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E .H .  К У Ш Е В А

О Б  О Д Н О Й  Д О Р Е В О Л Ю Ц И О Н Н О Й  П У Б Л И К А Ц И И  

Д О К У М Е Н Т О В  П О  И С Т О Р И И  С Р Е Д Н Е Й  А З И И

П оставл енная  в  н астоя щ ее время  в  И н сти туте и стории  А к а ­
демии Н аук  С С С Р  р а б ота  по изданию д ок ум ен тов  по и с т о ­
рии отд ел ь н ы х н арод ов  С о ю з а  в ы зы вает н еоб х од и м ость  к ри- 
ти ческ ого  о б з о р а  остав л ен н ого  д орев ол ю ц и он н ой  археограф ией  
н асл ед ств а . Н астоящ ая  зам етк а к асается  той  е г о  части , к о т о ­
рая д ает  док ументальны й материал по и стории  сред н еази ат ­
ск и х  республ ик .

С ред и  д орев ол ю ц и он н ы х публик аций д ок ум ен тов  по и сто ­
рии С ред н ей  А зи и  сам ое  к рупное м есто  занимает издававш ийся 
п еред  сам ой  войн ой  и в  первы е год ы  войны  в Т аш к ен те ш та ­
б ом  Т у р к еста н ск ого  в оен н ого  ок руга  м н оготом н ы й  сбор н и к  
материал ов  по и стории  завоеван ия  С ред н ей  А зи и . Е го  пер ­
вы е четы ре том а, зак л ю чаю щ ие д ок ум ен ты  1839— 1843 гг., 
выш ли в 1908— 1914 гг. под  заглавием : „С б ор н и к  м атериал ов  
для и стор и и  завоевания Т у р к е ста н ск о г о  к рая“  и с  надпись ю: 
„ Н е  подлеж ит огл аш ен ию “ . С  п я того  том а  „С б о р н и к “  стал  
и зд авать ся  б е з  этой  надписи и п од  н еск ол ь к о  измененным наз ­
ванием: „Т урк естан ск и й  к рай. С бор н и к  материал ов  для и сто ­
рии е г о  завоеван ия “ . В 1913— 1915 гг . выш ли том ы  V — VIII 
и X V II— X XII, охваты ваю щ и е 1844— 1852 гг . и —  с  промеж ут ­
к о м — 1864— 1866 гг . Так им об р а з ом  в с е г о  вы ш ло 14 том ов , 
по 20— 30 печ. л и стов  каж дый. В се  ж е издание бы л о р а ссчи ­
тан о на 30 том ов  и дол ж но бы л о д оход и ть  д о  1876 г. —  год а  
ок он чател ь н ого  пок орения  К ок а н д ск ого  хан ства. В 1909 г., 
к ром е п ер в ого  уж е н апечатанного тогд а  том а, 18 впол не г о ­
тов ы х  бы ли сданы  соста в и тел ем  и хранились  в архиве 
Т у р к е ста н ск о г о  ок руж н ого ш таба, а остал ь н ы е п од готов л я ­
л ись  к  сд аче и, надо дум ать , бы ли в  ближ айш ие год ы  сданы . 
П од готов л ен н ы е, но не изданны е том ы , в ероя тн о, и сей ча с хра ­
нятся  в таш к ен тск ом  архиве.

П оявлен ие „С б о р н и к а “  не вы зв ал о никаких отк л ик ов  в с о ­
временной и стор и ческ ой  и в оен н о-и стор и ческ ой  л итературе, и
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стол и чн ы е историк и  п р о сто  не знали о б  е го  сущ еств ов ан и и .1 
„С б о р н и к “  бы л бук вал ь н о „о т к р ы т “  ак адемик ом В. В. Б артол ь ­
д ом  в о  время его  научных к ом ан д ировок  в С р ед н ю ю  А з и ю . 
В о тче те  о  к омандировк е 1916 г. В. В. Б артол ь д  б е г л о  упом и ­
нает о  „С б о р н и к е “ ; в отче те  о  к ом ан д ировк е 1920 г. он  с о о б ­
щ ает о  нем п од робн ы е сведен ия  и вы ск азы вает пож елание, 
чтобы  появились  в св е т  и остал ь н ы е п од готов л ен н ы е томы : 
„К райн е ж елател ь но, чтоб ы  бы ли выпущ ены в св е т  н ед оста ю ­
щие том ы  „С б о р н и к а “ .2 О  н еобход и м ости  допечатания „ С б о р ­
ник а“  ак адемик  Б артол ь д  гов ор и л  ещ е н еск ол ь к о  раз  в св оей  
ста ть е  в I том е „З а п и со к  к оллегии в о с т о к о в е д о в “ 3 и в вы ш едш ем 
в 1925 г. в тор ом  издании книги „И стор и я  изучения В осток а  
в Е в роп е и в  Р о сси и “ .4 Н о  н есм отря  на сообщ ен н ы е В. В. Б ар ­
тол ь д ом  п од р об н ы е сведения  о  „С б о р н и к е “  и н есм отря  на 
т о , что  он  в ош ел  в  „Б и бл и ограф ию  по С ред н ей  А з и и “ Н . Я . 
Витк инд 1929 г ., обш ирны й док ументальны й материал „ С б о р ­
ник а“  д о  си х  пор  ещ е сов ерш ен н о не и сп ол ь зов ан  и ссл ед ов а ­
телями, и „С б о р н и к “  д о  си х  пор  о ста ется  очен ь  мало известн ы м , 
что  в  значительной степен и  объ я сн я ется  е го  р е д к о сть ю  —  так , 
даж е П убличная би бл и отек а  им. Л енина не имеет е го  п ол н ого  
к омплек та. Э т о  оправ д ы в ает появление н астоя щ его  о б з о р а .

В Ц ентраль ном  в оен н о-и стор и ческ ом  архиве в М оск в е  с о ­
хранил ись  3 д ел а о  состав л ен и и  и издании и н тер есу ю щ его  нас 
„С б ор н и к а “ .5 О н и  д аю т, хотя  и не п ол н ость ю , е го  и стор и ю  и 
р аск р ы в аю т организацию  раб оты  над ним. Н а этой  ст о р о н е  
дел а сто и т  остан ов и ть ся , как потом у, что  он а не лишена л ю б о ­
пы тны х черт, так  и потом у, что  зн ак ом ств о  с  приемами р а б оты  
над „С б о р н и к о м “  п ом огает  дать  е го  оценк у.

В оп р ос  о б  издании сборн и к а д ок ум ен тов  по и стор и и  з а в о е ­
вания С ред н ей  А зи и  бы л  поднят в 1901 г. тогдаш ним военны м

1 Так , н е знал о  „С б ор н и к е“  М. А . П олиевк тов, к оторы й ничего о нем 
не упоминает ни в своем  об з ор е  источник ов  ник олаевск ого царствования 
в книге „Н ик олай I“  (М., 1918), ни в  стать е: „Л итература по внеш ней истории 
Р оссии  X VIII— X IX  вв. за  1900— 1915 г г .“ , напечатанной в 1916 г. в „И стор и ­
ческ их изв естиях“ , т. I. Н е упоминает о сборн и к е и так ой специальный труд, 
как  выш едш ая в 1915 г. книга С . В. Жук овск ого „С н ош ен и я  Р оссии  с Х ивой 
и Б ухарой за последнее трехсотл етие“ .

2 В. Б артольд. О тчет о к омандировк е в Турк естанск ий край летом 1916 г. 
И звестия  А к ад . Н аук , 1916, стр . 1241.

В В. Б артольд . О тчет о к омандировке в Т урк естан . А в густ— дек абрь  1920. 
И звестия  Р оссийск ой А к ад . Наук , V I серия, т. X V , 1921, стр . 192— 193.

3 В. Б артольд . Турк естанск ая  гос . библиотек а и м естная  мусульманская 
печать. Записк и коллегии в осток ов ед ов , т. I, 1925, стр. 100.

4 С тр . 263.
6 Ц В И А , В У А , №  45081: „ О б  издании материалов по завоеванию Т у р ­

к естана“  1901— 1905 гг . (д ел о В оенно-учен , к ом-та Главного ш таба); В У А , 
№  42636: „ О  собирании полковником С еребрен ик ов ы м  материал ов для и сто ­
рии завоевания Т урк естан ск ого к рая“ , 1903— 1905 гг. (дело А рхив н о-историч. 
отделения Главного Ш таба ); В У А , №  38260: „ О б  издании истории завоевания 
Т урк естан ск ого к рая“  1909— 1910 г. (д ело Военно-историч. отделения Главного 
управления Генерального ш таба).
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министром А . Н . Куропатк ины м в о  время е г о  поезд к и  в  Т аш ­
к ент. И н тер ес  Куропатк ина к  так ом у  предприятию  понятен: 
он  начал с в о ю  в оен н ую  к арь еру  в С ред н ей  А зи и  в 1860 -е  год ы , 
участв ов ал  в ряде п оход ов  и служ ил там многие год ы , занимая 
отв етств ен н ы е п осты ; и стории  завоеван ия  С ред н ей  А зи и  п осв я ­
щ ены е го  труд ы  —  „Т урк м ен ия  и турк м ен ы " (С П б ., 1879) и 
„З а в о е в а н и е  Турк мении. (П ох од  в А х а л -т е к е в  1880— 1881 г г .)"  
(С П б ., 1899). О чев и д н о именно К уропатк ины м бы ли оп ред ел ен ы  
хрон ол оги ческ и е  рамк и „С б о р н и к а "— 1839— 1876 гг.: е г о  книга 
„З а в о е в а н и е  Т урк м ен ии" начинается  „О ч е р к о м  в оен н ы х д ей ­
ствий  в С ред н ей  А з и и " к ак  раз за  эт о т  период . О рган изаци ю  
р а б оты  над „С б о р н и к о м " Куропатк ин поручил тогд аш н ем у т у р ­
к еста н ск ом у  ген ер ал -губ ер н атор у  ген -л ейт. Н . А . И в ан ов у , 
так ж е н еп оср ед ств ен н ом у  участник у завоеван ия  С ред н ей  А з и и , 
служ ивш ему там с  1860 -х  гг ., но ск ол ь к о  зн аю , н ичего не 
писавш ем у.1 И м бы ла соста в л ен а  док ладная записк а о  п ред п о ­
лож енном издании и поды ск ан  е г о  соста в и тел ь . Н е см отр я  на 
бол ь ш ой  об ъ ем  п ред стоя щ ей  р аб оты , бы л  вы бран  не к ол л ек тив ­
ный, а единоличный принцип р аб оты . С оста в л ен и е  „С б о р н и к а " 
б ы л о  п оручен о в оен н ом у инж енеру полк овник у А . Г. С е р е б р е ­
ник ову, занимавш ему то гд а  п о ст  начальник а С ем и речен ск ой  
инж енерной дистанции. С ер еб р ен и к ов  не имел, к он ечн о, ника­
к о г о  специал ь н ого и сто р и ч е ск о г о  образов ан ия . В ы б ор  о ст а н о ­
вился  на нем очев и д н о потом у, что  он  д о  т о г о  уж е вы ступал  
в  печати: в 1894 г. он  участв ов ал  в отправленной на Памир 
в оен н о-р ек огн осц и р ов очн ой  партии и п осл е  эт о г о  пом естил  
в „В оен н ом  С б ор н и к е", „И н ж енерн ом  ж урнал е" и „С б ор н и к е  
географ и ческ и х, топограф и ческ и х и стати сти ческ и х  материал ов  
по А з и и "  н еск ол ь к о очер к ов  Памира, Ш угнана и Ф ер га н ск ой  
об л а сти  в оен н о -топ огр а ф и ческ ого  и в оен н о-тех н и ческ ого  харак ­
тер а .2 М не и зв естн а  тол ь к о  одна е г о  стать я  на и стор и ческ у ю  
тему: „К  и стори и  к ок а н д ск ого  п о х о д а " , напечатанная в  „В о е н ­
ном сб ор н и к е" за  1897 и 1899 г г .3 С тать я  эта  написана на о с н о ­
вании м естн ы х архи вов , но н оси т узк ий в оен н о-и стори ческ и й  
харак тер . П о ок ончании раб оты  над „С б о р н и к о м " С ер еб р ен и ­
к ов  верн улся  к  св о е й  специал ь н ости  в оен н ого  инж енера, бы л  
начальником Т аш к ен тск ой  инж енерной дистанции и в  1914 г . —  
начальник ом управления по к вартирном у д ов ол ь ств и ю  в ой ск

1 Е го  нек рологи см .: „И стори ческ и й  вестник “ , 1904, №  8; „П равит, 
вестник “ , 1904, №  116; „Б ирж евы е в ед ом ости “ , 1904, №  252, и в других 
изданиях.

2 Военн. инж. капит. С еребрен ик ов . О черк и  Ш угнана. С б . геогр ., топогр . 
и история, материалов  по А зи и , вып. 70, 1896, стр. 1— 52; А . С еребрен и к ов . 
О чер к  Ш угнана. Военны й сборн и к , 1895, №  11; А . С еребрен ик ов . О черк  
Памира. Там ж е, 1899, № №  6— 10; А . Г. С еребрен ик ов . Памир и Памирск ие 
ханства. И нж енерны й ж урнал, 1894, № №  11— 12; А . С еребрен и к ов . О черк  
строительны х материалов  Ф ерган ск ой  области  и Памира. Там ж е, 1894, №  9.

3 1897, №  9; 1899, №  4.
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П ри ам урск ого в оен н ого  ок руга .1 Н и чего  в  обл асти  истории  
р а й  в оен ной  истории  он  в посл ед ую щ и е за  р а б отой  над „ С б о р ­
ник ом " год ы , повидимому, не писал.

С ереб рен и к ов у  бы ли даны И вановы м „надлеж ащ ие ук азания" 
к  р а б оте , к  сож ал ению  д о  нас не д ош ед ш ие. Б ыл соста в л ен  
бол ь ш ой  план раб оты  по разы ск ан ию  архивны х материал ов . 
П ред пол агал ось  о б сл е д о в а ть  архивы П етербурга , М оск в ы , 
Таш к ента, В ерн ого, О м ск а , О рен б ур га  и Т иф л иса. З а  четы ре 
год а  раб оты , 1902— 1905 гг ., эта  программа бы ла вы полнена 
почти целик ом , —  не состоя л а сь  тол ь к о  п оезд к а  в Тиф л ис. 
С еребрен и к ов ы м  бы ли п ересм отрен ы  сл ед ую щ и е архивны е 
ф онды : в  Таш к енте —  Т урк естанск ий  ок руж ной архив и ф онд 
канцелярии тур к еста н ск ого  ген .-губерн атора ; в Верном: ф онды  
ш таба в ой ск  С ем и речен ск ой  обл ., об л а стн о го  правления С ем и - 
р ечен ск ого  к азачь его в ойск а , управления в ерн ен ск ого  у ез д н ого  
в ои н ск ого  начальник а и в ерн ен ск ого  у е з д н о г о  управления; 
в О м ск е  —  ф онды  ш таба С и б и р ск ого  в оен н ого  ок руга и С и б и р ­
с к о г о  отд ел ь н ого  к орпуса ; в О р е н б у р г е —  ш таба О р е н б у р гск о го  
в оен н ого  ок руга  и О р е н б у р гск о го  отд ел ь н ого  к орп уса ; в П етер ­
б у р ге  архивы : м и н и стерств а  иностранн . дел , М о р ск о го  мини­
стер ств а , канцелярии в о е н н о г о  министра, Гл авн ого инж енер ­
н о го  управления, общ ий архив Гл авн ого ш таба и В оен н о-учен ы й 
архив; в  М оск в е  —  М о ск ов ск ое  отд ел ен и е архива Гл авн ого 
ш таба. В сю  р а б оту  по п р осм отр у  и о тб о р у  материала п рои зв о ­
дил сам  С ереб рен и к ов . Д ел а  В оен н о-учен ого  архива сохранили 
сл ед ы  его  д ов ол ь н о  бесц ерем он н ой  работы : отобран н ы е д ок у ­
менты С ер еб р ен и к ов  отмечал  к расны м или синим к арандаш ом 
и подчерк ивал  для к опииста сл ова , к отор ы е нуж но бы л о вн ести  
в за гол ов ок , составл явш ийся  очев и д н о переписчик ами. С веря л  
переписанны е тек сты  отчасти  С ереб рен и к ов  ж е, но главным 
об р а з ом  е го  помощ ник и, три  оф ицера, отк омандированны е из 
пол к ов  для р а б оты  в архив  в порядк е сл уж еб н ого  назначения. 
К 1906 г. в ся  осн овн ая  ра б ота  по о т б о р у  и снятию  копий бы ла 
ок ончена, и С ереб рен и к ов  верн улся  к  св оей  осн ов н ой  сл уж бе. 
П ервы й том  д ок ум ен тов  бы л  напечатан тол ь к о  в 1908 г ., уж е 
п осл е  см ер ти  ген. И ван ова при преемник е е го  Т ев я ш ев е. В даль ­
нейш ем печатание очен ь  затя н ул ось , так  как  бы ли исчерпаны  
отпущ енны е на „С б о р н и к " к редиты , а н ов ы е уд авал ось  пол учать  
с  труд ом . В 1915 г. издание о б о р в а л о сь  не ок онченны м, хотя , как  
ук азы в ал ось  вы ш е, материал для в сех  30  пред пол ож енны х том ов  
бы л собр ан .

Так им об р азом  „С б о р н и к " бы л  оф ициальным изданием, 
предпринятым по инициативе военны х —  н епосред ств ен н ы х уча ­
стник ов  завоевания С ред н ей  А зи и  —  и выполнявш имся так ж е 
военны ми людьми. О т сю д а  название „С б ор н и к а " —  „С б ор н и к  
материал ов  для истории  завоеван ия  Т у р к еста н ск ого  к рая" и

1 См. Адрес-календарь на 1900—1914 гг.
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осн овн ая  цель  е го  издания —  просл авл ение зав оев ател ь н ой  поли ­
тики ц а р ск ого  правител ь ства, цель , определенная и в преди ­
сл овии  к  „С б о р н и к у “ и в связанны х с  е го  печатанием док ум ентах: 
„озн ак ом л ен ие об щ еств а  с о  славны ми страницами нашей и сто ­
рии“ , „изучен ие военны х д ействий  по завоеван ию  Т у р к еста н ск ого  
к рая как  ур ок ов  п рош л ого, к ак  примера т о г о , как  с  ничтож ными 
сред ствам и  мож но д ости гн уть  громад ны х р ез ул ь та тов “ .

В вед ен н ое в з а гол ов ок  „С б ор н и к а “  название „Т урк естан ск и й  
к рай“  поним ал ось  соста в и тел ем  очень  ш ирок о, как  Средняя  
А зи я  в ооб щ е , и задачей „С б ор н и к а “  бы л о д ать  к артину насту ­
п ател ь н ого движ ения на С р ед н ю ю  А з и ю  к ак  с о  стор он ы  К ас ­
пий ск ого  моря , так  и с о  стор он ы  ор ен б ур гск ой  и си би рск ой  
линий. С еребрен и к ов ы м  бы л  об сл ед ов а н  огром н ы й  архивный 
материал на эту  тему. Н о  самы й размах предприятия повел  
к  е го  неудаче: С ер еб р ен и к ов  не сум ел  р а з об р а ть ся  в  м а ссе  
п од н я того  им сы р о г о  материала, вы делить  сущ еств ен н ое  и си сте ­
матическ и осв ети ть  н аибол ее значительны е стор он ы  и стории  
продвиж ения в С р ед н ю ю  А з и ю , хотя  бы  в рамк ах воен ной  с т о ­
рон ы  этой  истории . П ригляды ваясь  к  том у, как  он  работал  над 
состав л ен и ем  св ои х  том ов , мы улавливаем один очен ь  прими­
тивный прием, к оторы й  о со б е н н о  зам етен  в первы х 9 вы пуск ах: 
ча сто  С ереб рен и к ов  вы би рает для том а к ак ое-н ибуд ь  од н о к руп ­
н ое д ел о, чащ е в се г о  из дел  В оен н о-учен ого  архива, и печатает 
е г о  целик ом, д ок ум ен т за  д ок ум ен том  (за  иск лючением разве 
сам ы х незначительны х); эт о  д ает ему о сн о в у  тома, к о то р у ю  он 
затем  н еск ол ь к о попол няет и разн ообрази т док ументами других 
д ел  и архивов . При так ом приеме в  „С б о р н и к “  в в од и л ось  очен ь  
м н ого  д ок ум ен тов  мало значительны х, и, н а об ор от , в нем ок азы ­
вались  не освещ ен н ы м и очен ь  важ ные фак ты и собы ти я  той  ж е 
в оенной  истории, к оторая  так  и н тересов ал а состав и тел я . Н апри ­
мер, год ы  1844— 1845— 1846 заполнены  огром н ы м  м н оготом н ы м  
д ел ом  В оен н о-учен ого  архива: „П о  рапорту  к ом ан д ую щ его 
О тдел ь н ы м  сибирск им  к орп усом  о  предполож ениях ген,-м . Жем ­
чуж ник ова для д ействий  в  к иргизск ой  степи  на буд ущ ее время. 
Т у т  ж е о б  у стр ой ств е  в к иргизск ой  степи  3 -х  ук реплений“ . И з  
эт о г о  дел а в  „С б о р н и к “  попала м асса  д ок ум ен тов , к асаю щ ихся  
техн и ческ ой  стор он ы  постройк и  степны х ук реплений, их сн абж е ­
ния, ведом ствен н ая  переписк а по этим в оп р осам , зак л ю чаю ­
щая м н ого мел очей. Н о  ук азанное д ел о осв ещ а л о  н аступатель ­
ные движ ения за  1844— 1846 гг . тол ь к о  с о  стор он ы  степи. 
М еж ду тем  в те  ж е год ы  шла постройк а  Н о в о -П е тр о в ск о г о  
ук репления на М ангишлак е, вы звавш ая бол ь ш ие ослож нения 
с  Х ив ой , ряд враж дебны х действий с о  стор он ы  хивинцев, 
попы тк и их поднять  против  Р осси и  к айсак ов  и турк мен. В се  эти  
соб ы ти я  очен ь  п од р обн о осв ещ ен ы  в д ел ах т о г о  ж е В оен н о-уче ­
н ого  архива, н о их С ер еб р ен и к ов  остави л  в  стор он е . М еж ду 
тем  для б ол ее  ранних г о д о в  он  очень  п од р об н о и спол ь зов ал  
дела, отн ося щ и еся  к  об сл ед ов ан и ю  Мангышлака и к  п од готов к е
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п остройк и  там ук репления. Т а к о го  род а  провал ы  в стр еча ю тся  
в „С б о р н и к е "  п остоя н н о.

Как  ук азы в ал ось  вы ш е, С ер еб р ен и к ов  работал  в архиве 
м ин истерства иностранны х д ел , и в е г о  сбор н и к е напечатан ряд 
д ок ум ен тов  эт о г о  архива. О бращ ен и е к архиву М И Д  в ы в од и л о 
С ереб рен и к ов а  из к руга узк о  военны х в о п р о со в  и, к азал ось  бы , 
дол ж но бы л о об ога ти ть  е г о  сборн и к  док ументами, освещ аю щ им и 
в оп р осы  продвиж ения на С р ед н ю ю  А з и ю  с  б ол ее  ш ирок их точек  
зрения —  общ ей  политик и и меж дународны х отнош ений. Н о  
эт о г о  как  раз не сл учи л ось . А р хи в  М И Д  и спол ь зов ан  С е р е б р е ­
ник овым в сам ой  сл абой  степен и . В озм ож н о, что  эт о  не тол ь к о  
е г о  вина: С ереб рен и к ов  бы л допущ ен  к занятиям в архиве М И Д  
„ с  тем  усл овием , чтоб ы  из пред пол агаем ого издания бы ли и ск л ю ­
чены бумаги , опубл ик ование к оих пред став л я ется  н еуд обн ы м  
по политическ им сообр аж ен и я м ". М ож но думать , что  С е р е б р е ­
ник ову в  архиве М И Д  давали д ал ек о не в се . В его  сбор н и к е  
б ол ее  или менее си стем ати ческ и  и спол ь зов ан  материал по двум 
описям  А з и а тск о г о  департамента М И Д  —  к ак  раз  наименее 
интересны м —  о  п осол ь ств а х  к  сред н е-ази атск и м  владельцам и 
о  приеме сред н еази атск и х  п осл ов . В д ел ах эти х  описей  очен ь  
м н ого д ок ум ен тов  чи сто оф ициал ь ного порядк а, к асаю щ ихся  
внеш ней стор он ы  и ск ры ваю щ и х за оф ициальной парадной те р ­
минологией д ейств ител ь н ы е мотивы  и отнош ения. Так ая о сн о в ­
ная опись , к ак  опись  1— 9, зак л ю чаю щ ая осо б е н н о  важ ные и 
и н тересн ы е дела, и спол ь зов ан а чрезвы чайн о сл або . П о этом у  
в  „С б о р н и к " не попали многие осн ов н ы е док ум енты , общ и е 
записк и, проек ты , опред ел я ю щ ие планы и программы  д ействий 
р у с с к о г о  правител ь ства в С ред н ей  А зи и  или к асаю щ иеся  
вы званны х наступательны ми действиям и в С ред н ей  А зи и  о сл ож ­
нений в меж дународны х отнош ениях, о со б е н н о  с  А нгл ией  и П ер ­
сией . П овид имому, даж е тогд а , к огд а  п од о б н о го  род а  д ок ум ен ты  
попадали в рук и С ереб рен и к ов а , он  не понимал их значения. 
Так , он  оп уск ает  соста в л ен н ую  в 1840 г. в М И Д  записк у о  п ол о ­
ж ении д ел  в А ф ган и стан е, отраж аю щ ую  меры , предприняты е 
в А ф ган и стан е А н гл ией  в п р оти в ов ес  р у сск ом у  движ ению на 
Х ив у, и предполож ения р у с с к о г о  м и н и стерств а  по этом у  п ов од у , 
и д ает так ую  м оти ви ров к у  это м у  пропуск у: „З а п и ск а  о  п ол о ­
ж ении д ел  в А ф ган и стан е не п ред став л я ет о с о б о г о  и н тереса  
и з д есь  не п ри л агается ".1

С л а б ое  и спол ь зован ие в „С б о р н и к е "  архива М И Д  о б ъ я с ­
н я ется  ещ е одним об стоя тел ь ств ом . Как  и зв естн о , огр ом н ое  
к ол и честв о  д ок ум ен тов  М И Д  написано на ф ранцузск ом  язы к е. 
Н о  С ереб рен и к ов  или не знал сам ф ран ц узск ого  язы к а, или не 
х отел  осл ож н и ть  работы  поды ск иванием перевод чик ов  или зн аю ­
щ их ф ранцузск ий язы к  к опии стов . В о в сяк ом  сл учае, он  брал  
в „С б о р н и к " тол ь к о  д ок ум ен ты , написанные п о-русск и . П о-

1 С борн ик , т. II, №  64.
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нятно, что  при так ом приеме ни о  к ак ом ск ол ь к о-н и буд ь  полном 
и си стем ати ческ ом  испол ь зовании дел  М И Д  не м огл о  бы ть  и 
речи, и из просм отрен н ы х С еребрен ик ов ы м  д ел  М И Д  д ок у ­
менты  попадали в  „С б о р н и к “  не по признак у их и н тереса  и зна ­
чител ь н ости , а лишь в том  сл учае, есл и  они бы ли написаны 
п о-русск и . Н апример в „С б о р н и к е “  и спол ь зов ан о д ел о  А з и а т ­
с к о г о  департамента М И Д  1842 г. о  п осол ь ств е  Д ан и л ев ск ого  
в Х иву. В этом  д ел е наибольш ий и н терес пред ставл я ю т с о б ­
ствен н оручн ы е д он есен и я  Д ан и л ев ск ого  граф у Н ессел ь р од е , 
д аю щ ие подробн ы й отчет  о  х од е  п е р егов ор ов  с  хивинск им 
ханом по ряду сам ы х сущ ествен н ы х в оп р осов . Н о  в се  эти  д он е ­
сения  писаны по-ф ран цузск и  и п оэтом у  в „С б о р н и к “  не вош ли, 
а незначительны е русск и е  док ум енты  т о г о  ж е дела ок азал ись  
в  н его  вк люченны ми. О тк аз  о т  пользования ф ранцузск ими т е к с ­
тами вел  к  прямым к урьезам: например, при испол ь зован ии  дела 
о  п осол ь ств е  1842— 1843 гг. хивинца М агом ед -Э мин а взята при ­
везенная им грам ота мяхтера граф у Н ессел ь р од е , н о не напе ­
чатана грам ота хив и н ск ого  хана Н ик ол аю  I. Э т о  объ я сн я ется  тем , 
что  в д ел е грамота мяхтера перевед ен а на русск ий  язы к , а гра ­
м ота  хана —  на ф ранцузск ий.

Р а б ота  по обсл ед ов ан и ю  архивны х ф он д ов , проведенная с о ­
трудник ами И н ститута истории, в д остаточн ой  степени выяснила, 
к ак  и н тересн о и б о г а то  осв ещ ен а  в архивны х д ок ум ен тах  эк он о ­
мическ ая стор он а  наступления на С р ед н ю ю  А з и ю . В С ереб рен и ­
к ов е  эта  стор он а  не вы звала и н тереса , да она и не входила 
в задачу е го  труда. П о это м у  он  не обрати л ся  с о в се м  к таким 
архивам, как  архив м ин истерства ф инансов , не бы ли и сп ол ь з о ­
ваны им и те  описи  А з и а тск о г о  д епартамента М И Д , к отор ы е  
специаль но посвящ ены  в оп р осам  торгов л и  с  С ред н ей  А зи ей  
и эк он ом и ческ ой  заи н тересован н ости  росси й ск и х  тор гов оп р ом ы ­
ш ленных к ругов  в ее  завоевании. Б ол ь ш е т о г о  —  ча сто , к огд а  
С ер еб р ен и к ов  в стречал  в испол ь зованны х им д ел ах д ок ум ен ты , 
к асаю щ и еся  специаль но эк он ом ическ и х в оп р осов , он  их опуск ал  
с  траф аретны м ук азанием: „С в ед ен и я  эти  не пред став л я ю т в на ­
стоя щ ее  время и н тереса  и п оэтом у  з д есь  не при вод я тся “ . О д н ак о 
нельзя  ск азать , что он  проводил  эт о  систем атическ и , и к ое-к ак ие 
и н тересн ы е д ок ум ен ты  эк он ом и ческ ого  содерж ания  в „С б о р н и к “ 
в се  ж е попали. Н о  д ок ументы  эти  в „С б о р н и к е “  случайны 
и они не д аю т ск ол ь к о-н и буд ь  полной и связн ой  картины .

С ам о с о б о й  понятно, что  у  С ереб рен и к ов а  не бы л о специаль ­
н ого  и н тереса  к  тем  н арод н остям  и странам, на к отор ы е  ш ло 
ц арск ое  наступление. Так , в стр ети в  в прилож ении к од н ом у 
д ок ум ен ту  под робн ы й сп и сок  к иргизск их и турк менск их старш ин, 
он  е го  опустил  с  той  ж е траф аретн ой  огов ор к ой : „С п и сок  адай- 
цев  и пр. не прилагается , так  как  не пред ставл я ет и н тереса “ .1 
Н е вош ли со в се м  в „С б ор н и к “  и те  материалы оп и сател ь н ого

1 С борн ик , т. I, №  18.
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харак тера, к отор ы е  отл агал ись  в д ел ах Ген ерал ь н ого ш таба 
в  резул ь тате п осол ь ств  и эк спедиций в сред н еази атск и е хан ­
ств а  и к оторы е, на ряду с  в оен но-топограф ическ им и сведениями, 
давали —  и иной раз  п од робн ы е и ценные —  географ и ческ и е, 
стати сти ческ и е и этн ограф ическ ие о б з о р ы , соста в л ен н ы е на 
осн овании  личных наблюдений.

З а т о  к олониальная политик а ц а р ск ого  правител ь ства  ок а ­
зал ась  осв ещ ен н ой  в д ок ум ен тах „С б ор н и к а “ чрезвы чайно ярко* 
П овидимому, соста в и тел ь  „С б ор н и к а “  сам  не понимал, к ак ие 
темны е иной раз  картины и зображ аю т д ок ум ен ты , собран н ы е им 
для „осв ещ ен и я  сл авны х страниц наш его п р ош л ого“ . Т ак , он  
ш и рок о испол ь зов ал  дела, к асавш иеся  б ор ь б ы  с  так  назы вае ­
мыми „м ятеж ны ми“  или „хищ ны ми“  к иргизами. И м почти  цели ­
к ом  перепечатано д ел о В оен н о-учен ого  архива о  б о р ь б е  с  дви ­
ж ением в степи , возглавлявш имся  К ен и сарой  К асимовы м .1 Н о  
бл агод аря  тому, что  в в оп р осе  о  д ействия х в ор ен б ур гск ой  степи  
м и н и стерств а  в оен н ое  и иностранны х д ел  очен ь  р а с х о ­
дились , и бл агод аря  соп ерн и честв у  тогдаш них о р е н б у р гск о го  
и си б и р ск ого  в оен н ы х губ ер н а тор ов  О б р учев а  и Горчак ова , 
рез к о  к ритик овавш их друг д руга  в св ои х  рапортах  мин истер ­
ств у , д ок ум енты  д аю т чрезвы чайно я рк ую  к артину прои зв ол а 
д ей ств ов ав ш и х в  степи  русск и х  воен ны х начальник ов и б е сп о ­
щадных к аратель ны х эк спедиций, к отор ы е  к  том у  ж е ча сто  
обруш ив ал и сь  на аулы, не находивш иеся  в связи  с  „мятеж ник ами“ , 
но подвергавш иеся  тем  не менее сам ом у без застен чи в ом у  гра ­
беж у с о  стор он ы  к азачьих отр я д ов . И  в се  эт о  С ереб рен и к ов  
дает в  св оем  „С б о р н и к е “ , не иск лючая д ок ум ен тов , исход ивш их 
о т  к иргизск их сул тан ов , к отор ы е  ж аловались  на д ействия  цар ­
ск их отря д ов . Т ак ой  со ста в  „С б ор н и к а “  не м ог  не отрази ть ся  
на е го  су д ь б е . К огд а  в 1905 г. начальник  ш таба Т у р к еста н ск ого  
в оен н ого  ок руга  Е вреинов  запроси л  в оен н ого  министра П ол и ­
ванова: „С л е д у е т  ли пуск ать  в  продаж у сбор н и к  м атериал ов “ , 
т о т  ответил : „Е сл и , как  эт о  надо пол агать , в те к сте  издания не 
и м еется  материал ов , не подлеж ащ их огл аш ен ию , т о  р а сп р остр а ­
нение С борн и к а путем продаж и, к ак  сп о со б ств у ю щ е е  озн ак о ­
млению об щ еств а  с о  славными страницами нашей и стории , 
тол ь к о  ж е л а те л ь н о . . Меж д у  тем , первы е 4  том а бы л и вы пу ­
щ ены с  надписью „Н е  подлеж ит огл аш ен ию “ , I том  бы л напеча ­
тан в с е г о  в к ол и честв е 100 эк з .,2 „С б о р н и к “  сов ерш ен н о не п о ­
лучил распространения, и издание его  не бы л о д ов ед ен о  д о  к онца.

Т еп ер ь  н еск ол ь к о  сл ов  о  чи сто  археограф и ческ ой  стор он е  
издания. К он ечн о археограф ическ ая  об р а б отк а  д ок ум ен тов , п ро ­
веденная военны м инж енером и прик омандированны ми к нему 
из полк ов  оф ицерами, долж на бы л а ок азать ся  н еуд ов л етв ор и -

1 Н о посвящ енное тому ж е движ ению огром н ое дело А зи атск ого  Д епар ­
тамента М И Д , дополняющ ее дело В У А , осталось  вне поля его зрения.

2 Тираж  остальных том ов  мне н еизв естен . П о всей в ероятности  оци такж е 
печатались в очень  ограниченном к оличеств е эк земпляров.
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тел ь н ой . В дальнейш ем я дам примеры  в стр ечаю щ и хся  в изданий 
ош и б ок  и харак теристик у археограф и ческ и х приемов  со ста в и ­
теля, так  как  зн ак ом ств о с  этой  стор он ой  „С б о р н и к а " н е о б х о ­
д им о при испол ь зовании е го  материал ов  и ссл ед ов ател ем .1

В п ов торя ю щ ем ся  д осл ов н о  в к аж дом том е к ор отк ом  преди ­
сл овии  С ереб рен и к ов  так  оп ред ел я ет принятые при издании 
д ок ум ен тов  археограф ическ ие приемы: „Р еш ен о  "было изд авать  
материалы  в сы р ом , сов ерш ен н о н еобр аботан н ом  виде, в виде 
точны х копий не тол ь к о  самих д ок ум ен тов , но и резол ю ц и й  
на них, надписей и пом еток , имею щ их н еред к о весь м а важ ное 
зн ачен и е". В д ей ств и тел ь н ости  ж е эт о  реш ение в о в се  не и спол ­
нял ось . П равда, по моим наблюдениям, вош ед ш ие в „С б о р н и к " 
д ок ум ен ты  напечатаны п ол н ость ю  —  при пров ерк е мне ни разу 
не приш л ось  уличить  соста в и тел я  в к ак их-л ибо сок ращ ениях 
тек ста  д ок ум ен тов , в  том  числе тен д ен ц и озн ого  и ц ен зурн ого  
харак тера, и эт о  огр ом н ое  д о стои н ств о  издания. Н о  язы к  д ок у ­
м ен тов  си стем ати ческ и  под в ергал ся  н ек отор ой  правк е, „о б л а г о ­
раж иванию" и подн овл ен ию . Ч то  ж е к асается  резол ю ц и й, над ­
писей и п ом ет на д ок ум ен тах, то  приход ится  ск азать , что  з д есь  
„С б о р н и к " сов ер ш ен н о  не сл ед ует  возв ещ ен н ом у в предисловии 
реш ению . П ом еты  и надписи на д ок ум ен тах  (к оторы м и  о со б е н н о  
б ога ты  д ел а в оен н ого  м ин истерства, и к отор ы е  ча сто  п ред ста ­
в л яю т чрезвы чайно бол ь ш ой  и н терес), как  правило, опущ ены  
со в се м  б е з  к ак их-л ибо на эт о  ук азаний.2 Р езол ю ц и и  в осп р ои з ­
в од я тся , н о д ал ек о не в сегд а , а есл и  в осп р ои зв од я тся , т о  б ол ь ­
ш ею  ча сть ю  н еуд ов л етв ор и тел ь н о. М еж ду прочим работавш ие 
над „С б о р н и к о м " сов ерш ен н о не научились  различать  царск ие 
резол ю ц и и  и в тех  сл учаях, к огд а  они не соп р ов ож д а ю тся  над ­
п и сь ю , что  резол ю ц и я  царск ая, частен ь к о их опуск ал и  б е з  в ся ­
к ой  огов орк и , о со б е н н о  есл и  они писаны к арандаш ом. П ечатая 
неподписанную  р ез ол ю ц и ю , соста в и тел ь  обы чн о не д ает  никаких 
ук азаний, чья она; эт о  в равной  степен и  отн оси тся  и к  царск им 
резол ю ц и ям  и к  резол ю циям  в оен н ы х министров  и д руги х  лиц. 
Н ем н огие ж е попы тк и соста в и тел я  опред ел ить  а в тор ов  аноним ­
ны х резол ю ц и й  повели к о ч е н ь  бол ь ш им к урьезам . Так , к  в сеп од ­
даннейш ему д ок л ад у в оен н ого  министра Черны ш ева о т  4 января 
1843 г .3 дано так ое  к урь езн ое примечание редак ции: „Н а  этом  
д ок л аде в оен н ого  министра им ж е самим полож ена резол ю ция , 
сод ерж ан ие к отор ой  почти целик ом в осп р ои зв ед ен о в отнош ении 
е г о  ген .-губ ерн атору  Запад н ой  С ибири  о т  4  января 1843 г. №  19* 
почему она и не в осп р ои зв од и тся  з д е с ь " . П онятно, что  военны й

1 И злож енная далее харак теристик а археограф ическ их приемов  издания 
основана на сличении нескольких использованных С еребрен ик ов ы м  дел 
В оен н о-учен ого архива и б . архива М инистерства иностр. дел с  напечатанными 
в  „С б ор н и к е“  тек стами.

2 За искл ючением дат получения док ументов , к оторы е отм ечаются  система­
тическ и.

3 С борник , т. IV , ч *  II, №  2 —  ср . с  делом Ц В И А , В У А , №  1201.
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министр никак  не м ог полож ить  с в о ю  рез ол ю ц и ю  на в с е п о д ­
д а н н е й ш е м  док л аде: на д ок ум ен те мы имеем излож ение р е з о ­
люции Н ик олая I, сд ел ан ное рук ою  д и рек тора канцелярии в оен ­
н ого  министра генерал -майора А нненк ова. В о т  в тор ой  пример 
полной  бесп ом ощ н ости  соста в и тел я  в в оспроизв ед ен ии  и оп р е ­
делении резол ю ц и й.1 П осл е  рапорта о р ен б у р гск ого  в оен н ого  г у ­
берн атора  О б р учев а  воен ном у министру Черн ы ш еву о т  12 июля 
1843 г. напечатано: „Р езол ю ц и я . П ол учен о с е г о  20 июля с  нароч ­
ным к азачьим оф и цером . М не н еи звестен  полк овник  Б изянов , 
к оем у  пред пол агается  дать  важ ное полном очие. Т ак  как  генерал  
О б р у чев  отн есся  о  сем  ж е пред мете к  вице-к анцлеру, т о  не бл а ­
г оу г од н о  ли буд ет  отл ож ить  разреш ение с е г о  представления 
д о  свидания с  граф ом  Н ессел ь р од ом . П од ож д у. 20 и ю л я ". В этом  
напечатанном, как одна и н еи з в естн о  чья резол ю ция, т е к сте , 
р езол ю ц и ей  является  написанное рук ой Н ик олая I сл о в о  „П о ­
д ож д у " с  датой : „2 0  и ю л я ". В се  остал ь н ое  написано харак тер ­
нейш им п очерк ом  Черн ы ш ева и является  отн ю д ь  не резол ю ц и ей , 
а в оп р осом  посл ед н его  к  царю  при д ок л аде о  рап орте О б р учев а . 
О чен ь  н ебл агопол учн о в „С б о р н и к е "  с  в оспр ои зв ед ен и ем  п од ­
писей, к отор ы е  ча сто  п еред аю тся  н еточн о, а иногда и н еверн о 
(например, в м есто  „ста тс-се к р е та р ь  К. Г р о т "  —  „ста тс -се к р е та р ь  
Гр ей г"), е сть  н ев ерн ы е и н еточны е даты , не в сегд а  правильно 
опред ел ен ы  в загол ов к ах  отправител и и ад ресаты  д ок ум ен тов  
(так , в загол ов к е  к  од н ом у д ок ум енту 1843 г. мелкий чиновник  
О р ен б ур гск ой  пограничной к омиссии Гри горь ев  назван пред ­
сед ател ем  к ом иссии  и спутан  с  изв естн ы м  ори ен тал и стом  
В. В. Григорь евы м , д ейств ител ь н о бы вш им пред сед ател ем  к ом и с ­
сии, но в б о л е е  поздние год ы ). В л еген д ах при ук азании н ом ер ов  
дел  в стр еча ется  очен ь  м н ого оп ечаток .2 С п р ав очн ого  аппарата 
в „С б о р н и к е "  нет. Так им о б р а з ом  археограф и ческ ая  стор он а  
издания очен ь  сл аба, и, пол ь зуя сь  им, надо иметь  в виду в о з ­
м ож н ость  н еточн остей  и ош и бок .

П од робн ы й  р а з б ор  „С б ор н и к а " пок азал , ч то  он  не у д ов л етв о ­
ря ет требован иям с о в е т с к о г о  и сторик а —  ни с о  стор он ы  со д е р ­
ж ания, ни с о  стор он ы  а р хеограф и ческ ого  оф ормления. При так ом  
пол ож ении в о п р о с  о  допечатании остаю щ и хся  в рук описи  то м о в  
„С б о р н и к а " долж ен бы ть  реш ен  отрицател ь н о. Н о  в м есте  с  тем  
„С б о р н и к " пок а о ста е тся  самы м обш ирны м собран ием  д ок у ­
м ен тов  по истории  наступления на С р ед н ю ю  А з и ю  в X IX  в. 
и б ор ь б ы  против  н его  и при том  собран ием , к о то р о е  в н ек ото ­
ры х св ои х  частях, в ероя тн о, незаменимо. Как  я ук азы вала вы ш е, 
С ереб рен и к ов  обращ ал ся  к местны м архивам— Таш к ента, О м ск а , 
О рен б ур га , В ерн ого . А р х и в ы  сред н еази атск и х республ ик  очен ь  
пострадал и  в период  граж данск ой войны  —  возм ож н о, что  многие

1 С борн ик , т. IV , ч. II, №  2 9 —  ср . с  делом Ц В И А , В У А , №  1201.
2 Н уж но заметить , что дела В оен н о-учей ого  архива значатся  в „С борник е*1 

Но старой нумерации, к оторая  еще в д орев ол ю ц и он н ое время была изменена.
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из д ок ум ен тов , напечатанных в „С б о р н и к е " , сей час уж е не м огут 
бы ть  найдены в подлинник е. Э то  застав и т иной раз обрати ть ся  
и к  невыш едш им том ам  „С б о р н и к а " как  к  первоисточн ик у.

Если б егл о  продолж ить  о б з о р  д орев ол ю ц и он н ы х публикаций 
по истории  С ред н ей  А зи и  (ограничивая эт о т  о б з о р  оф ициаль ­
ными д ок ументами русск и х  архивов  и не в ы ход я  за  пределы  
X IX  в .), т о  мож но ук азать , к ром е „С б ор н и к а ", тол ь к о  од н у б ол ь ­
ш ую  сер и ю  —  том ы  „А к т о в  К авк азск ой  археограф и ческ ой  
к ом и сси и ", к отор ы е  издавал ись  с  1864 по 1904 г. В „А к т а х " , 
охваты ваю щ и х пери од  с  XVIII в. по 1866 г., напечатан ряд д ок у ­
м ен тов  тиф л исск их архивов , к отор ы е  отраж аю т наступление на 
С р ед н ю ю  А з и ю  с о  стор он ы  Кавк аза и в о сто ч н о г о  б ер ега  К а с ­
пи й ск ого  моря . Б лагодаря  этом у  „А к т ы "  служ ат необход им ы м  
допол нением „С б о р н и к у " , при составл ен и и  к о то р о г о  пред пол а ­
гавш ийся о б з о р  тиф л исск их архивов  как раз не бы л осущ еств л ен . 
Н о  для сотруд н и к ов  К авк азск ой  археограф и ческ ой  к омиссии 
центральной тем ой  бы л  Кавк аз, и сред н еази атск и е мотивы  за* 
нимают в огром н ы х том ах „А к т о в "  сам ое  ск ром н ое  м есто .

С ред и  д ругих публикаций п реобл ад аю т издания оп ред ел ен ­
н о го  типа: чащ е в се г о  эт о  собран ия  д ок ум ен тов , осв ещ аю щ и х 
наибол ее ярк ие моменты  р у сск ой  агрессии  на С р ед н ю ю  А з и ю  
и издававш иеся  в ск ор е  п осл е  са м о г о  собы ти я  н еп оср ед ств ен ­
ными участник ами воен ны х действий —  иногда с  прямой ц ел ь ю  
оправдать  эти  действия  или их инициаторов . Так , в 1868 г. 
Д . И . Р ом ановск ий  —  в 1866— 1867 гг. военны й гу б ер н а тор  
Т урк естан ск ой  обл асти  и н епосред ств ен н ы й  прод ол ж ател ь  чер - 
няевск их завоеван ий  —  изд ает св ои  „З а м етк и  по сред н е-ази ат ­
ск ом у  в о п р о су " , в к отор ы х  он оправд ы вает н еоб х од и м ость  на­
ступател ьн ы х д ействий  в С ред н ей  А з и и  и к к оторы м  д ает в виде 
прилож ений б о л е е  150 страниц д ок ум ен тов  о  военны х собы ти я х  
1860— 1867 гг. В 1882 г., в г од  см ерти  С к об ел ев а , один из е г о  
почитателей  и зд ает собр ан и е е го  прик азов , к отор ы е  в значи ­
тел ь н ой  степен и  отн ося тся  к  д ея тел ь н ости  С к об ел ев а  в С р е д ­
ней А зи и  —  в Ф ер ган ск ой  обл асти  в 1876— 1877 гг. и в З а к а ­
спийск ом  к рае в  1880— 1881 гг .1 В 1915 г., к  год ов щ и н е взятия 
русск им и  Таш к ента, один из  сподвиж ник ов  Черняева —  
Н . А б р а м ов  —  печатает в „В оен н ом  сб ор н и к е" и в  „В о е н н о ­
и стор и ческ ом  сб ор н и к е" сер и ю  публикаций: „Черн яев . К  тур к е ­
станск им боев ы м  юбил еям . 1865— 1915", имею щ их ц ел ь ю  оправ ­
дание д ействий Черняева в  С ред н ей  А зи и , под в ергав ш и хся  
3  с в о е  время нападк ам.2 Участник  хив и н ск ого п оход а  1873 г. 
ген ерал  Н . И . Грод ек ов  д ает ряд отн ося щ и хся  к  этом у  п оход у  
д ок ум ен тов  в св оей  книге „Х ив и н ск и й  п оход  1873 г ." ,  вы ш ед ­
ш ей первым изданием в 1883 г. и в торы м  в 1888 г. О чен ь  б ол ь ­

1 П рик азы  генерала М. Д . Ск обелева (1876— 1882). С пб . 1882.
2 Военны й сборник , 1915, №  №  1, 6— 12; Военно-историческ ий сборник , 

1915, №  2.
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ш ое к ол и честв о  д ок ум ен тов  опубл ик ован о тем  ж е ав тор ом  в е г о  
бол ь ш ом  четы рехтом н ом  труд е „В ойн а в Турк мении. П оход  
С к об ел ев а  в 1880— 1881 г г ."  (С П б . 1883— 1884) и т. д . С ред и  
публикаций п од об н ого  род а  иск л ю чением  явл я ю тся  так ие изд а ­
ния, как  публик ации семипал атинск ого к раевед а Н . Я . Конш ина 
(о се в ш е г о  в Семипалатинск е пол итическ ого  ссы л ь н ого), д ав ш его 
ряд публик аций из м естн ы х архивов , публикаций очен ь  н еуд о ­
вл етворител ь н ы х с  археограф и ческ ой  стор он ы , н о вы званны х 
и н тересом  к и стории  К азахстана и к  причинам упорн ой  б ор ь б ы  
е г о  населения с русск им  прав ител ь ств ом .1

Гов ор я  о б  изданиях д ок ум ен тов  оф ициал ь н ого прои схож д е ­
ния, н еоб ход и м о  о с о б о  отм етить  публикации, к отор ы е  н ося т  
н еск ол ь к о иной харак тер, чем ук азанные вы ш е. Н а ряду с  в оен ­
ным наступлением на' С р ед н ю ю  А з и ю , ш л о изучение захв аты ­
ваемы х обл астей . В резул ь тате в оен н ы х эк спедиций, п оход ов , 
р ек огн осц и р ов ок  и дипл оматическ их миссий отл агал ись  м ате ­
риалы и записк и оп и сател ь н ого харак тера — в оен н о-геогр аф и ­
ческ и е, стати сти ческ и е, этн ограф ическ ие, —  состав л я в ш и еся  
обы чн о оф ицерами Ген ерал ь н ого ш таба. М атериалы  п од о б н о го  
род а  печатались  как  в  оф ициальных изданиях Ген ерал ь н ого 
ш таба, так  и в различны х специальны х ж урналах, преимущ е ­
ств ен н о  в изданиях Р у с с к о г о  геогр а ф и ческ ого  об щ еств а , и пред ­
став л я ю т значительны й и н терес. Н о, как  пок азы в ает сохран и в ­
ш аяся в од н ом  из д ел  А з и а т ск о г о  д епа рта м ен та2 переписк а 
помощ ник а пред седател я  Р у сск о г о  г еогр а ф и ческ ого  об щ еств а  
Л итк е с  д и р ек тор ом  д епартамента С енявины м о б  опублик овании 
в „З а п и ск а х " О б щ еств а  „О писан и я  хив и н ск ого хан ств а" 1843 г. 
подполк овник а Д ан и л ев ск ого , разреш ен ие на печатание так их 
материал ов  д ав ал ось  лишь при усл ов и и  иск лючения м ест , „н е ­
у д об н ы х  для опублик ования по пол итическ им сооб р а ж ен и я м ". 
И  при сличении рук описи  „О п и сан и я " с  напечатанным в  „ З а ­
п и ск ах" О б щ е ств а  за  1851 г. (т . V )  тек стом  обн аруж и вается , 
что  из  рук описи  д ей ств и тел ь н о бы ли вы к инуты  в се  наибол ее 
о стр ы е  в  пол итическ ом  см ы сл е ф разы .

В задачи н астоящ ей  заметк и не в ход и т о б з о р  публикаций 
д ок ум ен тов  ча стн ого  порядк а —  писем , дневник ов , мем уаров , 
к ак  и о б з о р  публикаций д ок ум ен тов , писанных на национальных 
язы к ах. И  т о  и д р у гое  тр еб у ет  специ ал ь н ого рассм отрен ия , 
в то р о е  —  и знаний в о сток ов ед а . Н о  понятно, что  в усл ов и я х  
д ор ев ол ю ц и он н ого  времени опубл ик ование д ок ум ен тов , и сход и в ­
ш их о т  противной  р у сск о й  агресси и  стор он ы  или отн оси в ш и хся

1 Н . К онш ин. Материалы для истории С тепн ого края. Памятная книжка 
Семипалатинской области на 1900 г. Семипалатинск , 1900. Т о  ж е в „П амятной 
книж к е“  на 1902 г. Семипалатинск , 1901. Т о  же в  „Записк ах Семипалатинск ого 
подотдела Зап .-С и би р ск ого  отдела Р у сск ого  географ ия, об щ .“ , вып. 1 и 2, 
1903 и 1905.

2 Ц А В П , М И Д , 1— 9, 1843 г., №  6 „П о  пов од у записк и подполк овника 
Д анил евск ого «О писан ие хивинск ого ханства» 1843 г ."
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к  ней к ритическ и, бы л о или н евозм ож н о, или в стр ечал о бол ь ш ие 
затруд нения .1

Так им об р а з о м  д орев ол ю ц и он н ая  археограф и я  д ает нам 
публик ации, осв ещ а ю щ и е преи м ущ ествен н о в оен н ую  сто р о н у  
наступления на сред н еази атск и е обл а сти  и под обран н ы е с  точк и  
зрения а гр ессор а . М еж ду тем, в  п орев ол ю ц и он н ое  время сд ел а н о  
очен ь  мало для замены  эти х  публик аций новы ми. М ож но прямо 
ск азать , что  задача д ать  научное соб р а н и е  д ок ум ен тов  по и сто ­
рии С ред н ей  А зи и  я вл яется  од н ой  из  п ер в оочер ед н ы х  задач 
со в е тск о й  археограф ии и с о в е т с к о г о  в осток ов ед ен и я .

1 П римером мож ет служ ить суд ь ба  рук описи А хм ета Кенисарина, сына 
внаменитого К ен исары , об  его  отце и брате, султане С ады к е. О н а была 
изд ана в  1889 г. в Т аш к ен те в  русск ом  п ерев од е и в „о б р а б о тк е " Е . Т . С м и р ­
нова, снабдивш его ее примечаниями, к оторы е долж ны были п о  возм ож н ости  
обезв ред и ть  ее антирусск ий харак тер („С ул тан ы  Кенисара и Сады к . Б иогра ­
ф ическ ие очерк и сул тана А хм ета  К ен исарин а; обработан о для печати и 
сн абж ен о примечаниями Е. Т . С м и р н ов ы м ". И здание Сы р-д арь ииск . обл , 
статистич. комитета. Таш к ент. 1889).
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