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училища. Картограммы дѣйетвія сущеетвующихъ учииищъ. Энон<ши,«кое по-
ж ж е т е учащаго персонажи 

8 С и с т е м а у п р а в л о и і я : ОбщШ харавторъ обычвыхъ дѣлъ и епособъ 
исполновія. Дѣла экстренный и способы ихъ исполноиія. Порсовалъ уиравле-
„ія и ого подготовка къ снеціадьному заиятію и « и м пожженіе. 
Обычное право Самоѣдовъ, Остяковъ и Вогуловъ съ точки зрѣиш ВысочіЯ-
ШІГ0 ІІовелѣнія 1 8 аирѣля 1 8 3 5 года, основываясь на расиросахъ старипшъ, чле-
новъ инородческихъ уиравъ и бывівихъ примѣровъ и рѣшеш». Т и п ино-
родческой развѣдочной полпціи.  
1 Цримѣчаніе: В ъ общую часть « П р и 1 « 2 ) , вход т ь об-
слѣдовавіе условШ п практики гдаваыхъ инородческихъ промысловъ I ) Оле-
неводства' 2 ) Виѣроловства (звѣрь и птица водзнаи и лѣсная), 3 ) Выбо-

в т а 4 ) Кедровыхъ орѣхоиъ; 5 ) Рубки дровъ в ъ баесейнѣ р. Оби для 
ГаГхоДвато дѣла и 6 ) Кустарвыхъ иромысдовъ инородческаго мужского и 
женскаго насѳленія. Кромѣ того, 1 - е , роль русскаго о й д л а г о , пришлаго и 
" о насел,кія и 2-е , роль Вырияскаго о й д л а г о , ирииглаго и мѣстнаго 

^ С т а т и с т и к а населевгн. Документальный " Г ™ " Т Т ^ В ^ 
дѣпіа Статистика живыхъ людей за послѣдвге 9 0 лѣтъ (съ 1 8 0 3 по 
Ш З годъѴ по церковными, п р и х о д а » и родамъ ивородцовъ (Самоѣды). 
Отатистига по поселвамъ (пугол-хорт); статистика но с е м ь и » и» мѣрѣ на-
добности — Статистика находящихся « в ъ отлучкѣ». Угаеаншця семьи. і ш -

; " р и ф » бімо, ,г o t ™ ' " р у с е т z 
Г ѣ д о в ъ Остяковъ и Вогуловъ, Вогуловъ и Русскихъ. Метисовыя ф о р м ы . -
С « г р а - ^ У ' ® ™ - съ торговлей, задолжеивостьго, врачебною .по-
м ш Ш и захватами яемольныхъ угодій. . 

З а к Г ч е и і е . Возможный мѣры помощи и практически способы ш -

п о д н о н і я - Профессор!» Ар. Ш. Якобій. 

17-е февр. 1S96 г. 
Харьков* . 

3 A M Ъ T К II 
объ этничеекомъ соетавѣ т ю р к с к и х ъ пле-

менъ и народностей 
и 

С В Ѣ Д Ѣ Н І Я 

объ и х ъ численности. 

I. Значѳніе народныхъ преданій и родовыхъ именъ и тамгъ въ ка-
честве указателей этническая состава тюркскихъ племенъ и на-

родностей. 

Обчтающіе на огромномъ пространстве отъ Охотскаго моря и Ледовитаго 
" I океана, до Адріатччсскаго моря, в ъ числѣ около 2 6 милліоновъ, тюрки г о в о - у 

рятъ на одномъ языкѣ , дѣлящемся только на нарѣчія, такъ что средне-азіат-
скій турокъ можетъ понимать и якута, и тюрка-османа г ) . Напротивъ, физи-
ческіе типы тюркскихъ племенъ и народностей очень разнообразны, и в ъ на-
ружности юго-западныхъ тюрковъ весьма мало общаго съ тюркскими плсме-

1) Конечно Тірн значительном* вниманіи и догадливости u за исключением* слов*, 
заимствованных* и з і дрѵгих* языков*. Академик* Ботли'нгь,-который, кажется, слишком* 
ГеѵпеТачввалъ значоніо особенностей якутскаго нарѣчія, предлагая даже тюркешй язык* 
Х и о в Г т ь семейством* якутско-турецких* я з ы к о в * , - в е с ь м а рѣзко отвергал* мнѣше из-
вѣсінаго учонаго путешественника по сѣвсру Сибири Эрмана, утверждавшие что «якуть, 
поашо'ный на берегах* Лены или Алдана, без* затруднен,я объяснится с * жителем* 
Ж а н т и н о п о л я » (Ботлингъ «О явыкѣ якутовъ» в * «Ученых* записках* И. Академ,и 
Е Г Г в 3 отдѣлоніямъ», T I. ВЫП. 4, 1853 г., стр. 415, 433 и 434) . Однако М н д -
m Z , немного ознаконившійся с * якутским* языком* на сѣверо-востокѣ С ибири в * 
•444 и 1845 гг. и доставившій г. Ботлингу часть маторіадов* для его грамматики и сло-
„аоя чрез* тридцать слишком* дѣтт. мог* объясняться с * тюрками сродней Азш, в * 
Форганѣ! при помощи скудных* остатков* забытых* якутских* словъ: «Когда перевод-
ч н к * покидал* меня, я в * крайнем* случаѣ мог* объясняться с * моим* кара-киргизом*, 
если мнѣ припоминались необходимый для того лкутскіи слеш,. ( ^ Ä ^ « 

Г п А 10Q9 .. с т р 4061. С * другой стороны Вамбери ( D a s l ü r k e m o ' * , 1885, r. .»h , 

ннмаетъ тюрка Восточнаго Туркестана. 



нами средней Азіи, a тѣмъ болѣе съ восточно-сибирскими. Конечно, измѣно-
і нія въ типахъ Расъ и народовъ совершаются, въ нѣкоторыхъ предѣлах*. 

подъ давленіемъ климатических* и другихъ условій природы и под* влія 
ніемъ культуры, а также, вѣроятно, и вслѣдствіе эволюцій составляющих* 
каждый данный антропологическій тип* элементов*, но такія измѣненія, з 
исключеніѳмъ рѣдкихъ случаев*, вообще незначительны или, по крайней мѣрѣ. 
требуют* очень больших* періодовъ времени. Несравненно болѣе быстры, рѣзки 
и глубоки тѣ измѣненія въ народных* и племенных* типахъ, которыя явля-
ются слѣдствіѳмъ помѣсей с * другими расами и народами. Если не подле-
жит* сомнѣнпо, что разнобразныо типы тюрковъ-османов* есть результат* 
метпсащй прибывших* не ранѣе девяти в ѣ к о в * тому назад* из* средней 
Азш въ Малую Азію и позднѣе на Балканскій полуостров* тюрков* съ мѣст-
ными курдами, греками, славянами и пр., то нельзя не полагать, что и дру-
гая тюркскія племена получили свои другъ от* друга антропологическія отлп-
чія также, главным* образом*, вслѣдствіе метисацій съ различными народами 

i а не подъ вліяніемъ только природных* и культурных* условій, которыя 
были для нихъ довольно однообразны. В ъ виду всего этого, выясненіе про-
исхожденія тюркских* племен* и народностей въ значительной степени сво-
дится къ опредѣленію посторонних* примѣсей, скрещпванія съ которыми да-
вали особыя тюркскія племенаТ^ 

. Историческія извѣстія о скверной и средней Азіи начинаются за немно-
г о вкка до P . X . и не отличаются обилісмъ за позднкйшія времена. Ду-
мали, поэтому, найти выяснснія происхожденія тюркских* племен*, особенно 
древнкйшихъ, въ народных* преданіяхъ. 

По самому замкчательному и одному изъ древнкйшихъ тюркских* на-
родных* сказаній, запись котораго у китайцев* почти одновременна съ по-

' явленіемъ в * псторіи самаго имени тюрковъ, праотец* турковъ был* родом* 
изъ «владкнія Со, которое лежало на сквер* от* страны хунновъ». Одинъ 
язь его потомков* Ичжини-нишыду (I-tchi-ni-sse-tou), родившійся от* вол-
чицы и одаренный сверхъестественными качествами, имклъ двухъ жен*: дочь 
духа неба и дочь духа зимы. О т * перной у него родилось четыре сына, из* 
которых* одинъ превратился-въ л е б е д я ; другой, по имени Ца-гу (Кі-ко) , 

, о с н о в а л ъ государство между ркками Афу (A-pou) и Гянь (Kien); третій по-
л ю начало царству на берегах* ркки Чуси (Tchou-tche). Четвертый, стар-
е й сын*, по имени Надулупге (iNo-tou-lou-cho), жил* въ горах* Басы-чѵ-
сц-ша (Tsien-sse-tclioii-tche-clii); в * т к х * же горахъ обитала орда, происхо-
дившая от* упомянутаго общаго тюркскаго праотца; эта орда сильно страдала 

- ѵблода, прпчиняемаго росами; Надулупіе научил* ее добывать огонь, обо-

гвѣл* И пропитал*, т а к * что всѣм* сохранил* жизнь; за это упомянутая 
о м а подчинилась ему, признала старѣйшиною и наименовала № ж ю (tou-
Moue) 1 ) Его потомок* Тумынь былъ первым* государем* турковъ (тукю), 
вошедшим* въ сношенія съ Китаем* въ первой половник V I вкка. 

Приведенное сказаніе помѣщено въ китайской «Исторіи скверной дина-
стіи ВэЙ» (с* 3 8 6 по 5 5 8 г . ) и изложено, съ нѣкоторыми сокращеншми, 
по переводу S tan . Julien'a 2 ) , вообще согласному съ переводом* о. I . Бичу-
рина 3 ) у котораго взята русская транскрипція имен*. Династійныя исторш 
составлялись у китайцев* на основаніи лѣтописей и документов*, современных* 
событіямъ а потому надо полагать, что внесенная въ исторію династш Вэй 
легенда записана между 5 3 5 - 5 5 8 гг . , вѣроятно со слов* тюркских* по-
сланников* Точность записи удостовкряется видимым* непониманіемъ со сто-
роны китайцев*, нѣкоторыхъ по крайней мѣрѣ, географических* и этнических* 
ея подробностей. 

Владкніѳ Со, лежавшее на сѣверѣ отъ страны хунновъ, т . е. отъ ны-
нкшней Монголіи, должно было находиться на скверной сторонк Алтая, ибо 
южные его склоны входили в * состав* земель хунновъ. В * настоящее время 
одинъ из* двухъ родов*, из* которых* состоит* верхне-кумандинская во-
лость на р. Б іи , около впаденія въ нее рѣки Лебеди, носит* имя со, а дру-
г о й — к , у б а и д ы пли к у м а н д ы 4 ) . Отсюда можно съ достаточною вкроят-
ностью заключить, что легендарный праотец* турковъ происходил* изъ пле-
мени со, обитавшаго на еѣверѣ от* Алтая, и что род* со является малень-
ким* остатком* этого, вѣроятно, в * доисторическія времена но совекм* малр-
численнаго, племени. Далке, тюркское слово к у значит* «лебедь». Живущіе 
на р. Лободи тюрки и теперь зовут* себя к у - к ш и , т. о. «люди (р.) Лс-

») о . Іакинфъ Бичурпнъ, давъ довольно правильно китайскую транскрипцію 
т у п о иисалъ тѣмъ не менѣѳ имя это постоянно д у л г а , поточу что, вмЬстѣ со Шмид-
томъ считалъ тукю ва моніоловъ и производил* ихъ имя отъ монгольскаго д у д у л г а , 
шлемъ Клапротъ и Аболь Ремюза неудачно сравнивали имя тукю съ т а к і я , шапка, 
но оказалось, что есть вполнѣ нодходящоос тюркское слово т е р к, значащее шлемъ (см. 
.Клапрота Mémoires relat i fs à l 'Asie, P a r i s , 1826, t. 2, p.p. 382 et . 383, и Gahelontz въ 
Zeitschrift für die Kunde dos Morgenlandes, 2 В., 1839, s. 72) . По мнѣнію Вамбери, «было 
бы вполнѣ логично, если бы слово тюркъ значило чоловѣкъ или твореніе» (Tho T u r c o -
Tatars въ T h o Journal of tho Manchester Geographical Society, 1892, vol. 8) , но это по-
желаніѳ но имѣотъ этимологнчоскихъ о с н о в о й . 

») Documents Historiques sur les Tou-kiono ( ï u r e s ï . extraits du Pion-i- t ien ot t r a -
duits du chinois, въ Journa l asiatique, t. I l l , 1864. p.p. 327 ot 328. 

3 j Монаха Іакинфа (Внчурнна) «Uoépame евѣдт.ній о народахъ, обптаьшихъ въ 
сродной Азіи в ь древнія времена», Сиб., 1-51. f. , часть I. стр. 25« u 859. 

* ) Aus Sibirien, von d-r Wilhelm Radioff , Leipzig, 1884, В . I , ss. 211, 212. 



беди» ' ) . Изъ этого не трудно вывести, что китайскіс историки напрасно за-
ставили сына Ичжини-нишиду превращаться въ лебедя: онъ,—подобно осталь-
нымъ тремъ братьямъ, поселившимся въ извѣстныхъ мѣстностяхъ и осноіщи-
шимъ тамъ царства (племена)—водворился на р. Ку (Лебеди) и былъ родо-
начальником!. племени ку, остатки котораго и понынѣ обитаютъ на р. Ле-
беди и въ волостяхъ верхно и нижне-ку-мандинскихъ. Засимъ, Кі-ко есть одна 
пзъ китайекихъ транскриицій имени кыргызъ 2 ) , въ которой выпущена буква р, 
отсутствующая въ китайскомъ языкѣ 3 ) , и опущена конечная согласная, какъ 
это китайцы весьма часто дѣлали до временъ манджурской династіи; потомъ, 

ѵ/ рѣка Any есть вѣроятно Абаканъ, главное становище кыргызовъ, a рѣка Г а т -
или Кянь есть несомнѣнно Кемъ, т. е. сохраняющееся съ древнѣйшихъ вре-
менъ туземноо названіе рѣки Енисея. Рѣка Чу-си должна быть р. Чу (у рус-
скихъ Чуя) , притокъ Катуни, служащая и нынѣ мѣстомъ кочовокъ чу'йских» 
тюрковъ ( ч у - к ш и ) . Наконецъ, Басы-чу въ пореводѣ съ тюркскаго можете 
значить «верховья (рѣки) Ч у » ; такъ какъ ши по китайски «камень», тс 
мѣстноеть, гдѣ поселился старшій сынъ, суть пастбища при «каменныхъ (или 
екалистыхъ) горахъ въ верховьяхъ рѣки Ч у » . В ъ общемъ выходитъ, по гео-
графическимъ и этничсскимъ даннымъ легенды, что турки-тукю (точнѣе по 
о. Іакинфу, «дулгаскій домъ», т. е. собственно ханскій родъ) происходят» 
отъ обитавшаго на сѣворѣ Алтая племени со и что, послѣ перѳселонія и г 
въ Алтай и размножёнія, они раздѣлились на четыре вѣтви: одна утверди-
лась на сѣверномъ склонѣ Алтая, съ именомъ к у ( б а н или м а н означало 
кажется, «земля», «страна», впослѣдствіи же обратилось въ приставку соби-
рательнаго значснія, какъ напр. и въ имени т у р к м а н ъ или т у р к м е н ъ ) , 
вторая вѣтвь основалась на Енисоѣ и Абаканѣ съ именемъ к ы р г ы з ъ , третья 
осталась кочевать внутри Алтая на р. Чу, а четвертая образовала племя, при 
нявшее имя т у р к ъ . Это послѣднее, сдѣлавшееся во второй четверти V I вѣкн 
извѣстнымъ китайцамъ, завязавшимъ съ нимъ политическія сношѳнія, въ 5 8 6 " 
подчинило себѣ гаопойцевъ въ числѣ 5 0 т. кибитокъ, положило затѣмъ кс-
нецъ владычеству жужаней и къ 5 5 6 году овладѣло всею Монголіето и ср -
нею Азіею до Гиндукуша и Черна го моря 4 ) . т<н 

' ) Тамъ aie, s. 212. 
-) У Дегиня, напр., встрѣчаемъ въ китайекихъ именахъ кыргызовъ Ki -ko , K i r 

(Histoire générale dos Huns etc. , Par i s , 1756, t. I , partie 2 , p. 379). 
s ) Т а к ъ вмѣсто т у - р - к y китайцѳвъ вышло т у - к ю : к ю за ноимѣніемъ зна. 

для одного звука к безъ гласной. 
' ) «Ообраніо свѣдѣній» и пр., I , стр. 266—268. 
Томашекъ, мимоходомъ коснувшійся разсматрнваомоіі легонды (Sitzungborir 

dor kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch - historischo Ciasso, CJ> 

При всемъ интересѣ, пред ста вляемомъ разематриваемою легендою, нельзя 
однако же не видѣть, что она служптъ выраженіемъ только т ѣ х ъ преданій, 
ко'юрыя сохранялись у турковъ-тукю въ V I вѣкѣ относительно происхождс 
нія ихъ самихъ и ближайшихъ къ нимъ по сосѣдству тюркскихъ племенъ, 
изъ которыхъ лишь нѣкоторымъ предстояла историческая будущность, От-
еутствіс въ легендѣ всякихъ свѣдѣній и даже упоминаній о такихъ древнихъ 
и многочисленныхъ тюркскихъ племенахъ, какъ хунны, канічы, гаопойцы, ко-
торый выступили на историческую сцену за многіо вѣка до появления тукіо, 
дѣластъ разематриваемое сказаніе только легендою о нроисхожденіи турковъ- ^ 
тукю, а не всего народа тюркскаго и его главнѣйшихъ племенъ. Возможно, 
конечно, что в ъ легендѣ этой сказалось отдаленное и смутное воспоминаніс 
о прародинѣ всѣхъ тюрковъ на сѣверѣ Алтая, но блнжайшимъ образомъ л е - л 

генда выражаете лишь преданіо о происхожденіи хансьаго рода или, скорѣе, 
господствующа™ поісолѣнія, которое объединило обитавшіе на южныхъ склонахъ 
Алтая разрозненные тюркскіе роды и дало ихъ союзу и племени принятое 
или получонное имъ имя туркъ. 

Это, приведенное съ нѣкоторыми подробностями, сказаніо не есть един-
ственное и не самое древнее изъ преданій о ііронсхожденін тюрковъ. Раньше 
иго на столѣтіе, въ Y в ѣ к ѣ , записано китайцами сказаніо о гаопойцахъ, по 
которому это тюркское пломя происходите отъ волка и дочери одного изъ 
•шаньюевъ (государей) хунновъ ' ) . Одновременно съ вышеприведенною леген-
дою V I вѣка , китайцами же, сохранено преданіе, производящее турковъ-тукю 
отъ волчицы и десятилѣтняго мальчика, уцѣлѣвшаго отъ истреблсниаго вра-
гами рода хунновъ и брошеннаго съ отрубленными руками и йогами: волчица 
питала его, пока враги не свѣдали о чудесномъ сохраненіи жизни юноши и 
не убили его; тогда волчица удалилась въ окруженную со всѣхъ сторонъ не-
проходимыми горами долину (Алтая) и родила тамъ десять сыновей, отъ ко-
.т«£рыхъ произошли турки-тугю 2 ) . Всѣ эти сказанія, какъ и легенда о про-
исхождоніи монголовъ отъ «нсбомъ рожденнаго бураго волка да сивой лани» 3 ) 
'bftvd, W i e n , 1889, s.s. 64 und 65), но довольствуясь преиращоніемъ «старшего» (слѣ-

ъ «второго») сына въ Лебеди, ваставдястъ ого улетать «въ шнрокую далі» къ я к у -
•'мъ, которые поклоняются Куба-хатун 'и . Но поклоненіо Лебеди-царицѣ еще далеко 
^-достаточно, чтобы іірипнсыгачь якутамъ такую связь съ древнѣйшой тюркской ле-
еядой, тѣмъ болѣе, что о какомъ либо полѳтѣ лебедя въ ска8аніи н ѣ г ь ни слова, ни 
^ і с к а . Правильно ватѣмъ угадавъ въ Tchou-tche р і к у Чую, Томашекъ предполагаете 

вь нмони «младшего» сына No-tou-lou-cho тюркское о п д у р ч и , но сыновей было всего 
'«Лтыре, а но четырнадцать, и Надулу-шо былъ старшій, а не младшій. 

') «Собраніе свѣдѣній» и пр., I , 248 н 249. 
») Тамъ же, 256 и 267. 

d- в) «Юань-чао-мн-ши» въ «Трудахъ россійской духовной иисеія въ Пекннѣ» , т. 4 , 
1866 года, стр. 23. 
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я тому подобныя, не даютъ для опредѣлеііія происхожденія народовъ и пле-
мен* и ихъ этническая состава ничего кромѣ смутных* и загадочных* на-
меков*, представляя собою отголоски той отдаленной фазы эволюціи человѣчески*ъ  

обществ*, когда первобытные роды боготворили разныхъ животных*, почитая себя 
ихъ потомками. Немногим* болѣе богаты годным* этническимь матеріалом* тѣ на-
родный сказанія, которыя сохранены для нас* мусульманскими писателями Х І П и X I V 
вѣковъ и болѣе поздними: Джувейни, Рашидъ-эддиномъ, Абулъ-гази-багадург-ха-
номъ и т. д. До писателей этих* не дошли уже древнія народныя преданія о про-
исхождоніи тюркских* племен*, имѣющія историческія, этническія и соціоло-
гическія основы; они довольствуются наивной этимологісй: уйгуры суть пле-

ѵ мена, которыя были союзниками или послѣдователями мифическаго Огузъ-хана, 
ибо слово у й г у р ъ по тюркски должно значить «послѣдоватедь», «сосдпнив-

1 шійся»; канглы происходят* от* т ѣ х * воинов* Огуза, которые завели телѣги 
для возки добычи и запасов*, ибо к а н г л ы по тюркски «телѣга»; карлыки 
пошли отъ людей Огуза, осыпанных* снѣгомъ, т а к * какъ к а р л ы к * зна-
чит* «снѣговикъ», и т . д . «) Ч ѣ м * болѣе поздии письменныя еказанія о 
происхожденіи тюркских* племен* и чѣм* большей они подвергались литера-
турной обработкѣ и вліяніямъ, тѣмъ менѣе цѣнны они в * качествѣ до-
стовѣрнаго матеріала 2 ) . Не лишены значенія только незатѣйливыя, простыв, 
преимущественно устныя, генеалогическія сказанія, встрѣчающіяся у т ѣ х * тюрк-
ских* племен*, которыя сохранили еще кочевой образъ жизни и прочпость 
родоваго быта, ибо, г.слѣдствіс громаднаго значенія родов* въ ихъ быт!', у 
пих* ещо твердо удерживаются воспоминанія о степенях* кровнаго родства 
иди представляющихся имъ кровными связей и отношевій между родами. 

У турковъ-тукю въ Ѵ Ш вѣкѣ уже не сохранилось в * памяти той ле-
генды, которую китайцы записали два вѣка раньше. По крайней мѣрѣ в * па-
м я т н и к Кюль-тегину, 7 3 2 года, исторія ихъ начинается прямо съ Тумынъ-
хана. «Когда сверху утвердилось синее небо, а снизу—темная земля, появи-

' ) См. отрывки изъ одной уйгурской рукописи, ивъ Рашидъ-эддина, Джувейни u 
Абулъ-гази, помѣщенныо въ взслѣдованіи В . В . Радлова « К ъ вопросу объ уйгурахъ» 
(«Записки и. Акадѳмін наукъ», 1893 г., томъ 72, книжка I , приложоиіо Ks 2). 

а ) Но лишенная интереса, но нѳ совсѣмъ удачная попы іка систематизировать этн 
скаэанія мусудьманскнхъ писателей сдѣлана маіоромъ П, G. Ravorty въ с т а т ь * On the 
Turks , T a t t a r s and Mug hais (Travaux de la troisième session du congrès international 
des oriental istes , t . 2, 8 t . Petersbonrg, 1879, p.p. 74—124) . Авторъ этой статьи ограни-
чился коѳ -какнмъ согласованіемъ частицы ивъ множества проіиворѣчій между вѳрсіями 
нмѣвшнхся имъ въ виду писателей, но совеѣмъ не вошелъ въ критическое раэсмотрѣ-
ніо" легендарныхъ скаваній и сочиненныхъ къ нимъ прибавокъ и поправок)-, но зада-
ваясь даже вопросомъ — насколько приведенный имъ въ нѣкоторую систему сказанія 
соотвѣтствуіоть дѣйствитѳлыіости. 

лись между ними сыны человѣческіе. Между сыновьями человѣчѳскими возвы-
сился чум-пам'скій Бумынъ-каганъ, знаменитый ханъ. Он* установил* роды 
(Stämme) и законы тюркскаго народа, и все направил*» : t). Во главѣ под-
вигов* Бумынъ-кагана поставлена тутъ организація родов*. Хотя приведен-
ный перевод* пришлось измѣннть 2 ) , но при патріархально-родовом* бытѣ 
тюрковъ-кочевниковъ, роды и сочетавія родов* и их* частей въ родовые и 
племенные союзы дѣйствительно имѣли преобладающее во в с ѣ х * отпошеніяхъ 
значеніе. Сильный, многочисленный, дружный род* имѣлъ большую возмож-
ность занимать лучшія пастбища, оказывать своимъ члоиамъ вѣрную и дѣй-
ствительную защиту от* внѣшних* врагов*, доставлять своим* родоначаль-
никам* прочное политическое вліяніе в * дѣлахъ племени и государства и 
обезпечивать бблыпуго долю добычи и даней, поступавших* въ пользу пле-
мени илп государства. Х о т я многочисленность рода давала ему силу, но хо-
зяйственный условія пользованія пастбищами п другія причины не дозволяли 
роду сохранять неопредѣленное время свою цѣлость и вызывали рано или 
поздно раздѣленіе его на болѣе или мѳнѣе самостоятельный части. Вслѣдствіе 

' ) W . é s f r o f f — B i o alttürkischen Inschriften der Mongolei, S t . Pe tesboura . 1894 
«•« 17, 22. ' 

' ) Позднѣо В . В . 1'адловъ иридалъ чаетн первоначальна™ перевода такой видъ 
(1895, s. 439) : «Между сынами челоьѣческими возвысился въ к а ч е с т в * властителя мой 
продокъ Буыыпъ-ханъ, знаменитый ханъ. E r hielt die Stamme und Gesetze des T ü r k e n -
volks in Ordnung und verbesserte sie». IIo проф. Томсену (Inscriptions de l 'Orkhon dé-
çu îlfréos, Helsmgfors, 1896, p. 97) : Au-dessus des fils dos hommes s 'élevèrent mes an-
cêtres Boumin kagan et Istémi kagan. Après ê tre devenus maîtres, ils gouvernèrent e t 
t ixèrent l 'empire et les institutions du peuple turc. Соответственно чтонію г. Томсона-
ішси оглында <>зе ечюм анам бумын каган истеми каган олурмыш, олурыпан тюрк бу-
дынынг илип торюсин т у т а бирмыс, ити бирмис—будетъ, кажется, ближайшимъ такой 
нероводъ: « І Іадъ сыновьями чслопѣчоскими возвысились въ к а ч е с т в * государей мои предки 
Бумынъ-каганъ и Истеми-каганъ. Возвысившись въ к а ч е с т в * государей, они установили 
и упрочили самостоятельное (государственное) унравлсніѳ (илин) и обычаи (законы) 
тюркскаго народа».—-«Иль» въ этомъ и въ другихъ мѣстахъ надписей, какъ и въ ти-
т у л * «иль-ханъ», который, DO словамъ китайцевъ, прішялъ Тумынъ, пмѣетъ значеніе са -
мостоятельно управляющагося племени или государства живущихъ въ родовомъ б ы т * 
кочепниковъ. Т а к і я племена называются въ надпнеяхъ и л л и г , напр. (р. 102)- нллшнг 
илсиретмис, кягаилыгыг катанспратмис, т. о. обладавшихъ самостоятелышмъ ѵправло-
икшъ лишилъ его, обладавшихъ каганами лишилъ ихъ. Что касается Истсми-кагана. то 

„ Р Г Ъ Д Ѣ Г а Х Ъ " Т а Н Г Ш у Л у , , 0 Ы И , , а е т с я ^ д я н ь м и - х а н ъ (по чте.іію о. Іакинфа, I , 
стр. Зо4 и , 6 1 ) въ качеств* родоначальника западно-шркскихъ хановъ, откуда можно 
і : Г Г Г : В І \ ™ Ь Т 0 Т Ъ Шидяньми (по Дегиню, Histoire générale dos 

VisdeloH Б Od int) ' ? ' " l P ' f V * * ^ » « P » » Tou-nmen khan'a; no Visdelou, Bibliothèque oruntalo d 'Her le lo t , L a H a y c , 1779, t . IV , p. 109. Che-tie-mii или 
oo-t i -nni иылъ вторымъ сыномъ Тумынъ-хана) былъ братомъ основателя могущества тгор-
ковъ и что этому Шидяньми, Сети ми или Истеми надписи и ото потомству досталась 
пъ удѣлъ западная полоьина влад] ній турковъ-тукю, тоіда какъ восточная составила на-
следство потомства Тумынъ-хана. 



этого въ каждом* родѣ существовали, съ одной стороны, условія, трсбовав-
шія сохраненія родового единства, съ другой же—болѣе или мѳнѣѳ сильчыя 
стромленія къ равдѣдѳнію. Борьба этихъ противоположных* теченій обыкно-
венно усложнялась и усиливалась соперничеством* между родоначальниками и 
выдающимися в * родѣ людьми, изъ которыхъ одни, желая сохранить всю 
силу рода, во главѣ котораго стояли, защищали цѣлость рода, другіо же, 
разсчитывая на главенство въ отпадающих* частях* рода, домогались раз-\ 
дробленія. Стремленія к * распаденію часто брали верх*, но обнаруживающаяся 
невыгоды слишком* мелкихъ и безсильных* родовых* единиц* вызывали обра, 
зованіѳ болѣе крупных* родовых* союзов*, составлявшихся иногда из* частей 
разных* родов* и даже племен*. Но такіе союзы, въ которыхъ кровныя 
связи были слабы, склоииы были распадаться еще съ большею скоростью и 
легкостью. В . В . Радловъ справедливо вывел* изъ наблгодевій своихъ надъ 
русскими и китайскими киргизъ-казанами,— ив* которых* посдѣдніе пользова-
лись почти независимостью, такъ к а к * китайское правительство во внутреннія 
ихъ дѣла не вмѣшивалось,—что подвижность состава родов* и племен* есть 
«жизненная потребность кочевников*» и что непрестанными измѣненіями в * 
этомъ сосгавѣ «поддерживается жизнеспособность всего народа». Невозмож-
ность образованія новых* родовых* и нлеменныхъ союзов* у кочевников*, 
потерявших* независимость, причиняет*, по его мнѣнію, «застой, педтачиваю-
щій ихъ благосостояніе» х ) . 

\ Исторія государств* тюркских* кочевников*, смѣнявшихся въ Монголіи, 
• показывает*, что возникали они вслѣдствіе усилснія одного из* племен*, во 

главѣ котораго стояли храбрые, умные и счастливые въ своихъ предпріятіяхъ 
родоначальники, успѣвшіе подчинить своему вліянію роды своего племени и 
покорить остальныя племена. Упрочевія своей власти достигали они поста-
вленіемъ во главѣ родов* и племен* своих* родственников* или привержен-
цев* , обязанных* имъ своимъ возвышевіемъ. Паденіо тюркских* государств* 
происходило обыкновеннно во время внутренних* междоусобій въ ханствую-
щемъ домѣ, но всегда подъ преобладающим* вліяніемъ стремленій родов* и 
племен* в ъ самостоятельности, когда ихъ начальники объединили у « " свои 
интересы съ интересами родов*. За паденіем* господствовавшаго племени на-
ступал* болѣе иди менѣе продолжительный періодъ обособленности родовых* 
союзов*, пока не усиливалось одно И8* племен* и не подчиняло своей власти 
остальныя, основывая новое государство. Т а к * возникли и пали въ Монголіи 
государства/хунновъ, турковъ-т^кю и уйгуров*. То же стремленіе родов* и 

' ) «Цъ вопросу объ уйгурахъ», стр. 72 . 

племен* къ самостоятельности играло преобладающую роль въ распаденіи осно-
ванных* монголами улусов* джучіова и джагатаева и въ политических* без-
силіи и несостоятельности киргивъ-казачьяго союза, возникшаго на ихъ мѣстѣ . 

Таким* образом* роды но только пользовались всеобъемлющим* значе-
ніемъ въ бытовой жизни тюркских* кочевников*, но играли весьма важную > 
роль и въ их* политической иеторіи. Естественно, что при таком* значѳніи 
родов*, когда вся жизнь и судьбы кочевника опредѣлялись принадлежностью 
къ роду, р о д о в ы я и м е н а должны были пользоваться необыкновенной проч- д ? 
ностыо. Роды могли входить в * различные союзы, цѣликомъ и частями, но 
должны были твердо сохранять свои исконныя имена. И в * самом* дѣлѣ,'.,- Ф 
к а к * увидим*, родовыя имена, записанный многіо вѣкл тому назад* китай-
скими историками,—конечно вслѣдствіе политическая значонія носивших* ихъ 
родов*,—сохраняются частію и понынѣ. Это обстоятельство дает* возмож-
ность опрѳдѣлить, въ значительной мѣрѣ, этнический состав* т ѣ х * из* нынѣ 
существующих* тюркских* пломѳн* и народностей, которыя сохранили кочевой 
образ* жизни и родовой бытъ, а съ ними и родовыя имена. У тюрковъ, 
давно перешедших* к * осѣдлости и утративших* родовой б ы т * , исчезли и 
родовыя имена, такъ что для выясненія этническая состава этих* осѣдлых* 
тюрковъ остается пользоваться только тѣми данными о родовом* ихъ составѣ, 
какія сохранились для времени, предшествовавшая обращонію их* въ осѣд-
лоѳ соетояніс, 

Кромѣ родовых* именъ, другим* указателем* этническая состава тюр-
ковъ-кочовниковъ, также связанным* съ родовым* бытом*, могут* служить 

" родовыя т а м г и , т . е. знаки родовой собственности, наіагаемыѳ преимущест-
венно на скотъ, но встрѣчающіѳся также на других* имуществахъ рода 
и ого членов* и употребляемые въ видѣ гербов*, початой, взамѣнъ подпи-
сей и т . д/Дровнѣйшѳе, кажется, упомннаніо о тамгах* у тюрков* (именно 
у гаогюйцевъ) относится к * V J J K £ J < H ^ 

мѣтки, и хотя въ полѣ пристанет* к * чужому, никто но возьмет* его» *) . 
Но нельзя сомнѣваться, чго родовыя тамги у тюрковъ-скотоподовъ существо-
вали въ несравненно болѣе отдалѳнныя вромена. Весьма вѣроятно, что родо-
выя тамги были первоначально пзображсніями родовых* богов* или духовъ-
покровитѳлѳй и лишь впослѣдствіи обратились в * знаки родовой собственности, 
приняв* для этого формы простѣйгаих* геометрических* фигур*, как* наибо-
лѣѳ удобныя для вырѣзыванія или выжиганія. Но многочисленным* иаблю-
деніямъ, у восточно-финских* племен*, родовой бытъ которыхъ давно уже 

' ) «Собраніе |свЬдЬіпй» н пр., I, стр. 250. 



началъ рушиться, о б р а з о в а в тамгъ для новыхъ семей, отдѣляющихся отъ 
старой, совершается посредствомъ добавлонія приставочныхъ чертъ къ тамгѣ 
старой семьи. Это обстоятельство приводите к ъ мысли, что такимъ же пу-
темъ происходило образовало тамгъ родовыхъ отдѣленій при порвоначалыіыхъ 
ихъ отвѣтвленіяхъ. Если это вѣрно, то сущоствующія родовыя тамги должны 
указывать отъ какихъ родовъ нынѣшнія родовыя единицы происходите. Т а к ъ 
В Ъ Д У Л Ь Т 0 В С К 0 М ' Ь отдѣлѣ большой орды основная тамга (поколѣнія дулатъ) 
есть кругъ о . Кругъ же съ одной приставной чертой служитъ тамгою по-
колѣнія адбанъ и кругъ съ двумя приставными чертами оказывается у цо-
колѣнія суванъ <j>. Изъ дулатовскихъ подраздѣленій у рода ботпай тамга со-
стоите изъ круга съ тремя приставками Y „ли а у рода сейкымъ изъ 

круга съ четырьмя добавочными чертами Изъ имѣющихся, весьма еще 
къ сожалѣнш не полныхъ, свѣдѣній о тамгахъ у киргизъ-казаковъ можно 
заключить, что тамгами елужатъ у племени аргынъ два круга О О у пле-
мени канглы одна прямая черта у племени кипчакъ д в ѣ прямыя черты II 
У племени кирей д в ѣ перекрещивающихся черты + пли Х , у племени коп-
гратъ прямоугольник безъ одной изъ сторонъ П , у племени найманъ острый 
уголъ изъ двухъ прямыхъ чертъ V - Роды названных» племенъ имѣютъ 
тамги изъ основной племенной тамги съ различными къ ней приставками или 
накладывают^ общеплеменную тамгу на особой для каждаго рода части тѣла 
животныхъ. [ Т а к ъ какъ вслѣдствіѳ историчеекихъ обстоятольствъ многовѣко-
вой жизни тюркскихъ кочевниковъ чистокровныхъ племенъ и родовъ нѣтъ, 
и преобладают» союзы разнаго происхождонія, состоящіѳ изъ частицъ разлин-
ныхъ кровныхъ родовъ, то въ одномъ и томъ же р о д ѣ , - н ѳ только пло-
мони, встрѣчаштся топерь дѣленія съ различными тамгами, при чѳмъ часто 
имя подраздѣленія обнаруживаетъ, что оно дѣйствитольно происходитъ изъ 
того рода или пломони, которому принадлежите основная тамга. Вслѣдствіо 
этого родовыя тамги,—особенно когда онѣ будутъ собраны и изучены у воз-
можно болынаго числа тюркскихъ пломонь и народностей, сохраняющихъ ко-
новой образъ жизни иродовой бытъ, - м о г у т ъ служить весьма важными ука-
зателями этническаго состава племенъ и родовъ ' ) . 

) Довольно подробный "Иьдѣнія о родовыхъ тамгахъ и относящейся к ъ нимъ ли-
т е р а т у р * помѣщены в ь моомъ «Опыт* выя.-нонія этннчоскаго состава киргизъ-казаковъ 
' ^ ь ш о й орды и кврл-квргизовъ» и пр. («Жппдя д щ ц д а » , вып. I I I и I V за 1894 годъ). 

'ополненіо, пользуюсь случаемъ упомянуть, что въ нзданныхъ въ 1822 г. въ Казани 
п с к о м ь языкѣ Хальфинымъ (кажется тогдашній преподаватель татарсваго языка 

'ОЛЬ унпворснтѳгѣ) свазаніяхъ «Жизнь Джонгизъ-хана и Аксакъ-Тимура» го-

Наблюденія надъ особенностями быта, „арѣчій, физическаго типа, вообщо 
этнографичоскія, археологическія, лингвистическая и антропологичсскія изслѣ-
дованія конечно могутъ значительно способствовать изученію этническаго со-
става различных-!, народностей, но въ отношеніи тюркскихъ племенъ положе-
н о нашихъ знаній по этимъ отраслями, науки пока настолько зачаточно (хотя 
сдѣлано уже но мало), что въ настоящее время этнографія, археологія, линг-
вистика и антропологія но даютъ ѳіцо достаточныхъ указаній. Остаются та -
кимъ образомъ главными пока указателями родовыя имена и родовыя тамги. 

ворится, что Дженгизъ-ханъ далъ каждому изъ бѳковъ своихъ тамгу, птпцу, дерепо и 
кличъ. Обратился онъ, напр., к ъ Кункратъ-бій-оглу Сенколэ: «Эй, Сснкелэ, пусть твое 
дерево будетъ яблоня, пусть птица твоя будетъ соколъ, твой кличъ - К у н к р а т ъ , а т а м г а 
'гвон пусть будетъ мѣспцъ». Приводя это, В . Д. Смпрновь («Крымскоо х а н с т в о подъ 
чорховонсгвомъ Отоманской порты до начала Х ^ Щ - В І ш а а г - С п б . , 1887 г., стр . 1 2 2 = ! ™ ) 
іаиѣтилъ, что тамга мѣсяцъ «изображается в - ь в и д * к р у г а (полукруга?), н а доньгахъ же 
лъ впдѣ трохзубчагаго нозодунія, т. е. близко къ русской букнѣ Э. Послѣдноѳ изобра-
жение сильно напоминаете тамгу гѳрайскую (крымскихъ хановъ) , но еще больше на н е е 
похожа тамга Уйшинъ-Майкья-бія, которому Чингизъ-ханъ сказалъ: П у с т ь твое дерево 
будетъ вязъ, твоя птица—оролт, твой кличь—(Задавать, а тамга твоя е р к а » . Изобра-
жопіо послѣднсй, по словамъ того жо ученаго, напоминаете славянское І|І пли ш, н а -
званіо жо т і м г н надо читать с у р к у , что значить б о р о н а и подходить к ь изображению 
т а м г и — Съ своой стороны замѣчу, что въ «Описаніи сродней орды» к а п и т а н а Андреева 
1785 г. (рукопись геогр. общества) тамга К у н к р а т ь - б і я изображена въ видѣ круга , но 
гамга М а й к и б а я на борону нисколько но походить. П о мнѣнію В . Д. Смирнова, тамга 
хановъ золотой орды или кипчакскихъ походила формою на стремя, какъ видно это на 
монѳтахъ, въ трозубецъ же обратили со на монетахъ крымскихъ хановъ. гонуэзскіо че -
канщики, подобно тому, к а к ъ превратили они всадника преашвхъ татарекихь ы о н с . ъ 
въ св. Гѳоргія. Но изь приводонныхъ Г. И. Потанннымъ, по Френу , девяти джучидскнхъ 
монетныхъ тамгъ («Очерки с.-з. Монголіи», вып. 4 , Спб., 1883 г . , табл. I) , другъ отъ 
друга отличныхъ, ни одна н а стрсмя не походптъ; что жо касается таракъ-тамги крым-
скихъ хановъ, то это общая всѣмъ чингизидамъ ( в ъ настоящее время всѣмъ киргииъ-
казачьимъ султанамъ, какъ можно видѣть у Г . Н. Потанина на табл. X X V I при 2 вып. 
«Очѳрковъ», у I I . Ефимѳнки въ « Ж у р н а л * мнн. нар. проовѣщѳнія», 1874 года, № 12, н 
у многнхъ другихъ авгоровъ) тамга, которою пользуются также дружинники п р е ж н в х ъ 
хановъ и султановъ (тюленгуты) и родъ джалаиръ, состоявшій нѣкогда въ р а б с т в * у 
рода Чингнзъ-хана. 

Замѣчу кстати, что Hammer-Purgs ta l l , упоминая ігь своей Geschichte der Goldenen 
Horde (1810, s. 2 1 8 ) о птицахъ, деровьяхъ, тамгахъ и /ранахъ , которыл даны будто бы раз-
нымъ родамъ по упомянутой казанской «Жизни Чингизъ-хана и Аксакъ-Тимура» , называлъ 
эти сказанія баснословными и мало заслуживающими довѣрія. Это упомнваніо Гаммора 
повторилъ въ своей к н и г * D i e Rechtsverhäl tn isse bei verschiedenen V ö l k e r n (Ber l in , 
1 8 7 2 , s . l 6 4 ) професс. ' Bast ian, опустивъ отзывъ Гаммора объ источник!, и помѣстивъ 
вслѣдъ за цитатою изъ Гаммора ноимѣющеѳ никакого отношснія к ъ норкамъ и монго-
ламъ евѣдѣніе"в8ъ совершенно другого источника о родахъ въ долин* Гдаруса (въ Ш и с й -
царіи). Волѣдствіе пропуска при цитировтніи Баст іана нѣеколькихъ сгрокъ, въ прекрас,-
номъ паслѣдованіи П. Ефаменки «Юридаческі© знаки» («Журналъ мин. нар. пгосвѣще-
нія», 1871 года, Л» 11, стр. 1 6 4 ) получилось, что у ионголовъ во время Чингиэъ-хана 

"было «12 родовъ, имѣвшихъ свои особые горбы или тамгн, которыми служили итяцы и 



Но снѣдѣнія о тамгах* скудны, одни жѳ родовыя имена нынѣішшгь тюрк-
ских* племен* и народностей сами по себѣ далеко недостаточны для опре-
дѣлѳнія ихъ этническая состава ужо потому, что одинаковый имена встрѣ-
чаются въ разных* племенах* и родах*. Чтобы опредѣлить их* зиа-
чсніо и взаимныя отношонія, необходимы историческія евѣдѣнія о прошлом* 
главных* племен* и родов*. Только при помощи исторических* свѣдѣній мо-
г у т * быть с * достовѣрностыо отличены основные, главные роды отъ иозд-
нѣйшахъ, составных* родовых* союзов*, а также выяснены иноплемонныя и ' 
инородныя примѣси. 

^ Сообразно всему этому, задача настоящая труда заключается в * томъ, 
чтобы, пользуясь имѣющи.чися данными о настоящем* родовом* составѣ и 
историческими свѣдѣніями по тому же предмету, выяснить племена и роды, а 
также иноплемонныя прлмѣси, из* которыхъ составились нынѣ существующія 
тюркскія народности. Для сокращонія объема статьи ' ) , при изложен« нынѣш-

доровьн. Когда одонь изь этихъ родовь, родетвонныхъ по горбамъ, отходилъ, то горбъ 
его удерживался, а онъ замѣнялся однамъ изь 34 родовъ (свободныхъ Божьнхъ людей), 
которые б ы щ посол нш вь долин!; Г л а р у с а » . 

• Е'цо въ 1865 г. ІІКІДОМ ікь Шифнорь («Учоныа запаеки и. Акадоміи І Іаукъ по I 
я 3 отдѣюнінчъ», т о л ь 3, выи. 5, 1835 года, стр. 6 ) 3 ) указываль жола голь н сеть отыс-
кивая я п собиранія ро;овыхъ, домюыхъ, фімальныхь н т. д. з а і к о в ь еобсгвоіности, 
утворждаи, что нзучоню пхъ «мо.кегь новости къ ингорэснымъ розультатамь. Тогда ока- ' 
жотся, чго в ь употреблен« тавнхъ зч іковь мснЬэ им*л> мѣсго произвольню изобрѣто-
шс. чЬмь подражаніо и заимствовініе». Онъ нрздчолагаль со;родогочнвать собирачіо 
знаковь собственности въ сибирскомі, и кавказский, отдблахь гоографичоскаго общества 
и в ь другихъ ученыхь обдосгвахь . Кь сожалѣнію наточітан іын вь маю раеаростраюч-
номъ учономъ іпданін мьпли Шифнора осталась ненівЬстными большанстау м Ь я ч ы х ъ 
любатолой этнографін. Онъ вирою,чъ но могъ укаіать определенно прямбнонія рско-
мондуомаго собираніи, из топорь стало оювидчнмъ этапчоекоо вначоніо таигъ и дру-
гихъ знаковъ собствен ю л и , а пзтзму можао н а н я т ь с я , что собнраніо злаковъ собст-
вонностп правлочѳть въ собѣ вниманіо мЬетныхь эгиографовъ, особонно в ь стопныхъ 
окраинахъ. 

Ч Но той жо причин* я до.шоаъ отказаться, з а номкогимп исключоніями, o n . 
изложения и обсуж(пнія взглядівь разаыхъ учонлхъ по прэдязгамь насгоіщаго изслѣ-
довінія, между прочииъ н опюенгодьзо знічонія рэдівлхъ и піояоннахъ нмонъ и д* -
лоній и о самомь эгначѳскочь состав! ; тюркскпхъ пюмо.ть и народчозтой. Ограничусь 
но последнему предлогу сачымь н зэбходячымь. Ужо Догань, который порвыі возноль-» 
зовался для исгоріи тюркозь но тол.ко вападнычи и мусульмански ни, но и китайскими 
ИІВѢСТІЯМІ, дѣліяъ п о ш г л а выязнагь проазхоицоніо тюркскнхь нарэдовь при помощи 

, родовыхъ имонь у созрсмзнныхь т ю р к ; в и ч ъ наредностзЗ (Mênoi ro ; . , . do l'Académio des 
Inscriptions e t Boll es-bottrès, t . 28, Paris , 1759, p.p. 93, 103 etc.) . D'Ohssm в ь Histoiro 
dos Mongols depuis Tchinguiz-khau jusqu'à Tiraur-bog, 1831 г., а также H a m m e r - P a r g -
istall вь Go3'hich',e dor Gollonon Ног Jo , 18 Ю г., и Иопгу Но worth в ь History of tho 
Mongols fro n the 9th to tlio 19th Century, 1 8 7 6 - 1 8 3 8 r.r. , тщательно приводили по евз-
инъ источникамъ родовы і имена и пломонныя дѣленія и старались опродЬялть этни-
чоскія от«ошенія т г о р ш и х ь пдочонъ, такь какъ труды ихъ излагала главнымъ обра-
І 

няго родонаго состапа будут* указываемы только главныя дѣлонія, из* мол-
' i этническое зна-к а х * же 

аомъ исторію тюркскихъ народовъ подъ в іадычесгвочъ монгольскичъ данастій. H o w o r t h , 
какъ въ упомянугомъ трудѣ, такъ вь особоннесгн в ь н&когорыхь изь э г ю д о в ъ , издан-
нычъ имъ подъ общимъ ззглавіемъ Tho Northern Frontagers of C h m ( T h e J o u r n a l of 
the R. Asiatic Socioty разныхъ л * т ь с ъ 1875 г.), выяснилъ тюркскоэ нроисхожіѳніѳ нѣ -
которычъ народностей и иломѳкь, с ч з т а в п а х с я обыкн звонао менгольскими, пра помощи 
можіу прочииь свѣдѣній о соврзмонюмъ пломенноль и родовомь ихъ составь . Общее 
результаты трудовь названчыхъ и другихъ иеторикозъ, правда, не велики, но главныя 
нропятствія успѣчамъ науки в ь д і н н о й области начнчаюгь съточеніемь вромони у с т р а -
няться: я разумѣю скудость свѣдѣній о совромояномъ плѳчончомъ и рэдозомъ с о с т а в * 
сохраняюіцичъ родовой быть и та значительные ого остатка тюркскихъ народностей и 
малодоступность и неразработанность кнгайскпхъ историчѳскяхь извѣсгій о древнихъ 
тюркскпхъ народахъ н племонакъ. В ь весьма цЬнномъ своемъ труд* Das Türkenvolk in 
seinen ethnologischen und ethnographischen Beziehungen, 1835 г . , В а ч б о р а собраль много 
свѣдЬній о соврокоііномъ ндомѳнномъ и рздовомъ состав* тюркскпхъ народностей,— 
преимущественно по русскимъ источникѵмъ, пользованіо которым.а весьма затрудни-
тельно для 8іпа (но-овропойскнхъ учоныхъ, по мадораспрэстранонноста энанія русскаго 
языка,—но но могъ надлежащамъ образоиь ихъ утилизировать, преимущественно по 
пгнорнрованію дровнѣйшихъ исторнческихъ изз*стій о тюркскихъ нарздахъ н плонѳ-
нахъ, содоржащахся въ китайской исторіи, ибо с ъ самаго начала евзой учонзй дѣятѳль-
ности онъ уклоняется отъ изученмкигай 'кихъ иеточниковь, о і ш б о ч н ) с ч н т і я ихъ «том-
ными» и «не совсѣмъ надожныма» (Das Türkonvolk, s.s. 258, 260) ; онъ ссылается такжо 
на ноустойчивосгь родовыхъ именъ, мѣняющихея съ образованіемъ новыхъ дѣлоній н 
распадоніѳмъ стдрыхъ (s. 181), но упускаоть изъ вида, что м * н і ю г с я собственно имена 
родовыхъ союзовъ съ раепаденіемъ ихъ й обрізованіеиь новыхъ, имоні жо костой и 
главныхъ родовъ, ила въ нныхъ случаяхъ пломенъ, напротивъ отличаются изумительной, 
МНОГОВІІКОВОЙ прочностью, связанною съ господствомъ родоваго быта. В . В . Радловъ, 
при изучоніи тюркскпхъ нірѣчій, лично собралъ драгоцѣнныя св*дѣнія о родахъ н 
косгнхъ у с а я н с к і х ъ u алтайскчхъ тюркскихъ народщэвь, у кара-киргнзовь и отчасти 
киргизъ-касаковъ, а так ко и у другихъ тюркскихъ народностей Сибири, срслней Азіи 
и посгочной Россіи (Aus Sibirion, Leipzig, 1884 года, два тома); но эти свѣдѣнія оста-
ются большою часгію сырынъ маторіалонъ, т а к ь к а к ь грочідчыя лингвистичоскія и об-
ширныя этнографнчѳскія и археологячѳекія изслѣдованія этого ученаго но дозволили 
удѣлать достаточааго вромони д і я исгоричоскихъ изучѳній въ необходимой обширности, 
подробности и глубин*. Такимъ образзмь, хотя выасноніо этничѳскаго состава тюрк-
скихъ народностей, при помощи можту прочимъ совромоннаго и х ь пломоанаго и родо-
ваго состава и исторнчоскнхъ извѣсгій, остается вадачѳю будущаго, тЬмъ не мѳнѣе 
важность этой эадача и н зобходамость ея разр*шонія признавалась всѣми учеными И8-
слѣдоватоляин исгоріи и этногріфіи тюрковъ. Можчо поэтому оставить бозъ особаго 
опровержонія слѣдующія строки недавно вышедшой кнпгн, прокрасная роцонзія на ко-
торую помбщена В . В . Бартольдомъ въ « Ж у р н а л * мин. нір. просвЬщонія», 1896 года, 
іюнь: Tout ce quonoas p cuvons dé nêlor d'éléments ethniques dans cos associations d'hom-
mes sont dos généalogies do tribus; or, chez toutos autrefois, choz beaucoup encore au-
jourd'hui, los mêmes noms do tribus ot do clans se retrouvent parmi los nations différen-
tes, commo par oxomplo, parmi les Euzbegs, les Kirghizes e t les Mongols actuels. L a que-
stion do raco, dans l'histoiro dos peuples dits turcs, tataros, mongols etc., ost oisouso; olle 
no répond à rion. Oc sont dos nations vivantos qui ont boulovorsé, puis reconstruit l'Asio 
dopuis le V-o siècle-, olloi étaiont mortos avant so docompaser on tr ibus et on clans, qui 
finissont on e'émiettant chaquo j o u r (Introduction à l'histoire de l 'Asie. Turcs ot Mon-
gols, dos originos à 1405, par Léon Cahun, Paris , 1896, p. 40) . 



чоніе. Съ цѣлію опродѣленія значонія отдѣльныхъ народностей и общей чи-
сленности тюрковъ, я нашелъ также полезным* собрать статистическія свѣдѣ -
нія из* наиболѣе достовѣрныхъ и новѣйших* источников*, такъ к а к * встрѣ-
чающіяея в * разных* изданіях* свѣдѣнія отрывочны и ne полны, a часто 
также, не достовѣрны или слишком* стары. 

Прежде разсмотрѣнія этническая состава отдѣльных* тюркских* народ-
ностей необходимо ознакомиться съ исторіею тюркских* племен*, насколько 
она можетъ дать общее освѣщеніо этому составу. 

II. Краткій историческій обзоръ тюркскихъ племенъ средней Азіи. 

1 ) Т ю р к с к і я п л е м е н а д о в р е м е н * т у р к о в ъ - т у к ю . 

Китайскіѳ историки и комментаторы полагают*, что хунны были сосѣ-
дями Китая ужо въ баснословный періодъ ого исторіи подъ именами шань-
жунъ, хяныонь и х д н ь ю і М ) . Около 2 1 4 г . до P . X . китайцы отняли у 
хунновъ Ордосъ, но черезъ 1 0 лѣтъ, воспользовавшись смутами в * Китаѣ , 
шаныой Модэ (Маотунт.) возвратил* потерянное при его отцѣ, предпринял* 
въ Китай успѣшныо походы и принудил* платить ежегодную дань 2) . Что 
хунны были тюрки, это ясно изъ того, что по китайским* извѣстіямъ гао-
гюйцы и туркп-тукю были потомками хунновъ и языкъ гаоиойцевъ былъ 
«сходен* съ хуннуским*», хотя и была «небольшая разница» 3 ) : такъ какъ 
орхонскія надписи окончательно выяснили, что тукю были турки и такъ к а к * 
языкъ гаоиойцевъ (уйгуры составляли одно изъ локолѣній) был* несомнѣнно 
тюркскій, то очевидно и хунны были тюрки. 

В ъ началѣ царствованія Модэ, владѣнія ого на западѣ примыкали къ 
землям* обитавших* между хребтом* Наныпань и восточным* Тянынанемъ 

' ) Знаки, которыми изображалось имя хуньюй (Нѵт-.;'о), значили «іштающіосл лу-
комъ, лукоѣды» (Völker dos Südlichen Russlands in ihren geschichtlichen Entvickelung 
von K. F . Ncuman, 1847, s. 25). Co, по сагайски, значить бонрышникъ,(Pallas, Roiso 
durch verschiedene Provinzon des Russichos Reiches, I I I Theil , Buch 2 , ' 1776 , e. 361). 
T o и другое нмм ;і,аютъ основаніо предполагать, что какь хунны, такъ и народецъ со, 
отъ котораго происходите, но іірѳданію тюркн-тукю или нхъ госнодствовавшій родъ, нра-
[ОДИНОЮ имѣли скверные склоны Алтая и Саяна, гдѣ и нонынѣ корна сараны и дру-
гихъ дикорастущихъ растѳній и ягоды (между прочимъ боярки) составляют!, значитель-
ную часть пищи мѣстныхъ инородцовъ, особенно тѣхъ, у которыхъ скотоводство или 
хлѣбопашество още не обевпечиваютъ продовольствія. 

г ) Іакиифъ «Собраніо свѣдѣнійя и пр., I , стр. 1—18, 
а ) Таиъ жо, I, стр. 248 и 256, 

M 

юѳчжей и кочевавших* смежно сь ними, повидимому в * Монгольском* Алтаѣ , 
а также на югѣ и сѣверѣ отъ него, усуней. ІОечжп были, всего вѣроятнѣѳ, 
спустившеюся на сѣверо-западъ съ тиботскаго нагорья вѣтвыо тибетская пле-
мени ' ) , с * нѣкоторою, быть может*, примѣсыо тюрковъ. Усуни составляли 
союз* тюркских* родов*, во главѣ котораго стояла отдѣлившаяся на ю г * 
часть еппсойскихъ кыргызовъ, ибо потомки усуней въ западном* Тяныпанѣ 
и понынѣ именуют* себя кыргызами. Ещо около 2 0 9 г. Модэ поразил* 
юочжой и «прогнал*» 2 ) ихъ, вѣроятно к * западу. В ъ 1 7 7 г. хунны 
совершили новый поход* на юочжей, поразили ихъ и утвердили свою власть 
над* усунямн и Восточным* Туркестаном* 3 ) . Юочжи удалились в * запад- ^ 
ный Тяныпань, вытѣснпвъ тюркекій, кажется, народ* се (вѣроятно саковъ, имя 
которых* древніе персы распространяли на всѣхъ кочевников*, сосѣдивгаих* 
съ Ираном* съ еѣвера), который ушел* чрез* Памиры за Гиндукушъ и 
утвердился въ Гибини, т. ѳ. па Иидѣ и низовьях* Кабулъ-дарьи. Л ѣ т ъ че-
резъ ВО или 4 0 , усуип, по волѣ шаныоя (вѣроятно Гюньчоня, 1 6 2 — 1 2 7 г г . ) , 
вытѣснили юечжей изъ Западная Тяньшаня и водворились на ихъ мѣстѣ . 
Юечжи, пройдя Фергану и Согдіану, утвердились въ Бактріанѣ , владѣя и 

' ) Доказательствами, помимо другихъ, могутъ служить слЬдующіо факты: 1) объ 
оставшейся въ Наныпанѣ , послѣ ухода на западъ главной массы, части юочжей к и . 
тайцы сохранили) такія извѣстія: «одѣяніемъ, питого и языкомъ нѣсколько сходны съ 
цянами (тибетцами), и также 'имя или прозваніѳ отца и матери служить названісмь 
роду» (Іакинфа «ІІсторія Тибета п Хухунора», Саб., 1833, ч. I , стр. 66); 2) у потои-
ковъ юечжей въ Бактріанѣ отмѣчаотся китайцами въ VI вѣкѣ поліандрія («Собраніѳ спѣ-
дѣній», III , стр. 178), особенность, свойственная тибетскому племени и чуждая иетори-
ческииъ тюркамъ и арійцамъ; 3) описывая въ V I в ѣ к ѣ основанное юоч кіііцами в ь Ии-
шапорѣ государство, китайцы замѣтили, что »одѣяніо жителей сходно съ тангутсквмъ» 
(вСобраніѳ свѣдѣній», III, стр. 175); 4) государи Кана (Самарканда) и другихъ мелкихъ 
владѣній Мавпраннагра въ VII вѣкѣ считали себя потомками юочжіііскаго царствоннаго 
дома и прозывались ч ж а о в у , будто бы но городу, который былъ столицею юочжой во 
время пребыванія ихъ при ІІаныианѣ («Собраніо свѣдѣній», I I I , стр. 181 п слѣд.), но на 
самомъ дѣлѣ городъ Чжаову ость вымысолъ, и чжаову видимо ость тиботскоо слово 
ч ж а в у или ч ж о в у , значащоо князь, господинъ: очевидно пропсходившіѳ или только 
приписывавшіѳ происхождѳніѳ отъ юочжійскаго дома владетели усвоили себѣ юочжійско-
тнбетское слово чжаову, князь; употреблсніо самими юечжійскпин пли кушанскими, ка-
шанекпмн государи ми тиботскаго слова чжаву въ значоніи князь, удосовѣряѳтся аріано-
поглѳвійскими логондами на монотахъ, чѳканенныхъ въ завоованныхъ ими зомлякъ А в -
ганистана и Индіи: к а ш а н а д ш а в у г о идя к а ш а н а с а д ш а у о (эти транскрип 
ціи встрѣчаются между прочимъ въ Geschichte Iran's etc. von A. Gutschmid, 1888, s s. 
114, 136), т. е. кашанскій князь. Ветрѣчающееся въ тѣхъ жо монотахъ логондахъ имя 
государей Кудшула (въ греческихъ логондахъ Козуло., Козола) также тпбѳтекоо, ибо у 
китайцѳвъ упоминается (Tableaux historiques de l 'Asie p i r Kiaproth, Paris , 1826, p.p. 
1 4 6 - 1 4 7 ) въ 1015—1065 r.r. туфаньскій государь Ku-izu-lo. 

s ) «Собраніе свѣдѣній», I, стр. 13. 
' ) Тамъ жо, стр. 23. 



v правымъ бѳрегомъ Аму-дарьи. Здѣсь, около 1 2 9 года до P . X . н нашѳлъ, 
ихъ китайскій посолъ Чжанъ Цянь. Тотъ жѳ посолъ обнаружилъ существо-
в а т е на среднемъ и нижнемъ точеніи Сыръ-дарьи многочисленна™ народа 
( 1 2 0 т. семействъ) в а н п о й , очевидно тюркскаго племени к а н г л ы , остатви 
Еотораго и понынѣ тутъ уцѣлѣли. Кангюйцамъ въ то время подчинялись го-
рода въ долинѣ Зѳравшана и даже Хива (Юѳгянь) ' ) . 

Вслѣдствіе внутреннихъ смутъ и нѳудачъ въ столкновеніяхъ съ Китаемъ, 
хунны раздѣлились на южныхъ и сѣвѳрныхъ. ІІослѣдніе воевали съ китай-
дами и поддавшимися имъ южными хуннами до конца I вѣка послѣ P . X . 
Еогда часть сѣверныхъ хунеовъ ушла съ своимъ шаныоемъ на западъ, оста-
вшіеся же сѣвѳрные «роды хунновъ, простиравшееся до 1 0 0 т . кибитовъ, сами 
приняли народное названіо сяньби» а ) , т . е. подчинились усилившемуся въ то 
время тунгузскому или даже ворѳйсвому, - а к ъ полагаютъ нѣвоторые, племени 
сяньби. Поселенные въ Китаѣ южные хунны постепенно окитаились 3 ) и были V " 
вѣроятно предвами дунганъ сѣвернаго и западнаго Китая. 

О «Собраніе свѣдѣній», III , 1 — 7 , 12, 13, 64, 65, 5 6 - 5 9 и пр. 
*) «Собраніо свѣдѣній», I , стр. 163. 
s ) P * TV пТікЬ іиѵмѣ p . X . , но время смутъ въ Китаѣ , княэья южныхъ хунновъ 

овладѣвали частями съворнаго Китая и объявляли себя императорами. Собираясь идти 
н а противника, одинъ изъ пнхъ ІІІи Лэ, около 328 г., обратился къ проживавшему при 
ого двпрѣ буддійскому монаху за продсказаніямн. Монахъ объяви іъ ому, что разелы-
шалъ въ з в у к а х * колоколов* слѣдующія слова на хуннскомъ языкѣ: е ю ч ж у т и л э й-
ѵ я н ъ , п у т у т о г о у д а н ъ (это по чгонію проф. В а с и і ь о в а , а но Ab. Rémusat : sioou-
tchi t i l i -kang pou-kou khh- tho- tang) , что в * нороводѣ на кит . язык* значило: войско 
выйдотъ, пугу (имя или званіѳ противника) будетъ в8ятъ. Х о т я эта единственная со 
хранившаяся на хуннскомъ явыкѣ фраза «звучит* по тюркски»,—замѣчаетъ проф. В а -
сильев* («Журнал* мин. нар. просвѣіценія», 1872 г., сентябрь, стр. 115 и 116),—«однако 
она н и к а к * не поддаотся и глубоким* знатокам* тюркскаго языка, къ которым* я об-
ращался». См. также Nouveaux mélanges asiatiques par Ab. Rémusat , t. 2 , P a r i s , 1829, 
p.p. 1 7 9 - 1 8 3 . 

Ближайшим* к * хуннской фразѣ по времени памятником* тюркскаго языка яв-
ляются тюрко-орхонскія надписа 732 и 734 г . г . В ъ я з ы к ѣ ихъ, поэтому, и надо, скорѣѳ 
всего, искать вагаточныя слова а формы фразы 328 года. Н а м * и з в ѣ с т н а слѣдующая по-
пытка чтенія ея, применительно къ языку тюрко-орхонскихъ надписей: С у с и с у л й-
г il н (ила с у л й і г а н ) , П у г у т у т д а н (или т у т к у д а н ) . Т у т * 1) с у (сю) е с т ь 
часто встречаемое въ надписях* слово, означающее войско, а с у с и — его войско. 
21 С у л й—въ надписях* переводится «выходить, выступать» (въпоходъ) ; с у с у л й п й н 
переведено у Томеена (Inscriptions de l 'Orkhon déchiffréos, 1896 , p. 97): faisant dos expé-
ditions avec des armées; примЪра формы на гйн или гаи въ тюрко-орхонскихъ надписях* 
нетъ, но она в с т р е ч а л с я в ь алтайском* н д р у г и х * нынѣшнихъ тюркскихъ нарѣчіяхъ. 
3) П у г у должно быть но имя и н э т п г у л ь Лю Іо (иротивникъ Ш а Лэ), а имя ого пле-
мени или рода; чо всей вероятности это то самое поколѣаіе пугу, которое въ V I I и V I I I 
в е к е оказывается въ числе гаогюйскихъ и играло въ китайской исторіи немалую роль; 
это нынЬшноо поколѣніе кара-киргизов* бугу, которое, по высказанному мною въ 
«ОпытЬ выяснешя этничоскаго соегава б. орды и кара-кнргяаовъ» (стр. 64 отдѣльнаго 

Путь удалившагося на западъ шаньюя сѣворныхъ хунновъ лѳжалъ, по 
Еитайскимъ извѣстіямъ, чрѳзъ страну Юебань (между 'Гарбагатаемъ и сред-

:нимъ Тяныпанемъ), откуда онъ «ушолъ на западъ въ Кангюй» ' ) . Даль-
нѣйшія китайскія извѣстія, почерпнутыя отъ одного аланскаго посольства, около 

Головины V вѣка, гласятъ, что за четыре поколѣнія ранѣо, значитъ не позд-
/нѣе первой половины I Y в ѣ к а , хунны покорили алановъ, обитавшихъ на сѣверо-за-
I падѣ отъ Каниоя, отъ Аральскаго моря до Волги и Дона, убивъ ихъ госу-
даря 2 ) . Затѣмъ, какъ извѣстно по западнымъ историка,мъ, гунны появляются 
около 3 7 5 г . въ Европѣ , нападаютъ на готовъ и производятъ великое по- ѵ 

ресѳлѳніѳ народовъ. \ 
В ъ Ш вѣкѣ послѣ P . X . усилилось между сяньбійцами m W k m e тоба. 

В ъ 3 8 6 г. глава его принялъ титулъ императора и основалъ династію Юань-
Вэй, властвовавшую въ сѣверномъ Китаѣ до 5 8 1 г . Господство в ъ Монго-
л ы перегало тогда къ жужанямъ, которымъ обыкновенно также приписывается 
тунгузское происхожденіе. Могущество ихъ началось въ концѣ I Y вѣка съ 
покоревіемъ многочисленныхъ гаогюйцевъ 3 ) , кочевавшихъ в ъ сѣверной Мон-
голіи, на Селенгѣ. По завѣреніямъ китайскихъ историковъ и комментаторов!,, 
г а о г ю й ц ы были потомками поколѣнія ч и - д и , т . с . «красныхъ ди», ино-
родцевъ, обитавшихъ въ Г П вѣкѣ до P . X . на юго-востокѣ Ордоса 4 ) ; они 
прозывались еще д и л и и «уже на сѣверѣ врозваны г а о г ю й с к и м и д и н -
л и н а м и» (?)• 6 ) . «Они обыкновенно ѣздили на телѣгахъ съ высокими ко-
лесами, почему... называли ихъ гао-гюй (или г а о - ч ѳ - в ы с о в і я телѣги, по ки-
тайски) или ч и л э , ошибочно превращенное въ т ѣ л э » в ) . Существованіе въ 

оттиска) предположение, вошло в * с о с т а в * усуньскаго союза еще во время нахожло-

' ïïrS В Ъ М 0 Н Г 0 Л Ш В 0 П В Ѣ К Ѣ Д ° Р Г Х - и л и р а н ѣ о - Е с л и - ««КЪ Удостоверяет* XVÎH-
с к а я фрава, оио существовало в * IV вѣкѣ , то могло конечно существо в а т ъ в * чнсТѣ 
подвластных* хуинам* родов* и ранѣо, будучи оставшеюся в * М о н Г л Г ч а с п ю „ л 0 

мени бугу, в ь то время когда другая, вошедшая в * усуньскій союз*, у ш а Г усунямн 
в я я т ? Г а Н 5 И / Ц Ѣ Л Ѣ Л а п о н ы н ѣ 4 ) Глагол* т у т - в * орхонских* н а д н е я т а значить 
- Т у к ѵ Т в В Т а Г л о 5 7 Н е 1 ' ° ° е Т Ь Ф ° Г взял* ( в * „ л і н ъ 

Г Г ^ ~ = 
оба предложенія построены посредством* вспомогательнаго в * родѣ и к а , и к о н 

' ) «Собраніе свѣдѣній», I I I , стр. 163. " к а н , и к о н . 
2 Т " ъ ж ? ' СТР- 1 6 6 ' и Nouveaux mélanges asiatiques, Paris , 1829, t I n 230 -
8 ) «Собраніе свѣдѣній», I , стр. 208. ' 1 ' Р - à ' -
*) Тамъ же, стр. 6 . 
s ) Id., стр. 248. 
") Тоже, стр. 373. 



Алтаѣ р. Толе (первый правый приток» Біи, вытекающей изъ озера Телоц-
каго, которому это названіе дано русскими по упоминаемому ниже роду тс-
доеъ) показывает» скорѣе, что имя теле было настоящим» именем» гаогюй-
цевъ, а дили и чилэ—китайскими его извращоніяыи *) . Во время хунновт 
гаогюйцы должны были обитать в » сѣверной Монголіп и остались тамъ подл, 
властью сяньбійцсиъ и затѣмъ жужаней, подобно и другим» тюркским» пле-
менам» и родам», подчинявшимся ранѣе хуннамъ 2 ) . Китайцы приводят», 

V вѣроятно по свѣдѣніямъ конца V или начала Ѵ Г вѣковъ, имена 1 2 гаоиой-
скихъ родовъ: лифули, т у л у, ичжань, д а л я н ь , кухэ, д а б о , алунь, моюнь, 
сыфынь, фуфуло, киюань и юшупэй 3 ) , из» которых» въ туду можно узнать 
дулу, в ъ $ 0 0 — т у б а , урянхайцев», и въ далянь, впослѣдствіи доланьгэ— 
уцѣлѣвшій доселѣ въ Алтаѣ род» тслснгетъ( В » 4 8 7 г . глава поколѣнія 
фуфуло отложился от» жужаней и ушел» съ Гаогюйцаыи, въ числѣ болѣс 
1 0 0 т . кибиток», на запад», заняв», повидимому, земли вышеупомянута™ 
"владѣнія Юебань между Тарбагатасы» и Тянынанеыъ. Отсюда гаогюйцы вели 
съ жужанями упорныя войны, пока но были покорены турками-тукю 4 ) . 

2 ) Т ю р к с к і я п л е м е н а в о в р о м я в л а д ы ч е с т в а т у р к о в ъ - т у к ю . 

Китайскія извѣстія за время турковъ-тукю и надписи на ирхонсішхъ 
памятниках» 7 3 2 и 7 3 4 г г . даютъ довольно обильный матеріал» для вы-
ясненія главных» тюркскихъ племен», занимавших» Монголію в ъ V I — V I I I 
вѣках» . 

Н а востокѣ, смежно съ принадлежавшими тунгузскому племени и оби-
тавшими в » южной Манчжуріи киданями, кочевали около Шара-мурсни т а -
т а б и , которые, повидимому, были извѣстны у китайцев» под» именом» к у -

[ / > M о х и или х и , как» это ясно изъ упоминаний въ орхонскихъ надписях» ки-
даней и татаби постоянно вмѣстѣ 5 ) , соотвѣтствснно упоминанію киданей и 
хи въ китайских» извѣстіяхъ столь жо неразлучно; эти хи, по нѣкоторым» 

^ В п п о ч о м ъ могло существовать и племенное или родовоо назваиіо »и;».., иво 
о с т ь р ѣ к а Чійди (Чилэ), првтокъ оао Г а Тодецкаго; она упоминаетея Г о л ь м с р с о ^ ъ на-
зывавшнмъ се Чилэ, и В . В . Радловымъ, нохорый называете со Ч И о : См. Дополнен,« 
КЪ русскому переводу «Азіш> Гиттера , томъ 4, 1877 года, стр. 4 1 7 - 4 2 1 ) . 

Р У Т Х ь на сѣвсро-занадѣ отъ жужаней, около начала V вѣка , кочегало какое-то 
поколѣніѳ изъ «цоюмкоьъ хунновъ», настолько сильное, что нанесло поражен,с основа-
Г е Г м о г у щ ^ , , . а жужаней Ш е л у н ю на р. ѣ ш н ь (по мнѣнію о. Іавннфа, Онгинъ-голъ, 
ем. «Србраніо свѣдк.ній», I , стр. 20!,). 

> ) «Собраніо сьѣдѣній», 1, стр. 251. 

^ ^ Z k i ^ B u e b r i f t e n der Mongolei, 1894, в . , 23, 26, 33, 1895, 440, 4 4 . , 
455 , 456 и up. 

извѣстіям», принадлежали к » одному племени с» тукю ' ) т о были 
ками; в» эпоху Чингизъ-хана эти же хи являются п о д » ^ м е н е '» t Г л ы t 

Т д Г : Ѵ „ ѣ ° Н Г У Т 0 В Ъ ' ' — ' - - -
о н і ю т » н Г с * Й Ш Н \ С 0 Ш М Я Ю Т Ъ ' совершенно омонголивпшеь, аймак» 

х и прилогали п ъ І Х в � к� - — 

JZ J' Р Ш А ^ Ш а р ' ы орхонскихъ надписей 3 ) т о 
т „ / з ъ х а н а > п о именам» беков» и по отнесенію татяпъ Р, ——, 
т-,би и . . . 7 Р п л о м с н о м ъ тюркским». Земли к » западу от» т і -

тегипа 4 ) , а также ѵ й г ѵ „ , т т о і у з ъ о г у з ы надписи Еюль-
Ü А е У Й Г У 1 ) Ы й о е т а л и ы л поколѣнія гаогюйцевъ или те-

Спб., а — - т и сродной Азіи» и пр., 

2 « ? ü 6 P a , l i e свѣдѣній», I , стр. 4 7 9 

„ і « 8 « , 8. 440. 
Кюль-тогину « М о г и л н ь - х а и у н а Орхонѣ п 7 й Т 7 " " « а памнтникахъ 
предполагать, что могущественное L S o r L n f Н Ш ° б ъ у Й 1 ' У Р а х ъ , побуждали 
опасностей Д Л І 1 т ю р к с к и х ъ хановь по б Г з к о ѵ " T ' n e c C B ° H M U ^ а н і я м и много 

идонцш „ а Солспгѣ , указываемой китайцами^^ и а і о « д е и , « , его отъ пхъ орхонской ре-
доственно съ уйгурами. Но и ъ на^п^си " а ^ у Й Г у р о в ъ ' б ы л о 

борьбы съ огузами, происходившей попвд„моМ Ѵ п о Z М ° ™ » > » " > - ™ У , въ олисаніа 
• ? 3 1 года, оказались неожиданно, n b o Z Z T L Z ' 0 р Т Я К ю л ™ л н а - о. позднѣо 

ясный слова у й г у р о л т е б о р В Г ^ т Г п Т ^ ™ т > ^ в о р ш е н н о 

» Ѵ Й Г У Р 0 В Ъ С О б р а л ъ » * т ъ 1 о д а о ; н 7 Г 7 7 ° М Ѣ С Т 0 д о г а л к а м ъ такъ: 
Ыйо объ уйгурахъ пъ надиисихъ о б ь в Т н л ^ т 7 ( 8 ' 4 5 5 > ' п « ^ « м и н а н і е ра-

? н а с і в е Р ѣ в ь сторон-іі Б а й к а л а H L Y L ' ° у Л Г у р ы в ь э т о В Р ° ™ « и л и да-
ьѣроитно татаръ и огузопт, a с ь Ѵ ^ Т Г ™ * У ' 
КО,да спускавшійся вннзъ по Селенг* тюпксНй ™ * Э Т И Х Ъ и а Р ° Л ° в ь ; въ 733 г 
огувовъ, то остатки послѣднихъ забпалиск ! 7 " Ъ у н и ч т о ж а л ъ пюелспія побиты ъ 
* * ельтоберъ, т . 0 . ыш>* ^ Z Z ІІвИЯ Г°РЫ 

огузы И уйгуры _ о д н и , n Z V : ™ Z T B a 3 l C H ( S - 4 2 ? ) - ^пмсгнъ думаете что 

сегъ найменованіо болѣѳ новое, такъ сказпп , „ " ° Ж Д У Т ю р к а м " ' тогда какъ -Щѵнъ 
ИЛИ пломонь (Inscr. de l 'Orkhon, Шб T i m T " * 4 ^ » > * ™ ' « o оюза к а р З 

äsüS^'Ä^aKSSr» 



І л с «). С ѣ в о р и ѣ о г а о г ю й ц о в ъ , около озера К о с о г о л а и н а з а п а д * о т * н е г о , жил и, 

переводахъ о. Іакинфа ( . С о б р а н ш с в ѣ д ѣ н і й . и пр I , т р ^ ^ , ^ ^ r a o r K ) f l e R a r o no 
(ВІЫ. orient . , 1779 , t . I V , p.p. 1 2 В - Ш ) , ^ к о л у ѵ е , а п р и д и н а с т ш ѵ 

имени юаньгэ, называвшееся в ь ^ у динаетто ю ^ У ^ ^ п о к о л 1 н 1 И М И пугу 
Суй вэйгв, возетаяо противь Л ^ Г ^ ^ у надписсй), н а в в а в ъ себя х о й х э иди хопгз 
тундо ( т у н г р а надписей) и б а ѣ г ^ ^ 6 ^ / " ^ д и с ъ втого времени уйгуровъ. В ъ концѣ 
т О. Тѣмъ именемъ, подъ которым*^китайцы знали с, ^ ^ ^ у й с у р ы с ъ 

: VII вѣка , когда усилился ^ ^ ^ Л с т а в н л и Селенгу, гдѣ доседѣ жили, и по-
гаогюйскими п о к о л ѣ н ш ш киби, т п р о т и в ъ геродовъ Лянъ-чжеу и 
решли н а юго-западъ на г р а н и ц ы Е и т а я аиявъ зг p ^ ^ п о д . 
Г а н ь - ч ж е у , т . е . н а с і в е р ѣ отъ Н а н ъ ш а ш е і у т е о Ч е н ц з у н а , который былъ н с -
Гд " х в ѣ до ссылки и смерти въ Р о д с т в е н н и к или • 
справедливо обвинеиъ въ взмѣнѣ китайскимъ гла у Р e r o ^ н т л ъ н е . , , 
сынъ Ченцзуна, по вмени Х е ш у , и убвлъ его, послѣ чего отло-
ожиданно н а главноуправляющего при удооном к ъ туркпмъ-тукю вѣ -
Ж ился . «По прошсствш R 0 1 0 Е м у ио емс ртщ нас лѣдова лъ сынъ его Г у л и Пойло Г 
поятно со всѣмъ своимъ народомъ. Е м у , по смерги, * т у р К 0 в ъ - т у к ю , въ союзѣ 
Г т о р ы й въ 742 г., в о с п о л ь з о в а в ш н е т " Ъ . 
с ъ к а р ю к а м н и баевми положилъ конец, с: щсств н и м и и о с н о в а л ъ 

свою резиденцию н а м ѣ с т ѣ туркекой ™ і я і ю р к о - о р х о н е к и х ъ н а д - , 
Г у н ь (Орхонъ) .—При соображенш стгъ н o d e r « ß 0 G г о д а С О Ю І ъ четырехъ 
„ L e f t оказывается, что имя г , » » и о о В ъ V I I и VII I в ѣ к а х ъ именовалось у х у , т. е. у г у з ь . , -
племовъ тело, изъ которыхъ " з в н о с п ъ Ѵ п и ѵ х ^ г а о г к , й е к и х ъ ) существо-

кихъ надписей, отецъ Могилянь-хана) п н Р у т р С н н и х ъ смутъ китайцы под-

Т 0 І Ь н ь хана гдѣ ясны лишь слова «уйгур в р е м я прослѣдованія раз-

— J - — — 

- ® н ѣ Т а в н у - о л а ) о б и т а л а / „ Г ! ( Т а н ь м а п ь у к и т а й д е л ъ » ) , 

» которому' т у ^ ™ о 2 и ' " 1 ' " б С З П М 0 Й " Ы Й - w î 
газовъ ( Г э - г у п ь и Г я в і Г " Г ^ 3 ™ 4 -
« » ) , к о н е ч н о , уж на еленна Z ^ ™ 
окодо 2 0 1 н Б ' г г Г р х П Щ Ч Ш Ъ ' б М а " " Ч — ~ 
Ч « р н а Г О И р І Ы Ш а , н о ч е в а л о п л е м / . „ „ . Т " " * * ° К Ы 0 

•толу, ставшее и в в ѣ с т я ы м ъ с ъ Ѵ Д У п ' " " " " транснрніщі і і r e -
™ * ъ илеменъ спустилось с ъ А ™ 
К а р л ы к ъ прптокомъ р. Ч а р ы т r Z У " " ™ * У В а Ш В № Р ^ к о ю 

•гаков?, « н о г у ч и м ъ » в р а г о м Т * К ' « ™ н а уже н а з ы в а е т ъ н а р -

« » т ч ы т ѵ 

« у - м у г у н ь , ч у - К а л ь «) о ч е в п л в о „ „ ! f к о к о л ѣ н і я м н , у - І О е , 

- , которое с л , д „ в і ° Г Г е „ ~ В Ш 0 М Д » » 

ч р а о в ъ - т у н ю , и х ъ х а л е н ш ъ Г " В ™ 1 ѣ » » ™ н і л 

Д * ™ т и : . „ ™ , я у в и * Ъ П е ' Г ч Г Г ™ М Д Ѣ " І Я « а 
, т ю р к с к і я племена л оанлмаемыя и м и " м Z 

к а м ъ . З а п а д н ѣ е л е ж а щ і я вемли, „ а , и " Г ™ " " 
к о т о р ы я племена теле , к о ч е в а в ^ Г Г ™ а 

« я , б ы л а п о д в л а с т н ы у ж е а а п а д н е т у р „ „ ? М ° ~ г о А л -
п я т и а й м а к о в ъ д у л у . Г 7 ш ' " 
ЯХЪ И м е н и н , и Г 1 К Щ М 9 ' » в з » ^ н о м у 
- V а « р „ Д а . M K ' i i Z T S T J L " - — Ю Л « » 
а й м а к о в ъ аймаками д у д , „ „ а л а ч п о с т Г з а ^ м ъ ! 0 Г 

ДО настоящаго в р е м е н и мно-

•юльно обетоятельиыиа И І . . » І „ 

9 Id., 437. 1 H , 7 ' 

I j j t t ' î ; : ^ - - ' ^ 
»•Z7Z6T,:rtm0m « h s i t a , леев. , . . , и р . 



гочисленнаго поколкнія д у л а т ъ — в с е это даетъ достаточный основанія по-
лагать, что могущественнноо поколѣніе или союзъ дулу существовало уже во 
время хунновъ въ западной части ихъ владѣній, имѣя в ъ своемъ составѣ и 
чуйскіо роды; оставшіеся, по уходѣ хунновъ въконцѣ I или во Д в ѣ к ѣ н а , . ^ 
западъ, роды дулу составили владѣніе Юсбань ,которое было настолько сильно, 
что воевало съ жужанями и входило въ V вѣкѣ , для союза противъ нихъ, 
въ сношенія съ Катаемъ; нахлынувшіе в ъ концѣ V вѣка въ Юебань гао-
гюйцы должны были положить конецъ самостоятельному существованію этого 
владѣнія и потому въ числѣ гаогюйскихъ родовъ оказывались тулу; послѣ 
возникновенія могущества турковъ-тукю, гаогюйцы возвратились на Селенгу и 
в ъ Хангай, коренное же населеніо Юебани составило вмѣстѣ съ смежными 
племенами тургешей, кергешей и пр. пять аймаковъ дулу. 

Другую половину народа западно-туркскихъ хановъ составляли зани-
мавши западный Тяньшань и прилегающія к ъ нему съ сѣвера степи пять ай-
маковъ н у п і и б и . И з ъ н а з в а н « этихъ аймаковъ (асиги и гэшу ) въ ки-
тайской транскрипціи, что соотвѣтствуетъ ассыкъ и кущу или кучукъ) можно 
заключить что это были главнымъ образомъ кара-киргизскіе роды, сущест-
в у ю т « в ъ западном'!, Тяньшанѣ и нынѣ , такъ что аймаки нушиби состояли 
преимущественно изъ кыргызовъ съ нѣкоторою примѣсыо дулатовскихъ ро-
ДОВЪ Это нахожденіе въ Ѵ И в ѣ к ѣ многочисленных* кыргызовъ ) на мѣстъ 
многочисленных* же усуней, о продолжающемся с у щ е с т в о в а в которыхъ в * 
западном* Тяньшанѣ имѣются китайскія извѣстія V вѣка 3 ) (позднѣо, до вре-
м е н * турковъ-тукю, сношснія Китая с * западом* были прерваны), побуждает* 
Г до товѣрностью полагать, что яушиби были усуни и что истинное и х * 
народное имя было всегда к ы р г ы з ъ , хотя китайскіе историки 

чала усунями, вкроятно по имени рода, к * которому 
вовавшая династія * ) , а во время т у р к о в ъ - а й м а к а м и нушиби, к а к * быть 
Гож * (ВЪ точности происхожденіи и значен« слова нушиби еще не выяс-
ноныГ наименовали их* оффиціально турвск« властители >). Удержаню за со-

г ; ; — в с я к і я с о м й ѣ н і " -

?) ^ Ä Ä большой ордѣ поколѣнія сары-уйсунь, * 
роятнаш остатка этого рода^ • • е я т ь НОКОлѣній или аймаковъ. В * 
^ Г Е Г - ^ Ж * ~ 
стр. 350). 

бою у с у н я м и - к ы р ш з а м и земель и х * І 5 Т ч , п 

яѳнно о б ъ я с н я е т с я т к м ъ , ч т о л о с л ѣ Р X у с у н ^ Г 0 ^ 0 № 

л я в ш е его р о д ы , которые с т а л и жить 
» р о д о в ы е с о ю з ы , но с о с ѣ д и и х ъ « Г " " 

одна Х П 2 ' Г Ъ ' С Л Ѣ Д У Я Клаироту , „ о в т о г п 

Рошла на И Т а н в о І Г " * * ™ " ь IV S ^ " Т ° 
нялнсь турканъ-тукю и постепонно слі T P 0 ™ Н 3 ^ » м о Т * ^ И С " 
ніе», кн. 26, 1896 г Р т п и , Л И Л Н е ь с ъ « " м ( с м а п п ? 0 1 9 г ' УсУни нодчн-

Paris,' 1826, p. p Й ^ ' Й ^ Г ™ ^ 
наслѣдовалъ сынъ ого nn«,, 'І У ц 8 Ю т У ' - с ы н ь у с у н ь е к а т 7 J Г * Ь і 8 І ° Щ ™ в do 
лился ВЪ горы, K o i o n l S!v C Ï H H K a ' - O C T a B ^ у с у Н ь с к Ѵ ю 1 / Ь М Ц У н г у й а д , коІоролу 
которая m l o a Z Z \ 7 T Z r с ѣ в е р ѣ ; « i Ä Ä ; 4 " ^ 
Ч а с т ь с т Р а н ы Усуной о с т а л н с ь ^ Р е М Ъ № малый г y T S c T ^ 1 0 " а р т І Ю ' 
реводъ «Зѳмлевѣдѣнія А а ы Т г Т В Л а с т і ю большого гунЬ й ? ? ' Л И Ц а п большая 
«асно съ Клапротомъ „ Г ' " 1 8 5 9 Г " СТР" I » ) / т о п с -
'«ошло раздѣленіо ^ с Ѵ е / Г Г Г Г ° Ч , Ш К 0 ^ ° Ш Н б ° Ч ' ю ы * ° c o -
» Г °Р" къ с . (НО въ е в р о Z c l T ü T v " ^ M ^ Г " 7 ' ® 1 " D p°" 
' W - ч и н ъ , , . у слѣдоаавшнхъ РмФт. У р а л ъ ' 0 и такяыъ обоtlZ Ъ~т У ^ л я с ь 
"астн усуной въ Ур лъ обоа т и л . Р У U H C i ™ п р о д ^ о ж о Г * " ° К И Н у л ц солнцу 
;;Ясхорін дннастін Х а ^ ' о т ™ Г * Ъ " ^ С ф т ' Г ' ° б ъ У д а л е и ' " 
" «огъ Клапротъ почерпнуть c S Z ? ч р ѳ 8 ъ п°средствГкплт С а М ° М Ъ дѣл1і> ' 
браиін свѣдѣній», m , стр. 7І_!Т5 . л ' 8 н а ч н т с " ( « n e l L T " Т 0 * » » . только 
n a l o f the AntLropo o Z ] w ? ; ? такжо согласный Ъ , Н ? Т І а к и н Ф " иъ «Со-
когда во второй n o / o S т Т * G r e a t Britain a u T L T Ш W y J i o "bJour- 1 

! " е н і о «Дань гунъГ куіаГ Д° Р «»««Г Tu ^ Ш> 187̂ > 
цзюту «отъ страха удалялся Т ' К ° Т ° Р Ы Й о д ы а « о y e S b 6 і ж , г У С Т р 0 И л н 

— . — a a s 
з * 



„ о ™ имѣегь научнаго значенія, ибо а м о р ъ не указы-
воиу вамѣчанію В В . й П р Г п о Т р ^ приведеннаго, при помощи источ-
ваоть своихъ источников* и осномніЯ. и р и Р оказывается, что въ ки -
никовъ, на которыхъ должен* ^ ^ Х ^ Г м ь ш и х у а й ( 1 4 1 - 1 8 1 и . ) «на западѣпо-
тайской исторіи упоминаотся, что w ™ » 

около 313 г., аавоовалъ на 8 
рааилъ У с у н ь » и что потом* с я н ь б і й с к і й і о о а - ^ , покорилось в с е лежащее 
падѣ «древнія усуньскія земли», Д ^ ^ ^ в ѣ д ѣ і й » , 1 стр. 169, 193 и 1 9 4 ) . . Л ь 
«на западъ ДО Долены», т. е . \ ч т о в * разное время сяньбійцы 
этихъ и з в ѣ е т й можно правильно с т ь тол я т с т в о в а л о усуньскимъ ро-
нападали на усуней и покоряли ихъ ) эт<> P ^ к о р о т к о е в р е м я в л а с т ь 
дамъ оставаться на своихъ С ^ ж а о н е п Т о м к а усуньскихъ г у н ь к и съ оставшимися 
сяньбійцевъ. Несомнѣнно далѣѳ нахождоню потомка у у и б о т а № н а х 0 . 
^ п о і р н ы м и родами въ стр. 138 и 1624 
днли ого китайскія посольства 4 2 6 : 4 8 Ь мк / с і а н у и Н а Иртыш*, остаются 
У х о д * же усуней на ^ ^ " ^ ^ о і З ^ и с т о ч н и к а х і и нротиворѣчащими вы-
гнпотовами Клапрота, но н а Г р ѳ ж и и х ъ своихъ мѣстахъ в * эпоху тур-
ясняющемуся нахождение ? для покоренія усуней турками также 
ковъ, подъ имѳнѳмъ аймаковъ нушиби. Дата Ь д д ^ т у р н 0 В Ъ - Т у к к > , владѣв-
нѳвѣрна. В ъ 619 г. парствовалъ ужо пятый «и уд ^ в ѣ т і ѣ н ; й в , I , стр. 346). В ъ дѣйстви-
пшхъ прежними усуньскими ^ к а м и около 555 , (иОо-

—«въ 668 г-нетоль 
S Ü Ä i . ^ ^ п р е д м е т о м * о ш и б о „ 

Т а к ъ , напр., обыкновенно / J ^ ^ ^ Î t o «времономъ исчозновонія этого города 
Чигу-чонъ затонул* въ озерѣ И с с ы к ъ к у л ѣ п Р с н н ы х ъ существование) Чнгу-
можно принять V I вѣкъ». Между т ѣ м ъ , на основа н ^ ѣ р н ы м ъ , 
" н а н е с к о л ь к о позднѣйшихъ ^ ^ ^ J ^ ^ L a Кызылъ-су (красная 

1 что Чигу-чонъ (город* " Р а с и о й л С ^ойТары и других* мѣстъ, гдѣ встрѣчаютея в * 
I рѣва), въ изрядном* Р а з с ' г о я й 1 С в ы в т Г щ Т о нредположонія обь утонувших* вдашяхъ. 

оаерѣ остатки стѣнъ и кирпичи, вывыв м щ м В Д ^ с у щ е С т в о в а ш о между 
( Далѣе, ость положительныя И 8 С ' вэемя (см M a i l l a - H i s t o i r e générale do la Chine 

44 и 36 г .г . до P . X . Именно в * это ^ ^ ъ ^ т ^ с р а ж е н * съ призван-
и е . , Par ia , П 6 3 , t . I I I , P- 163), ^ Г й ш а н ь ^ м * Чжичжы, государь усуней 
нымъ кангюйцами на помощь против» ;усуней н в у е т о в г ь , опустошите на вападѣ 
«опасаясь, что долго п р п о м а н н ы м и на восток* , т а к * что, 
болѣо 5 т . ЛИ своихъ земель И удалилси съ свои « с о в е р ш е н н о р а я -
когда Чжичжы прибыл* въ ^ и г у - ч е н * . то н а ш . » « J > V * к и ч е с 0 І І , в в городах* 
р у ш е н н ы м ъ и всю страну опустошенною.^ с у н н О ы J царевна, но при-
н е нуждавшійся, и Чигу-чонъ возник* в дѣдств.ѳ 3 к 0 н е ч н 0 постепенно 
вывшая жить в * юртахъ, » - ^ - - / ^ ^ н і о с ѣднвя изъ царовонъ выѣхала въ 
появились помѣіценія для ея свиты и адшад«*^ т 0 н ѣ і ъ О Снованій пред-
Китай въ 51 г. до P . X . , значить до войны и б о ц а р ѳ в е н * болѣе къ усу-
полагать, что разрушенный Ч и г у - ч е н * ^ * б ы Т н а с т о я щ е е время ожидать вайтш к а -
НЯМЪ н е присылалось. Напрасно т а к ж е б ы » № т ы С я ч е л ѣ т і я послѣ его разрушены, 
Х н и б у д ь развалины Чигу-чсна, і р а в ь ^ * » « всей вѣронтности, деревянный, по-
Г д в о ^ е ц * царе ьны и д р у ш шаньюй Чжичжы въ тѣхъ же стра-
Й « И » - т о р и й сожжен* былъ — и . 

денія власти западно-турощшхъ ханопъ, мѣсто ихъ заняли родоначальники 
племени т у p r e га ъ, котороо входило въ составь пяти айшровъ дулу вмѣстѣ 
съ к ер г с т а м и (аймакъ тукиши-хэлогаи у китайцевъ). «Исторія династіи 
Т а н ъ » и орхонскія надписи согласно ечитаютъ тургешей родственными тур-
камъ-туісю. И х ъ алтайское происхожденіе удостовѣряется существованіемъ и 
въ настоящее время у чѳрневыхъ татаръ родовъ т и р г ѳ ш ъ и к с р г ѳ ш ъ ' ) . 
Вѣроятно тургеши вышли изъ Алтая ранѣе карлыковъ. Они кочевали, пови-
димому, въ V I I вѣкѣ западнѣе Тарбагатая 2 ) . В ъ надписяхъ на тюрко-ор-
хонскихъ памятникахъ упоминается о двухъ походахъ восточныхъ турковъ 
на тургешей. Первый совѳршенъ былъ дядею Кюль-тегина 3 ) , имснуемымъ 
китайцами Мочжо-ханомъ, и относится по китайскимъ извѣстіямъ къ 7 1 0 г . 4 ) . 
О второмъ походѣ у китайскихъ историковъ свѣдѣній нѣтъ, по надписямъ 
же онъ относится къ времени около 7 2 1 года и совѳршенъ былъ уже Мо-
гилянь-ханомъ; по надписямъ, войско турковъ гало чрезъ хребетъ Алтунъ 
(Алтай), переправилось чрезъ Иртышъ (конечно Черный) и сразилось съ ха-
номъ тургешей на ур. Болчу, при чемъ онъ былъ разбить и убитъ. Над-
пись на памятникѣ Могилянь-хану этими извѣстіями о походѣ на тургешей 
и ограничивается 5 ) , но надпись на памятникѣ Кюль-тегину содержитъ еще 
интересныя извѣстія о столкновеніи турковъ съ к а р а - т у р г е ш а м и , о кото-
рых* у китайцевъ свѣдѣній совсѣмъ нѣтъ. Надо думать, что кара-тургсшами 
названы в ъ надписи роды дулатовъ и кыргызовъ, сбросишпіе съ себя послѣ 
гибели Согэ-хана зависимость отъ тургешей и ихъ хановъ 

J ) Роды эти упоминаются: первый у В . В . Радлова въ Aus S ib ir ien , I , s. 223 , a 
второй y A . В . Ацріанова; по словамъ иослѣдняго роды чорневыхъ татаръ к о р г е ш ъ и 
KÜMHÖUI* «носят* косы», а женщины и х * Ч JTJMÎÇO KJ>, какъ алтайцы и ихъ женщины, 
почему и находя, что они отличаются отъ прочих* черновых* татаръ и по явыку, г. Адріа-
новъ признает*, что они стоят* ближе къ алтайцам*, чѣмъ къ чорневнмъ татарам* съ 
вумандинцами и абаканскими инородцами («Путешествіо въ Алтай и 8а Саяны, совер-
шенное въ 1882 году», стр. 292). По дополнсніямъ къ русскому переводу Азіи Р и т -
тѳра (Спб., 1877 г. стр., 434 и 430) родъ тиргешъ обитает* в ъ ксргешской волости. 

s) «Собраніѳ свѣдін ій» и пр., I , стр. 366. 
" ) Radioff — Die a l t türkischen Inschriften, 1895, s. 441, Thomson—Inscript ions de 

l 'Orkhon déchiffréos, 1896. p. 103, 104. 
*) «Собраніе свѣдѣній. , I , стр. 331: «Въ правлоніѳ Цзинъ-юнь, 710, Мочжо на за-

надѣ уничтожилъ владѣніѳ Могѳ». Т у т ъ М о г э несомнѣнно ошибка или опечатка вмѣ-
сто С о г э . Подробности событій см. тамъ же, стр. 367 и 368. 

5) Radloff , s. 453; Thomson, p. 124. 
") По поводу побі.ды над* тургешами надпись н а памятникѣ Кюль-тѳгину гово-

рить что-то о народѣ кара-тургѳшъ, но с * достовѣрностыо мѣсто это но прочитано 
вслѣдствіѳ утраты нѣеко.тькнхъ словъ. Далѣе значится, что войско турковъ пошло на 
народъ согдакъ, пройдя чрез* Жолѣвныя Ворота (должно быть чрев* проход* Талки, ибо 
Міелѣзнымп Воротамн у тюрковъ и монголов* назывались ыногія дяннння и трудная 



^ О к а н г л а х ъ за время турковъ-тукю достаточных» свѣдѣній но со-
хранилось. Однако въ х о л і а т а х ъ , подвластных» туркам», землями кото-

ущелья, чрозъ который пролегали часто посѣщаомые, и8вѣстныо пути) и пореправяеь 
чровъ р. Йинчу (вѣроятно р. Ч у , хотя у китайцевъ рѣкою «настоящихъ жемчужинъ» на-
зывалась Сыръ-дарья, Чжень-чжу-хэ, см. «Собраніе свѣдѣній», I I I , стр. 243 ) , но въ это 
время кара-тюргеши начали непріятельскія дѣйствія , прибывъ въ К с н г е р о с ъ . З а т ѣ н ъ 
въ надписи опять нѣсколько испорчѳнныхъ м ѣ с т ь , но можно догадываться, что хотя т у -
рецкое войско оказалось в ъ опасномъ положеніи, однако благодаря храбрости Кюль-то-
г и н а нанесло кара-тюргешамъ пораженіе и благополучно возвратилось домой (Radioff , 
s. 4 5 4 , Thomson, p.p. 110 , 111) . П о китайскимъ свѣдѣніямъ («Собраціе свѣдѣній», I , стр. 
370 , 3 7 1 и 332) , ханомъ тургешей былъ въ 7 2 1 году Сулу, объявившій себя ханомъ около 
7 1 5 — 7 1 7 г.г. и убитый лишь въ 738 г . при внозапномъ н а него нападоніи двухъ санов-
пвковъ . Чтобы примирить содержаніе надписей еъ китайскою исторіею, необходимо 
допустить, что во время похода 721 г. Сулу былъ ханомъ лишь юго-западной, части зе-
мель, подчинявшихся западно-турецкнмъ ханамъ, а потомъ тургешамъ, части, занятой 
родами дулатовъ и кыргызовъ, названными въ надписи Кюль-тсгина кара-тургешами; въ 
сѣверо-восточной же части, ближайшей къ Иртышу и Алтаю, ванятой собственно тур-
гешскими родами, существовалъ особый ханъ, быть можетъ нзь погомковъ Согэ; этотъ 
нѳизвѣстный по имени х а н ъ , какъ владѣвшій землями, ближайшими к ъ восточнымъ тур-
камъ, подвергся и х ъ нападенію, былъ разбить и убить въ 721 году. Предположения эти 
подтверждаются китайскими извѣстіями о ж ѳ л т ы х ъ и ч е р н ы х ъ родахъ и о воз-
никшихъ между ними въ концѣ х а н с т в о в а н і я Сулу равдорахъ; далѣе, по китайскимъ жо 
пзвѣстіямъ, по смерти Сулу, рядомъ с ъ наслѣдовавшпмъ х а н с к о е достоинство сыномъ 
ого Т у х о с я н ѳ м ъ , прѳбывающимъ въ г. Суйѣ , служившѳмъ столицею западно-турецкихъ, 
а потомъ и тургешскихъ первыхъ хановъ, оказывается особый х а н ъ «чорныхъ родо»* -
по имени Ж и в э й - х а н ъ , н о оба эти х а н а дружно дѣйетвуютъ нротивъ убійцы Сулу-хана, 
шпущаго помощи китайцевъ, и владѣльцевъ Т а ш к е н т а и Ферганы; хотя Т у х о с я н ь былъ 
разбить въ Суйѣ , а Ж и в э й - х а н ъ , который «охранялъ городъ Хынлосъ» , также былъ 
убить, т ѣ м ъ не менѣс въ 7 4 2 г . с н о в а является новый ханъ «изъ черныхъ родовъ»; въ 
753 году «черные роды поставили» опять хана; въ 7 5 6 г . «желтые и черные ханы поста-
вили у себя хановъ и начали междоусобную войну», чѣмъ воспользовались карлыки, 
глава которыхъ овладѣлъ бывшими землями западных!, турковъ и въ 766 г . «нерснесъ 
свое иѣстопребываніе к ъ рѣкѣ Суйѣ». («Собраніо евѣдѣній», I , стр. 3 7 0 — 3 7 2 ) . / К а к і е 
роды назывались желтыми и как іе черными и отчего произошли эти названія, китайсвія 
н з в ѣ с і і я н е равъясняютъ, но въ н и х ъ е с т ь упоминаніе, что, по словамъ враждовавшихъ, 
потомки Согэ «составляютъ желтый аймакъ, Сулуево (жо) поколѣніо составляет! , черный 
аймакъ» ( стр . 370) . Т а к ъ к а к ъ эпитетъ ч е р н ы й , помимо своего цвѣтового значенія,) 
употребляется у тюрковъ средней Авіи въ смыслѣ низшій, худшій, а въ примѣнѳніи юъ| 
народностямъ и нломонамъ означаете, младшую, подчиненную часть народа или племови/ 
(напр. видами, овладѣвшіе землями по обѣ стороны Т я н ь ш а н я и Мавераннагромъ, назы-
вались однако мѣстными тюрками к а р а-киданями, потому что составляли частицу ви-
даньскаго народа, властвовавшаго въсѣперномъ Китаѣ ; валмаковъ и теперь зопутъ часто 
в а р а - к а л м а к а м и , потому что они составляютъ часть монгольеваго народа, который 
именуется в е с ь калмаками; мѣстныхъ китайцевъ въ илійской долинѣ называютъ к а p а -
китайцами, какъ часть к и т а й с к а г о народа и г. д.) , то слѣдуетъ полагать, что кара-тур-
гешами въ орхонскихъ надписяхъ названы дулатовскіе и кыргызскіо роды, подчинявшіеся 
тургешскимъ ханамъ, но вышедшіо изъ ихъ зависимости послѣ гибели Согэ-хана, когда 
дулаты и кыргызы или значительная . ч а с т ь ихъ поставили своимъ ханомъ Сулу, отка-
завшие., о т ! подчинонія хану , возведенному тургешскими родами вѣроятно ивъ потом-
ства ихъ прѳжнихъ хановъ . Надо полагать, что послЬ гибели тургошскаго х а н а въ 721 

торых» проѣзжадъ Эимарх» >), всего скорѣе можно ішдѣть кангдов», ибо 
х о л и есть видимо испорченное к а н п и , к а к » полагая» еще Дегинь. Ко-
нечно канглы были во второй половинѣ V I в ѣ к а покорены турками, но надо 
полагать, что они скоро из» этой зависимости вышли. Около 6 8 0 г. есть 
упоминанія о двукратном» бѣгствѣ одного западно-туркскаго хана в » Кап-
пой, г д ѣ онъ и умер» а ) . 

8 ) Т ю р к и М о н г о л і и с » п о л о в и н ы Ѵ Ш в ѣ к а д о Ч и н г и з » - х а н а , 
н а ч а в ш е е с я с » о г о в р е м е н и о м о н г о л е н і е и п ы т ѣ с н о н ю т ю р к -

с к и х ъ п л е м е н ъ ; п р о и с х о ж д е н і е к а л м ы к о в » . 

. Посдѣ гибели ханства турковъ-тукю въ Монголіи, около половины Ѵ Ш 
вѣка , вслѣдствіе внутренних» неурядиц», которыми воспользовались уйгуры 
с» остальными тело и карлыки для дружнаго нападенія, владычество в ъ Мон-
голіи досталось уйгурам», карлыки жо подались на запад» и овладѣди зем-
лями западно-тукюскихъ хановъ. Государство уйгуров» (хой-ху у китай-

году С у л у - х а н ъ подчинил!, сѳбѣ и тургешскіѳ роды, но вражда между прежде господст-
вовавшими тургешскими родами ( ж е л т ы м и , ибо это н а востокѣ цвѣтъ царск.й, ари-
с к р Г и ч е с к і й ) и сбросившими ихъ владычество черными родами кыргызовъ и дулатовъ 
уже замѣчалась въ концѣ ханствованія Сулу и разгорѣ і ась иослѣ его смерти, иричи-
нивъ многолѣтнія смуты, пока карлыки н е овдадѣлп страною. Я 
хеши не захотѣли подчиняться и карлыкамъ и укочевали назападъ , ибо в и к и , в ъ м ѣ с т -
„ о с т я х ъ при-тяныианскихъ нѣте, о нихъ никакихъ упоминаній, какъ нѣтъ и нынѣ ро-
Z Z ихъ имени ни между киргизъ-казаками, н и между узбеками (если но считать упо-
' н Г у т а г о въ «Путешоствіи п 0 средней Азіи» Вамбери, стр. 171 русскаго перевода 
1865 года, узбекскаго «таифе» т ы р к и ш ъ , о которомъ кромѣ Вамбери никто изъ пи-
сателей но говорите, и мѣсто прѳбыванія котораго неизвѣстно) . Слѣдъ прохода ихъ на 
яаиалъ е с т ь въ упомпнанін ихъ Ибнъ-Хордадбегомъ, наряду съ баджнаками (печонѣги) 
„ кифчакамп (см. перѳводъ д е - Г у е , 1889, р. 22) , вѣронтно въ сосѣдствѣ съ этими пле-
менами, въ западной части степи, въ первой иоловвнѣ I X вѣка. Надо Думать что за-
Тѣмъ къ X I в ѣ к у тургеши явились подъ именемъ т о р к о в ъ н а Днѣпрѣ въ союзѣ съ 
ѵзами (кипчаками), т і с н я печенѣговъ всо далѣо н а западъ. Сущѳствоваше одновременно 
с ъ Тухосяномъ х а н а ивъ черныхъ родовъ Живэя можетъ быть объяснено тѣмъ, что пер • 
вый былъ верховными ханомъ, а второй «малыми», к а к ъ это нерѣдко у турковъ бывало. 
Упоминаемый въ надииси К е н ' р е с ъ въ китайской транскрипцш могъ выйти Х ы н -
л о с ъ т о. часто упоминавшійся китайцами въ У I I I в ѣ к ѣ городъ, находившійся гдѣ -то 

' Таласомъ и Ч у , болѣо близкій к ъ низовьямъ Ч у , чѣмъ Оуйѣ , ибо зомледѣльцы 
на этихъ низовьяхъ «принадлежать н а западѣ городу Х ы н л о с ъ » («Собраніо евѣдѣній», 

I I I , стр. 2 М з а н і і й с в . о и с т о р ц в и д е к с и Ш 1 Ъ Я и др., пороводъ Дестуниса . Спб., 1 8 6 1 , стр. 
381. «Зпмарха почтилъ опъ (тюркскій хаганъ Дизавулъ) плѣниицою; она была и;іЪѵКЩ>да 
такъ на8ываемыхъ х о р х и ^ о в ъ » (стр. 379) . 

*) «Собраніѳ свѣдѣній», I , стр. 348 и 349. 



Щовъ) ) просуществовало едва столѣтіе и было разрушено енисейскими кыр-
гызами, опиравшимися главным* образом* на силы враждовавших* съ при-
верженными к * ханскому дому уйгурских* родов*. Побѣжденные роды бѣ-
жали съ Орхона на ю г * и запад* и основались у подножій Нанынаня и во-
сточнаго Тяныпаня. Малочисленные кыргызы не в * силах* были утвердить 
свою власть над* повиновавшимися дотолѣ уйгурам* сильными родами п 

t вскорѣ вынуждены были возвратиться на Енисей. В * это время усилились ки-
дани, подчинили себѣ хи (татаби) и овладѣлп скверным* Китаем*, основав* 
династш Ляо ( 9 0 7 - 1 1 2 5 г г . ) . - В * 9 2 4 году, при одном* из* своих* 
походов*, первый ішданьскій император* Абаокн или Амбагянь доходил* до 
прежней столицы уйгуров* на Орхонѣ и принимал* здксь покорность одного 
изъ вождей мѣстныхъ, нккогда уйгурских* (хой-ху), родов* по имени Ра-1і; 
он* приглашал* отсюда государя гань-чжеуских* уйгуров* возвратиться на 
Орхонъ, но тот* предложеніѳмъ этим* не воспользовался 9 ) . По «Исторіи 
киданьскаге государства», составленной в * 1 1 7 9 г . , власть киданей не рас-
пространялась в * глубь Монголіи; на границах* киданьскихъ владкній оби-
тали племена дуцюэ (турки-тукю), дада (роды татар*), скверике ихъ бк-
гули (быть может* племя или союз* бикинъ, о котором* будетъ ещо ркчь 
ниже), юйцюэ (уйгуры), мэнгули (монголы) и пр. Ближе и сильнке в с к х * 
были въ то время татары: «кидани, для усмиренія ихъ, выставили армію 
в * 1 0 0 т. ч . , но все-таки ничего не могли сдѣлать с * да-да» 3 ) . Свкдк-
нія о народах* и племенах* Монголіи за время чжурчженей, замкнивпіих* 
киданей во владычествк надъ скверным* Китаем* ( 1 1 2 5 — 1 2 3 4 г г . ) и при-
надлежавших* также къ тунгузскому племени, скудны еще болко, ибо владк-
нія ихъ ещо менке удалялись отъ Великой сткны; китайсвіс историки чжур-
чженей смутно упоминают* за ихъ время о мэн-ГУ (монголы), татаняхъ (та-
тары) и о поколкніяхъ и родах* (чжа), которые охраняли границу на службк 
у чжурчженей и изъ которыхъ можно привести чжули (быть может* джа-
лаиры) и цзилу (может* быть кирои) 4 ) . 

Если воспользоваться приведенными китайскими свкдѣніями за время 

' ) « Т а н ъ - ш у » , «девять родовъ» х о й - х у были слѣдующіе: іологэ, х у д у г в , кюйлоу, 
мокэсигѣ , аучжай, гэса, хувыньсо, іовугэ н хасѣву («Собраніе свѣдѣній» , I , стр. 383; см. 
также M a i l l a , t . VI , p. 139) . В ъ нынѣшнихъ тюркскихъ родовыхъ имонахъ эти имена со -
вершенно о т с у т с т в у ю т ^ вѣроятно вслѣдствіо обращенія уйгуровъ в ъ осѣдлости въ в. 
Т я н ь ш а н ѣ . 

9 «Ляо - шн», по ивложѳнію Visdelou въ B i b l i o t h è q u e or ienta le , 1779, t. IV , D.D. 
181-188. 

9 В . I I . Васильева «Исторія идрэвности» и пр., 1859 г., стр. 169, 25 , 26, 28, 29. 
9 Т а м ъ же , стр. 110—112 . 

киданей и чжурчженей и сообразить ихъ съ данными, сообщаемыми Рашидъ-
эддиномъ и «Юань-чао-мн-ши», то этнографическое положение Монголш за 
время съ половины I X вкка до Чингизъ-хана предстапитск в * таком* видѣ : 
на юго-востокк-татаби или онгуты; сѣвернѣо их* многочисленные татарскіс 
роды; сЬвернѣе и отчасти западнѣе т а т а р * - к н р е и , джалаиры и монголы, все 
гляр-ымъ образом* на Ононѣ и Керулонѣ; западкке этих* племен*, отъ рккъ 
Тамира и Орхона до Иртыша,-найманы; скворнѣе и х * на Селонгѣ - м е р к и т ы , 
около Косогола и въ Таииу-ола ойраты, туба и разные «лѣсныо народы»; 
на Енисоѣ—кыргызы и и х * кыштымы; западнѣо и х * , в * Алтаѣ ,—толесы и 
пр. *) . Таким* образом*, послѣ паденія уйгуровъ до Чингизъ-хана, Монго-
л і ю , — з а исключенісмъ оя крайней скворо-восточиой части, гдѣ появились 
монголы,-продолжали занимать тюрки. Изъ родов* ихъ составлялись конечно 
союзы, но ни одинъ изъ них* не былъ настолько силен* и не получил* 
себѣ въ главы такого выдающаяся воптоля и правителя, чтобы подчинить 
остальные роды и союзы и объединить всю Монгодію. Сильнке других* 
былъ нѣкогда род* б и к и н ъ 2 ) , но значоніе его исчезло задолго до Чин-
гизъ-хана. К * его времени самым* сильным* пяомснемъ были найманы, силы 
которыхъ были однако раздклепы между двумя ханами; могущество, также 
многочисленных*, кпреев* 3 ) подтачивалось внутренними раздорами; ещо бо-
лко многочисленные татары 4 ) раздклоны были на многіо недружные роды. 
Чингизъ-ханъ начал* с * того, что, опираясь на ішреовъ, объединил* около 
себя монголов* и предпринял* истрсблоніо упорно враждебных* ему татар* 
и меркитовъ, a затѣмъ нанес* первые удары найманаыъ. Обратившись засим* 
на союзных* дотодк киреов*, онъ побкдилъ и подчинил* ихъ, а потом* 

•) Рашидъ-эддинъ «Ввѳдоніо», пѳр. Борезииа, 1858 г., сгр. 108, 49, 9, 4, 33 и пр. 
«Труды рогсійской духовной миесіи в ь І І ѳ к а н ѣ » , т. 4, 1866 года, стр. 106, 131 , 1 3 2 , 2 3 5 . 
«Восточный сборнвкъ», т . I, Спб., 1877 г. , стр. 191, 

' ) Государи пдоиони биктнъ «были больше государей отцонь В а н ъ - х а н а , Т а я н ъ -
хана н другихъ государей найяанскихъ и кораитскихъ, сильнѣѳ и иочтеннѣѳ ихъ; послѣ 
нѣкотораго времени упомянутые государи стали сильнѣо ихъ. Ч и н г і і з і - х а н ъ прнсоеди-
нилъ то пломя бикинъ к ь племени о н г у г ь и далъ имъ общія кочовки. Онъ бралъ д ѣ в у -
шѳкъ изъ пломони бикинъ для рода своого, а т а к ж е давалъ (изъ своего) бекамъ о н г у т -
скимъ; дѣвушки ихъ и найианскія славились красотой и совершонствомъ» (Рашидъ-эд-
диаъ «Вводѳніѳ», пор. Березина, 1858 г. , стр. 114) . 

») Киройекій союзъ должѳнъ былъ образоваться значительно ранѣѳ 1007 года, ибо 
ужо въ этомъ году, по Лбуль-фараджу, обратился въ носторіанство государь племени 

! кѳраитъ, обитавшаго «внутри земель тюрковъ», к а к ъ сообщалъ тогда нееторіанскому 
патріарху мигрополитъ Морва, въ вѣдѣніи котораго находились несторіанѳ К и т а я и зе-
мель тюркекихъ. Новообращенный киройскій государь извѣщалъ мигрополята, что «200 т . 
ого народа готовы послѣдовать его примѣру» (d 'Ohsson—Histoire des Mongols etc . - 1834, 
t . I , p.p. 48, 49) . 

9 7 0 т. шібитокъ, по Рашидъ-эддину («Вводоніо», 1858 г., стр. 19). 



окончательно сокрушил* наймановъ и сдѣлался владыкою всей Монголіи, без* 
труда ужо поставив* отъ себя въ зависимость болѣо отдаленный и мелкія 
племена. Хотя и дальнѣйшія завоеванія Чингизъ-хана и ого первых* преем-
ников* были совершены главным* образом* силами тюрковъ, тѣмъ но менѣе 
монголы, соплеменники завоевателя, естественно получили преобладало, особенно 
в * предѣлахъ Монголіи. Мѣстные тюрки должны были уступать монголам* 
лучшія земли и выселяться, если не могли или не желали омонголиться и 
удержаться на своихъ землях* в ъ качествѣ соплеменников* завоевателей. 
В * результатѣ значительная часть тюрковъ Монголіи осталась на своихъ мѣ-
стахъ, но омонголилась окончательно вѣроятно еще въ X I I I столѣтіи. Такова 
была судьба онгутовъ, джалаировъ и частей киреовъ и наймановъ, к а к * удо-
стовѣряет* это сущоствованіе въ настоящее время монгольских* аймаков* х ) 
оніготъ, чжалаитъ, найманъ, абага и абаганар* (оба должны быть кнрейскаго 
происхождснія, судя по существованію в ъ настоящее время на Черном* Ир-
тышѣ многолюднаго племени а б а к *-киреовъ). По всей вѣроятности и мно-
гіе другіе нынѣшніе монгольскіе аймаки Монголіи и Ордоса состоят* в * бо-
лѣе или менѣе значительных* частях* изъ омонголеннных* джалаировъ, ки-
роевъ, наймановъ и другихъ тюркских* племен*; т а к * кость хиреитъ, мно-
гочисленная въ хошунахъ Ордоса 2 ) , указываетъ на роль, которую играли в ъ 
составѣ этих* хошуновъ киреи, а кости уйгурчин* и уйгутъ 3 ) въ составѣ 
т ѣ х ъ же ордосцѳвъ удостовѣряютъ примѣсь уйгуров*. 

Спасаясь бѣгством* послѣ пораженій или оставляя свои земли пред* на-
пором* монголов*, тюркскія племена Монголіи должны были удаляться на за-
п а д * приблизительно въ той самой географической послѣдовательности, въ ка-
кой жили в * Монголіи, т. о. впереди найманы, меркиты, сзади киреи. Такъ 
это и было, какъ это подтверждается въ общих* чертах* и нынѣшним* рас-
предѣленіомъ этихъ племен* в * киргивъ-казачьей степи. Конечно выселеніѳ бо-

9 Нынѣшнѳо населѳніѳ э т и х ъ аймавовъ въ такой стоиони утратило намять о 
своэиъ происхожденіи, что самыя имена аймаковъ припиеываотъ произволу своихъ мон-
гольскихъ князей: составители «Мэн-гу-ю-му-цзи» («Записки о мошольскихъ кочѳвьяхъ» 
въ нереводѣ П. С. Попова, Спб., 1895 г . , стр. 21, 27, 78) , основываясь на народныхъ 
прѳданіяхъ, утверждаютъ, что названія аймаковъ этихъ даны равными чинги8идамч, пред-
ками нынѣшннхъ княжѳскпхъ домовъ. 

а ) Г . Н . Потанинъ «Тангуто-тибѳтская окраина» е пр., Спб., 1893 г., томъ I , стр. 
103 и 104. 

8 ) Тамъ-же. Х о т я халхасцы вообще «не помнятъ имена своихъ родовъ», однако 
одинъ халхасецъ сказалъ г. Потанину имена костой своего хошуна (тамъ-же). По вамѣ-
чанію Д. В . Клемѳнца, в ъ Х а л х ѣ , н а О р х о н ѣ , «встрѣчаются жители съ родовымъ ирозви 
іцѳмъ X е р и т ъ » — д р е в н і е кераиты, по его мнѣнію, а также «встрѣчаются типы, напоми-
н а ю щ е ейбирскнхъ тюрковъ» («Отчѳтъ и. р. географическаго общества аа 1894 годъ», 
Спб., 1896 г., стр. 99). 

лѣе чѣмъ половины тюркскаго населенія Монголіи, совершавшееся без* какою 
либо плана и общих* распоряженій, только подъ давлѳвіем* сложившихся по-
литических*, экономических* и этнических* обстоятельств*, происходило мед-
ленно, между прочимъ и потому, что уходившим* изъ Монголіи тюркам* 
приходилось вытѣснять на западѣ кипчаков* и на юго-западѣ чуйцевъ и ду-
латовъ съ ихъ исконных* кочевок*. По всей вѣроятноств усиленное выселс-
ніе тюрковъ происходило въ первой четверти Х Ш вѣка, по смерти же Чин-
гизъ-хана, съ обраэованіемъ улусов* джучіева и джагатаева, оно должно было 
замедлиться. Возникновеніѳ улуса угедэева должно было прекратить движсніе. 
Улус* потомков* Угѳдэя составился изъ земель, окружающих* удѣльныя пмѣ-
нія Угедэя, имѣвшія центром* р. Имиль и ур. Кубукъ на югѣ и востокѣ 
отъ Тарбагатая, когда внук* Угедэя Еаиду, поддерживавгаій сначала притя-
занія Арыкъ-буги, выступил* сам* претендентом* на престол* великаго каана, 
начав* въ 1 2 6 6 году войну с * Еубилай-кааномъ. Война эта продолжалась 
почти сорок* лѣтъ. В * теченіе всего этого времени войска Еубилай-каана 
должны были находиться въ готовности для защиты его владѣній против* 
вторженій Еаиду, которому подчинялся и улус* джагатаевъ. Граница между 
владѣніями воюющих* пролегала приблизительно отъ восточнаго Тянынаня 
(между Турфаномъ и Х а м и ) къ Монгольскому Алтаю 1 ) . Силы Еаиду со-
стояли почти исключительно изъ тюрковъ, т . е. главным* образом* изъ вы-
тѣсненной изъ Монголіи части наймановъ, киреевъ и пр. Расположенный на 
границѣ этой въ продолженіе почти сорока лѣтъ войска Еубилая и ого преем-
ника должны были состоять также преимущественно изъ мѣстнаго насоленія 
западной Монголіи, т. е. изъ оттѣснонныхъ сюда и омонголенных* киреевъ, 
наймановъ и пр., и лѣсныхъ племен*. Именно эта длившаяся болѣе трех* 
десятилѣтій организація мѣстнаго населенія западной Монголіи въ видѣ по-
стоянной пограничной военной силы должна быть почитаема причиною и нача-
лом* образованія западных* монголов*. Имя калмаковъ, но употребляемое са-
мими западными монголами, вѣроятно дано имъ тюрками, т а к * какъ они 
главным* образом* составились изъ оставшихся (калган) в * Монголіи ихъ со-
племенников* (киреовъ, наймановъ и т. д . ) , имя жо ойратовъ, которым* за-
падные монголы сами себя называли, произошло, надо полагать, отъ того, что 
значительную часть пограничных* войск* и населенія составляли ойраты, глав-

' ) Извѣстія объ улусѣ Капду, о войнѣ ого съ Кубилаемъ и его ппеемникомъ, о 
границ* между воюющими и пр. можно найти у Mail la (His to ire généra le de l a Chine 
etc. , t . I X , P a r i s , 1779, p.p. 390, 469, 470 etc . ) , y d'Ohsson (Histoire des Mongols etc., 
t . 2 , p.p. 452, 461, 514, t. 4 , p. 563 etc . ) , y Gaubil (Histoire de Gentghiscan etc. , P a r i s , 
1739) и др. 



нее изъ лѣсныхъ племен* и состоявшее из* четырех* (дурбен) тысяч* П 
откуда могло истекать названіе дурбонъ-ойратъ 2 ) . 

В ъ 1 3 1 3 году джагатаид* Исень-буга напал* на армію великаго каана 
стоявшую близ* Кутъ-тага (Монгольшй Алтай?), «на границѣ д в у х * импо-
р т » , но был* отражен* и преслѣдуем* до Джаира (перевал* и хребет* си-
стемы Барлыка). Послѣ этого, между монголо-китайскою имперіего и улусом* 
Джагатая, наслѣдовавгаим* земли каидуидовъ, установился мир*. Послѣ из-
гнана монголов* из* Китая ( 1 3 6 8 г . ) , управлявшій западными монголами 
Мснгэ-Тимуръ ооъявил* себя главою ойратовъ. По смерти его народ* раздѣ-
лился на три отдѣла, главы которых* не замедлили войти в * сношснія с* 
минским* двором* и получили отъ него княжескіс титулы. Это не помѣшало 
ойратским* вождям* принять дѣятельное участіе в * начавшихся в * восточ-
ной Монгол« смутах*. В * 1 4 5 5 г. глава ойратов* Есонь-тайджи, д ѣ д * и 
отецъ котораго ставили и низводили съ престола Монголіи ханов* из* по-
томства Чингиза, сам* объявил* себя ханом*, но был* убит* одним* из* 
остальных* ойратских* вождей. Это убійство повело к * смутам* между ой-
ратами и лишило их* всякаго вліянія на дѣла восточной Монголіи, гдѣ воз-
становилась и окрѣпла власть чингизидов* 3 ) . Пользуясь раздробленіемъ ой-
ратовъ, восточно-мопгольскіо чингизиды начали дѣлать на них* грабительскіс 
иабѣгн 4 ) и даже подчинять своей власти 5 ) . Тѣснимые таким* образомъ с * 
востока, калмыки начали во второй половинѣ Х Г І столѣтія двигаться на за-
пад* в * земли тюркскихъ племен*, которыя до того времени сохраняли их* 
за границею каидуидскаго времени. 

' ) Рашидъ-эддинъ «Исторія Чингивъ-хана», иѳроводъ Березина, 1888 г . , стр. 136. 
а ) Значеню тюрксквхъ пломеіп. въ соетавѣ вападныхъ нонголовъ видно между 

прочимъ изъ имонъ цзунгарекихъ аймаковъ, а такжо изъ имевъ костей у нынѣшнвхъ 
чадмавовъ. Т а к ъ въ цзунгарекихъ аймакахъ (Іакинфа «Историческое обозрѣніе ойратовъ», '-
1834, стр. 135 и слѣд.) коріѳтъ, абатасъ нельзя но узнать киреевъ и абакъ-кироѳвъ, а 
,ѵь отокѣ эркотынъ тюркское вломя аргынъ. У китайскахъ торгоутовъ ветрѣчаютсл кости 
П.ірэтъ, мэркытъ (А. А . И в а н о в е н « «Антропологически очоркъ торгоутовъ тарбагатай-
і'кой области», Москва , 1893 г . ) , у астраханскихъ калиыковъ кости кѳрѳтъ, эркотѳнь, 
голѳнгуть, уранхусъ, абганоръ и пр. (Житецкій «Астраханскіо калмыки въ двухъ о ч е р к у ' 
»ахъ» , 1892 г., стр. 1 1 0 — 1 2 3 ) . Самое имя торгоутовъ легко могло произойти отъ торо 
ИЛИ торго, тюркской кости и нынЬ существующей въ Алтаѣ и у кара-киргиаовъ. 

3 ) «Иеторіа дннастіи Минъ» въ изложоніи д-ра Бретшнойдора—Mediaeval R e s e a r -
ches e t c , London, 1888, vol . 2, p.p. 161—166 . 

* ) См. О нѣкоторыхъ т а к а х ъ походахъ Geschichte dor O s t - M o n g o l e n Сананъ Сѳ-
цэна в ь перевод* Шмидта, St. P e t e r s b u r g , 1829, s.s. 2 1 2 - 2 1 9 , а также «Исторію Убаши-
хуньтайджія» въ «Трудахъ вооточнаго отдѣленія и. р. археологнчеекаго общоства», часть 6, 
J 8 5 8 , стр. 2 1 3 - 2 2 2 . 

О A. M. Позднѣѳва «Монгольская лѣгоинсь Эрдонійнъ-Эрихэ», Спб, 1883 г., стр. 104 . 

— m — 

4 ) З а п а д н ы я т ю р к с к і я п л е м е н а с р е д н е й А з і и д о о б р а з о в а -
н і я к и р г и з ъ - к а з а ч ь я г о с о ю з а . 

Вытѣсненные из* Монголіи тюркскія племена должны были искать паст-
бищ* на западѣ в * землях* кипчаков* и на юго-западѣ на землях* чу-ду-
латовъ. Т ѣ и другіо, с * своей стороны, принуждены были подаваться далѣе 
на запад* и юго-запад*. 

Судя по тамгѣ || , являющейся удвооніем* тамги канглов* | , кипчаки 
представляются происходящими отъ канглов* илп близко им* родственными. 
Чжанъ Цянь за 1 3 0 лѣтъ до P . X . нашел*, что восточная часть кангіой-
цевъ признавала над* собою власть хунновъ ' ) . Вѣроятно это были кипчак-
скіе роды, обитаввііѳ к * западу отъ Тарбагатая, на еѣворо-востокѣ и сѣверѣ 
отъ собственно канглов*, лѣтнія кочевки государей которыхъ находились по-
видимому в * Улу-тау 2) . Удалившіеся в * концѣ I вѣка послѣ P . X . отъ 
предѣловъ Китая « в * Каниой» скверные хунны провели два съ половиною 
вкка, отдѣлявшіе ихъ отъ времени появленія въ Европѣ, в * землях* кипча-
к о в * , подчинив* себѣ конечно финно-угорскіе народы, упоминаемые «Исторіѳю 
династіи младших* Ханей» ( 2 5 — 2 2 1 г г . послѣ P . X . ) под* именем* вла-
дѣнія Янь, которое лежало на сѣверо-западѣ от* Кангюя и платило ему дань 
«кожами звкрковъ мышиной породы» 3 ) (бѣлки, горностай и т . п . ) . На югѣ 
отъ Яни, от* Аральскаго моря до Волги и Дона, обитали аланы 4 ) , послѣ 
покоренія которыхъ гунны устремились въ Европу, включив* без * сомнѣнія в * 
свои орды части кангюйскихъ, кипчакских*, угро-финских* и аланских* ро-
дов* и увеличив* их* финскими родами съ средней Волги. Поелк смерти 
Аттилы, когда гунны были отброшены назадъ к * Волгѣ и Кавказу, народ* 
этотъ распался на составлявшіе его роды и союзы послѣднахъ. Изъ этих* 

г многочисленных* родовыхъ союзов*, нккоторыя имена которыхъ сохранили 
западные лѣтонисцы, сильнке другихъ были болгары, часть которыхъ водво-
рилась на средней Волгк и нижней Камѣ среди восточных* финнов*, дру-

, гая жо ушла к * Дунаю и основала на южном* его берегу, около Ѵ П вѣка 
^болгаро-славянско^царство^ Еще раньше, во второй половник V I вкка по-

і ) «Собраніе свѣдѣній», I I I , стр. 6. 

? В ъ с е м н д н я х ъ П У Т И 0 1 Ъ 8 И М Н С Й рѳвиденціи («Собраніо спѣдѣній» I I I стр 56) 
Которая находилась около Сыръ-дарьи сѣворнѣо Джулока 

э) «Собраніѳ свѣдѣній», I I I , стр. 121. 
( ' V У / Н т а й ц е и ъ х а н м ы ш > временъ' а л а н ь я , обитавшіѳ при сѣнооионъ ШаспіЯ 

tesrи нахоАнвшіеса въ огь кангюи к 



являлись здѣсь прошедшіѳ въ Паннонію авары 1 ) . Около V I I в ѣ к а , на ниж-
ней В о л г ѣ , сгруппировавшееся около возникших* здѣсь торговых* пунктов* 
остатки разных* тюркских* родов* основали царство хозарскоѳ. В ъ концѣ 
I X вѣка перешли за Д о н * кочевавшіе ранѣе на востокѣ отъ хозаръ пече-
нѣги, вытѣененные торками и узами (они же гузы, половцы, команы). Л ѣ т ъ 
через* сто появляются за Доном* торки и половцы. Пѳчѳнѣги въ 1 0 4 8 г . 
переправились на южную сторону Дуная по льду въ числѣ 8 0 0 т . душ* 2 ) . 
Имя торковъ исчезает* въ концѣ X I I в ѣ к а ; вѣроятно они главным* обра-
зом* слились съ половцами 3 ) . Г у з ы упоминаются въ «Танъ-шу» около по-

9 Апары могли быть частью тургешей или близкимъ в ъ нимъ родомъ, ибо, по 
«Дай-цинъ-и-тунъ-чжи» (оффиціальная географія манчжурской династіи) , безъ указанія 
къ еожалѣнію основаній, говорится, что въ V I I в ѣ к ѣ китайское правительство наимено-
вало земли тукиши (т у р г ѳ шей) областью у -а -ла ( J o u r n a l asiatique, t . V I I I , 1846, 
p. 388 ) , что к а ж е т с я ясною трансврнпціею имени аваръ: могло быть, что въ половинѣ 

I V I в ѣ к а , не желая подчиняться туркамъ-тукю, часть тургешой, носившая с а и а или 
: в м ѣ с і ѣ с ъ остальными тургешскими родами имя аваръ, укочевала на заиадъ. Но даромъ 
\ жо турецкіп носодъ говорилъ въ 568 г . императору Юстину: « Е с т ь авары, которые ещо 

проданы намъ; число жо т ѣ х ъ , которые отъ н а с ъ у б ѣ в а л и , полагаомъ до двадцати ты-
\ сачъ», («Византійевіо историки Дексиішъ» и пр., нореводъ Дестуниса , Спб., 1861 г., 

стр. 374). I I a алтайское , подобно почти всѣмъ тюркскимъ пломонамъ, происхождѳніе 
аваровъ у к а з ы в а е т е имя притока Урусула У а р ъ или Угаръ. По Г . Н. Потанину, одинъ 
изъ хошуновъ аймака хото-гайту (омонголенные турки) въ западной Монголіи, име-
нуется у а р ъ - г у н и . («Очерки с.-з. Монголіи», вып. 2 , Снб., 1881 г., с т р . 2 3 ) . Прибыв-
шіо на Дунай въ 557 г. авары, но Феофялакту Симокаттѣ ( ішсалъ въ 5 8 2 — 6 0 2 г.г.), 
принадлежали къ илемонамъ огор'скимъ, обитавшимъ н а востокѣ отъ р. Тил'я (Волга) , 
изъ которыхъ нѣкоторыя носили имя у а р ъ - х у н и но имени прежнихъ государей У а р а 
и Х у н и (Histoire du B a s - E m p i r e par Lebeau, P a r i s , 1828 , t. I X , p.p. 361 , 373). 

a ) Столько считали въ І Г в о л ѣ н а х ъ (улусахъ , родахъ), подвластныхъ кннзю Т и -
паху, но раньше пѳрешолъ еще въ грочѳскіѳ прѳдѣлы князь Кегѳнъ с ь подчиненными 
ому улусами б е л е р м а нидовъ и u а г у м а ныдовъ, въ которыхъ считалось 2 0 т. чело-
вѣкь (ГІроф. В а с и д ь е в с к і й «Византія и пѳчонѣги» въ « Ж у р н а л * мин. народн. нросвѣ -
щеніа», 1872 г., ноябрь, стр. 1 2 3 - 1 2 6 ) . П о византійскимъ же источникамь (тамъ же, 
отр 1 3 7 - 1 4 0 ) , около 1059 г . перешли за Д у н а й въ числѣ 6 0 0 т. узы; они грабили почти 
до Константинополя, пока не были истреблены болѣзнями и соединенными силами бол-
гаръ и нечѳнѣговъ. 

9 Н о намѣченнымъ здѣсь даннымъ, мнѣ к а ж е т с я невозможным!, согласиться с ъ 
продиоложеніемъ г. Голубовскаго о томъ, что торки с у т ь гузы («Печенѣги, торки и 
половцы до нашеств ія татаръ» и пр., К іевъ , 1884 года, стр 49 и 64) , хотя мнѣніе автора 

I ' у к а з а н н а г о и.ггореенаго и обстоятельнаго изелѣдованія о томъ, ч і о «куманы, капчакн 
и половцы есть одинъ и тотъ жо народъ», виолнѣ правильно. Е щ о монѣе, повидимому, 

^основательно отожеетвлоніе авторомь другого замѣчатольнаго труда И. А. Житецкимъ 
(«Смѣна народностей вь южной Р у с и » , «Кіевская старина», 1883 г., ноль, стр. 4 3 J ) 
псченѣговъ съ узами и зачисление торковъ въ число вѣтвей печенѣговъ. Часто упоми-
наемых., нашими лѣтоішснми вь эпоху почонѣговъ и торковъ берендеевъ, б е р е н д и ч о й 
Кпунъ («Черноморье», часть 2 , 1880 г., стр. 295) готовъ былъ отождествлять съ нынѣш-
нииъ киргнз'ь-'казачышъ словомь б а р а н т а ч ъ , но въ кара-киргизскомъ крылѣ соль 
ость кость б е ш ъ - б о р е н ъ с ъ ураномъ Б е р е н ъ (Itadloff Aus Sibir ioa , s. 231, н H. И. 

довины Г Ш в ѣ к а п о д * именем* турко-тукю'йскаго ц о к о д ѣ н ш г э с а с * ко-
торым* граничили на сѣверо-западѣ земли Харсзма (Холнсими) ) . Писавши! 
В* концѣ первой половины I X в ѣ к а Ибн*-Хордадбех* считал* оОширнѣй-
ШИМИ из* тіоркских* земель владѣнія хакана тогозгоров* или т о ш г зо 
(тогузъ-угузов* или уйгуров*) , столица котораго находилась болѣе ч ѣ м * в * 
трех* мѣслцах* пути о т * предѣлов* Ферганы •); владѣнія его граничили с * 

к « ™ ™ , и капа-киргизы сыръдарьш.екой области», 18S9, стр. 3, приложений), ' 

о ~ т с я ~ s 236h котораго U * -

S ä " Ä ^ Ä 5 к о к - б о р ё н ъ . В ъ виду отого = ^ а т ь что 
Х о н д о й Рбылп вошедшимъ въ составъ п е ч о н ^ в ъ 
Вѣроятно былъ много«.исленъ и вліятоленъ, потому чго имя ого иногда р у г 
на в с ѣ х ъ печонѣговъ, даже когда уцѣлѣвшая ч а с т ь это го .народа 
ВОНГРІИ- въ 1334 г. угорскій король послалъ Ярополку въ помощь огъ сеоя «ОЕРЕНДВ 
човъ О тысяцъ» (Нпат лѣтопись, 316, по цитатѣ г. Житецкаго) . Аѣтош.еныо к о у и 
К V и к о V с ы могутъ быть тождественны с ъ костями кып и кобый (ковый, коуй) 

E Ä Ä r S H 
- Ж S Ä Ä T Ä S ^ Ä . 

полечила отъ тюрковъ свою яристократію (кннжоскія " " JJu - и . 
т . м ^ Й ^ Г ^ подозрѣвать, что 

і І Т ^ Л Г ^ Г ^ t ^ j c o T o p ^ Q « и ш и и 
ъ или с о р к е ш Г о с т ь (.ю К а з а н ц ^ ц а к ъ _ б д с т ь \ 

і & п ё м Т т а ^ рола, малой орды б и р ю ч ъ (бершь, 
Й 5 т о касается „озднѣйшаго общаго для "осѣвшихъ - южной Р у « о , н ѣ го ъ 
торковъ и ар. лѣтописиаго названія ч е р н ы о к л о б у к и, соотвѣтстнующа -о ю к к п, 
кара-калпакамъ, то можоть быть и правы тѣ ученые, которые производять ^ р а - к * л п а - 1 
ковъ о т ь печонѣговъ, отличавшихся (по запѣрешю Вамборп « „ D a s T t t i k o n v o к , в. 37.s V 
согласно вонгорскимъ лѣтописцамъ и арабскимъ писателямъ) высоким., р о с т о м ъ и боро-
датостью, подобно нынѣшиимъ кара-калпакамъ: бородатость поченѣжскго роды иѣкоторые J 
могли пріобрѣсти отъ смѣшеній съ аланами или ясамц. 

9 „Собраніѳ свѣдѣній" , I I I , стр. 246. 
9 Действительно, до половины почти I X столѣт.я столица уйгуров., находилась 

въ иодобномъ разстояніи, на Орхонѣ . Кажется, слѣдовало бы у Ш н ь - Х о р д а д б о х а чи-
тать „тогузгузъ" , какъ значится и у дровнѣйшаго арабскаго географа Аль-Хуварпзми, 
у котораго на сѣверѣ отъ Тюббата ( Т и ' о т а ) значились тюрки тугузгуз 'ы« 
въ Bul le t in do la Société Khodivalo do Géographie, lo Ca.ro, 189G, févr ier , p MO, Аль-
Х у в а р п з м н писалъ во время халифа Аль-Мамуиа, 8 1 3 - 8 3 3 г.г но ь , л ъ живъ ощо въ 
847 А В е с ь м а возможно, чго западные тюрки, а по нхъ иримѣоу и араоы, называли 
уйгуровъ тогузъ-огузами, по многочисленному племени, къ которому уйгуры первона-
чально принадлежали 
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Китаем», Тибетом» и землями карликов»; кромѣ тогувъ-уйгуровъ и карли-
ков» тому же писателю были извѣстны слѣдующія тюркскія племена: кемаки, 
гоаы, джегиры баджнаки (пѳченѣги), торкаши (это торки, туркеши, ушедшіе 
уже отъ Тяныпаня в ъ кипчакскую степь), адкаши (племя, вѣроятно для рифмы 
съ торкашами сочиненное Селлмомъ-толмачомъ,сказки котораго о путешествіи 
к » фантастической стѣнѣ Гога и Магога помѣщены у Ибнъ-Хордадбеха с» 
напрасным» довѣріемъ), кифчаки (кипчаки), кыргызы 2 ) / и з » этихъ племенъ 
гувы или половцы или команы, куманы, были вѣроятно, подобно печенѣгамъ, 
союзом» родовъ канглы и кипчакских», съ участіемъ также частей племени 
алчинъ, о котором» мы будем» говорить позже. О кемаках», неизвѣстных» 
ни китайцам», ни западным» писателям», сами арабскіе географы имѣли 
весьма смутвыя и недостовѣрныя свѣдѣнія. П о Ибнъ-Хордадбеху, царь ке-
маковъ обитал» среди пастбищ» в » 8 1 днѣ пути отъ Тараза (на р. Та-
ласѣ) , стало быть, самое близкое, на крайнем» сѣверо-западѣ нынѣшней кир-
гизской степи. Если кемаки не тоже самое, что команы, то во всяком» слу-
чай они также должны были быть союзом» кипчакских» родов». 

Первое столкновеніе монголов» съ кипчаками было вызвано меркитами, 
уцѣлѣвшіе князья которых» спаслись бѣгствомъ к ъ кипчакам» и не были ими 
выданы, что вызвало посылку Субутай-багадура, преслѣдовавшаго меркитовъ 
до (низовьев»?) р. Чу, г д ѣ онъ и истребил» моркитских» князей 3 ) . Кип-
чаки и всѣ завоеванныя монголами на западѣ от» нихъ земли составили 
улус» старшаго сына Чингизъ-хана Джучи-хана и его потомства. 

Овладѣвшіе во второй подовинѣ Y H I в ѣ к а бывшими землями западно-
* тукю'йских» хановъ отъ Алтая до Сыръ-дарьи карлыки встрѣтили на Сыръ-

дарьѣ отпор» си стороны арабов», уже утвердившихся в ъ Мавораннагрѣ и 

' ) М о ж н о с ч и т а т ь о с т а т к о м ъ этихъ досѳлѣ и е о б ь я е и о ь н ы х ъ джикировъ отдѣленіо 
ч ѳ г ы р ъ рода д ж а н ы е ъ племени д у л а г ь большой орды, упомянутое в ъ «Опытѣ» мооыъ 
о с о с т а в * большой орды. Э т и пегыры могли бытъ отраслью кангловъ , е с л и нѳ карлы-
ковъ: изъ числа ц о х ъ поколѣній, н а которые д ѣ л и л и с ь въ V I I в ѣ в ѣ карлыки, одно име-
новалось по Visdelou ( B i b l i o t h è q u e or ient . , 1 7 7 9 , t . I V , p. 1G9) T c h e - k h i (y о. І а к и н ф а , 
I , 437 , ч ж и - с ы ) ; если д о б а в и т ь б у к в у р, которую китайцы о п у с к а л и , то получится ч е і и р ъ . 

ъ ) K i t a b a l M a s ü l i k etc . , ed. do G o e j e , L u g d u n i , 1889 , p.p. 22, 2 3 . 
8 ) «Юань-чао-ми-пш» в ъ « Т р у д а х ъ p. дух . миссіи въ П е к и н * » , т . I V , стр. 131 . П о 

помѣщенной въ «Юан ь - ши» (тамъ -же , стр. 2 4 7 и 2 4 8 , и M e d i a e v a l R e s e a r c h e s e tc . , b y 
B r o t Schneider , 1 8 8 8 , vol . 2 , p.p. 7 2 , 7 3 ) біографіи Ту-ту-ха, потомка кипчакскнхъ кназей 
и г е н е р а л а арміп Кубилай-каана , предки народа кинь-ча (кипчакъ) обитали первона-
чально къ с ѣ в с р у отъ Wu-p ' ingc?) на р ѣ к ѣ Чжэлянь ( D j e - l i e n ) близъ горъ Д а х а н ь ( А п -
da-han) . Дѣдъ правившаго квпчаками въ н а ч а л * X I I I в ѣ к а Иносы, по имени К о й ч у , п е -
реселился на С.-8. к ъ г о р * Юй-ли-бо-ли, о т ъ которой княжеская фамилія иолучила свое 
и м я — В с е вто пока съ достовѣрностью н е объяснимо. 

- ш — 

Форганѣ . Саманиды но помѣшали однако карлыксшшъ илекамъ овладѣть, в е -
роятно в ъ I X в ѣ к ѣ , Кашгаром» и Хотаномъ. В ъ X в ѣ к ѣ , по монетам» и 
мусульманским» историкам», илеки, очевидно карлыкскіе, властвовали на обѣ-
» x » сторонах» западнаго Тяныпаня и приняли мусульманство. В ъ началѣ X I 
в ѣ к а они овдадѣли и Мавѳраннагром», признав» позже вассальную зависимость по 
этой странѣ отъ сельджукидовъ. В о второй четверти Х П в ѣ к а , бѣжавшій 
изъ киданьскаго сѣвернаго Китая, который завоевывали въ это время чжур-
чжени, киданьсній князь Ѣлюй-Даши, составив» себѣ армію изъ подобных» 
ему киданьскихъ бѣглецовъ и И8» тюрковъ разныхъ племен», подчинил» уй-
гуров» восточнаго Тяныпаня, обратившихся къ осѣдлости и потерявших» при-
наныпаньскія свои земли еще около 1 0 2 8 г . Съ увеличивавшеюся, по мѣрѣ 
дальнѣйшихъ успѣховъ, привлекаемыми поенною добычею тюрками, арміею 
Ѣлюй-Даши покорил» Западный Тяныпань и Мавераннагръ. Основанное Ѣлюй-
Дашісмъ кара-киданьское государство, имѣвшее своим» центром» долину р. Ч у , 
г д ѣ находилась столица Беласагунъ, существовало до 1 2 1 2 г . , когда по-
слѣдній кара-киданьскій гурханъ былъ плѣненъ зятем» своим» найманскимъ 
Кучлукъ-ханомъ, лишенным» монголами своихъ земель п нашедшим» у к и д а с ^ 
ней убѣжище. Года черезъ четыре Кучлукъ погиб», преслѣдуемый монголами, 
а в ъ 1 2 1 9 г . Чингизъ-ханъ отправился съ Иртыша въ поход», во время 
котораго монголы овладѣли Мавераннагром» и частію Персіи. Земли по обѣ 
стороны Тяныпаня и Мавераннагръ составили удѣлъ второго сына Чингизъ-
хана Джагатая . 

Х о т я Джучи и Джагатай получили изъ арміи отца только по 4 т . ч . 
большею частііо притом» из» не вполнѣ още омонголенныхъ тюрковъ, а по-
тому военныя силы ихъ состояли изъ подвластных» тюркскихъ племенъ, тѣмъ 
tie менѣе власть джучидовъ и джагатаидовъ была крѣпка, пока не исчез» 
страх», внушенный завоеваніемъ, и пока тюркскіе роды н племена, продол-
жавшія сохранять родовой бытъ и кочевой образъ жизни, не почувствовали 
свою силу, благодаря в ъ особенности раздорам» между чингизидами за власть и 
удѣлы, при которых» одерживали обыкновенно верх» т ѣ , кто привлекал» на свою 
сторону сильнѣйшіо роды тюрковъ. Сознаніе родами своей силы, при естествен-
ном» и х » стремленіи к » самостоятельности, ноизбѣжно должно было привести 
к » разложенію улусов» джучіева и джагатаева. Уже во второй половинѣ 

^ X I V в ѣ к а джагатаиды потеряли Мавераннагръ, доставшійся сплотившему около 
себя мѣстныхъ тюрковъ Тамерлану и его потомкам». Н о самые походы Т и -
мура подняли 8наченіѳ джагатавдовъ в ъ сѣверной части ихъ владѣній, такъ 

i ) Р а п ш д ъ - э д д в н ъ «Исторія Ч и н г и в ь - х а н а » , иср. Б е р е з и н а , 1888 г . , г тр. 1 4 1 п 145. 
жни. СТАР. ВЫП. III II IV. 4 



какъ мѣстныя племена не могли не видѣть необходимости единешя съ х а -
номъ, чтобы защититься общими силами отъ мощнаго и безпощаднаго врага. 
Благодаря упоминаніямъ в ъ описаніяхъ походовъ Тимура ' ) , выясняется, что 
в ъ степяхъ джагатаева улуса отъ Алтая до Сыръ-дарьи были расположены 
слѣдующія племена: караитъ (киреи), арконутъ (аргыны), дуглатъ (дулаты) , 
кангули (канглы), курлукутъ (карлыки). И з ъ нихъ киреи занимали, прибли-
зительно, земли по Черному Иртышу и между Барлыкомъ и Эрснь-хабирга; 
аргыны (вѣроятно вмѣстѣ съ найманами, о которыхъ особыхъ упоминаній 
н ѣ т ъ ) кочевали отъ р. Имиля на юго-западъ до р. Каратала н на западъ 
по крайней мѣрѣ до р. Нуры; дулатовъ надо полагать между p.p. Карата-
ломъ и Чу; канглы и карлыки расположены были отъ р. Таласа до Сыръ-
дарьи. Не упоминается о кыргызахъ, но такъ какъ по «Тарпхи-Рашиди». 
народъ этотъ в ъ началѣ X V I в ѣ к а оказывается занимающимъ западный Т я н ь -
гаань, видимо в ъ качествѣ аборигеновъ, то не можетъ быть сомнѣнія, что 
и кара-киргизы находились на своихъ нынѣшнихъ мѣстахъ. О племенахъ джу-
чіева улуса но имѣется подобныхъ довольно обстоятельныхъ свѣдѣній, но 
есть достаточный данныя полагать, что, в ъ общихъ чсртахъ, восточная по-
ловина улуса, именовавшаяся Дешти-Кипчакъ, т . е. кипчакская степь, была 
наполнена, кромѣ нсболынаго еще количества наймановъ и аргыновъ. много-
численными кипчакскими родами, а также родами племени алчинъ; степи за-
падной половины улуса отъ Урала до Дуная служили для кочсвокъ остат-
ковъ половцевъ и предшсствовавшпхъ имъ тюркскихъ племенъ, объединив-
шихся съ частію кипчаковъ подъ общимъ названіемъ ногасвъ, по имени пле-
мянника Берке-хана Ногая, который в ъ концѣ Х Ш в ѣ к а сгавилъ и свер-
галъ хановъ по своему усмотрѣнію, опираясь на силы родовъ, съ которыми 
кочевалъ онъ въ южной Россіи. 

Распаденіе улуса джучіева началось во второй четверти X T в ѣ к а обра-
80ваніемъ в ъ западной половинѣ улуса независимыхъ ханствъ крымскаго и 
казанскаго и довершилось въ третьей четверти того же в ѣ к а гибелью Абулъ-
хаиръ-хана и образованіемъ союза киргизъ-казачьяго. Между 1 4 5 2 и 1 4 5 5 г . г . , 
Абулъ-хаиръ-ханъ, властвовавшій во всей восточной половинѣ улуса джу-
чіева, былъ разбить вторгнувшимся въ его земли калмыцкимъ вождемъ Узъ-
Тимуръ-тайшою, который опустошилъ ПІахрохію, окрестности Ташкента и при-
брежья'Сыръ-дарьи, a затѣмъ спокойно ушелъ назадъ в ъ Монголію 2 ) . В ѣ -

Chéréfeddin — His to i re do T i m n r - b e c , t rad, par Pé t i s do l a Croix , P a r i s , 1 7 2 2 , 
t. I , p.p. 27 , 43 , 86 , t . I I , p. 439, t . i l l , p. 2 2 0 e t c . 

a ) « Т а р и х н - А б у л х а в р и » no переводу д-ра Ricu въ History of tho Mongols etc. by 
H. H o w o r t h , L o n d o n , 1880 , P a r t 2, p. 688. Вѣроятно ототь У 8 ъ - Т в м у р ъ былъ пнукъ ой-

роятно именно вслѣдствіе этой неудачи, пошатнувшей значеніо Абулъ-хаира 
в ъ глазахъ подвластныхъ ему родовъ, около 1 4 5 5 г . отъ него отложились 
султаны Гирей и Джанибекъ, которые съ присоединившимися к ъ нимъ недо-
вольными ханомъ частями родовъ нашли убѣжище в ъ джагатаевомъ улусѣ 
на р. Чу. Недовольство ханомъ однако продолжало возростать и закончи-
лось в ъ 1 4 6 5 — 6 г . гибелью Абул'ь-хаиръ-хана и нѣсколькихъ его сыновей 
в ъ бою съ возетавшими родоначальниками. Тогда улусъ узбекскій г ) распался 
окончательно. Часть составлявгаихъ его родовъ присоединилась къ к а з а к а м ъ — 
«вольннцѣ», собравшейся около султановъ Гпрея и Джаныбека, многіе оста-
лись независимыми и лишь пѣкоторая часть оказалась на сторонѣ старшаго 
изъ уцѣлѣвшихъ потомковъ Абулъ-хаира Баруджъ-оглана, но и онъ былъ 
в ъ 1 4 7 2 — 3 г . убитъ въ нѳудачномъ нападеніи на джагатаида Юнусъ-хана , 
послѣ чего приверженцы его фамиліи, узбеки, остались на нѣкотороѳ время 
безъ главы и организаціи. Тогда большая чаеть родовъ Дештъ-Кипчака при-
соединилась к ъ союзу казаковъ. Прсдпріятія внука Абулъ-хаиръ-хана Ш е й -
бани-хана в ъ Дештъ-Кипчакѣ были неудачны, но онъ успѣлъ соединить около 
себя узбековъ и привлечь охотниковъ изъ казаковъ, когда началъ в ъ 1 4 9 9 г . 
завоеваніе Мавераннагра 2 ) . 

Джагатаиды X V вѣка , особенно второй его половины, стремились утвер-
диться на Сыръ-дарьѣ и овладѣть Ферганою и Мавераннагромъ; они любили 
городскую жизнь, которой чуждались ихъ подданные-кочевники, и мало за-
ботились о защитѣ восточныхъ родовъ отъ набѣговъ калмыковъ. К о г д а убитъ 
былъ в ъ 1 5 0 8 г о д у , — п о распоряженію Шейбанп-хана, ужо овладѣвшаго 
Мавераннагромъ и отнявшаго у джагатаидовъ Фергану и Т а ш к е н т а , — д ж а г а -
таидъ Махмудъ-ханъ, то сыновья ранѣо умершаго брата его Султанъ-Ахмсдъ-
хана уже не могли добиться повиновенія кочевниковъ и до.іжны были уда-
литься въ Восточный Туркестанъ, возобновляя на короткое время, до второй 
чотверти X V I столѣтія, только власть надъ кара-киргизами. Оставшись безъ 
хановъ, племена восточной половины джагатаева улуса присоединились к ъ союзу 

ратскаго Е с о н я Ашн-Тѣмуръ, доставдявшій, по «Минъ-шй» (Médiaeval R e s e a r c h e s b y 
B r c t s c h n e i d e r , vol. 2 , p. 166), дань китайскому двору въ правдоніо Т я н ь - ш у н ь ( 1 4 5 7 — 
1466 г .г . ) . 

О Т а к ъ стала называться восточная часть джучіева у л у с а послѣ тридцатилѣтняго 
царствования У з б е к ъ - х а н а , при котором* водворилось въ н е м * мусульманство. 

а) His tory of I n d i a . . . under B a b e r and Humayun b y "W. E r s k i n e , London, 1 8 5 4 , 
vol. 1, p.p 2 9 — 3 1 . Велі .ямииовъ-Зѳрновъ «О касимовских* царях* и царевичах*» , Спб., 
1864 г., часть 2, стр. 139 и слѣд. T h o Tar ikh- i -Rashid i o f M i r z a M u h a m m e d H a i d a r , 
Duglibit , an Engl ish version edited by N. E l i a s , London, 1895 . 



казаковъ, который въ это время, при Касимъ-ханѣ сынѣ Джанибекъ-хайа, 
насчитывалъ болѣѳ 1 м. населенія («Тарихи-Рашиди и) 

' ) В ъ «Тарпхи-Рашиди» нѣтъ ни п е р е ч и с л е н * племенъ u родовъ джагатаева улуса , 
ни сколько-нибудь обстоятельныхъ о н и х ъ свѣдѣній и даже упоминаній о нѣкоторыхъ 
хотя-бы нзъ нпхъ въ отдѣльностн. Объясняется это тѣмъ, что а в т о р ъ . - с т а в и в ш і й своею 
задачею написать исторію могульскихъ хановъ, на основаніи слышанныхъ имъ п р е д а н * 
(не восходнвшихъ, впрочемъ, вообще далѣо вромони Туглукъ-Тимуръ-хана) , разсказовъ 
очѳвндцсвъ и лично ому нзвѣстныхъ фактовъ за время Султанъ-Саицъ-хана кашгарскаго, 
н а службѣ котораго онъ состоялъ около двадцати л ѣ т ъ , - с а м ъ не бывалъ въ занятой 
кочевыми племенами скверной, большей части джагатаева улуса, именовавшейся Могу-
дистаномъ, и не нмѣлъ о ней п ея наеоленіи подробных!, и основательныхъ свѣдѣній . 
Поэтому, хотя онъ сообщаете драгоцѣнныя, за неимѣніомъ другихъ, но слишкомъ общія 
и краткія, извѣст ія объ основаніи союза казаковъ нзъ собравшихся около султановъ 
Г и р е я и Джанибека кочевниковъ, даете затѣмъ свѣдѣнія о сношеніяхъ Саидъ-хана с ъ 
казацкимъ Касимъ-ханомъ около 1513 г . и о могуществѣ при этомъ ханѣ казаковъ, н а 
основаніи разсказовъ Саидъ-хана, и приводить наконоцъ, к а к ъ очовпдецъ, краткія 
иввѣстія о столкновеніяхъ Саидъ-хана съ казацкимъ Тагиръ-ханомъ около 1526 г . , но 
все это не помѣшало ему закончить свои извѣстія о к а з а к а х ъ утвержденіемъ, что послѣ 
9 4 0 (1533) г . «казаки совершенно исчезли», вслѣдъ ea тѣмъ, к а к ъ но стало х а н а ихъ 
Буйдаша. Дѣйствительно ость извѣстіо, что Буйдашъ-ханъ, можетъ быть около 9 4 0 г . , 
вмѣстѣ с ъ 2 4 родственными ему султачами погибъ въ битвѣ с ъ владѣльцомъ ташкент-
скниъ Дервишъ-ханомъ. Но казаки но исчезли, ибо въ п о д ч и н е н * Буйдашу находилось 
по словамъ же автора «Тарпхп-Рашидп», но болѣе 20 т. Остальные казаки, безъ 
сомнѣнія, имѣли другого х а н а или хановъ, потому что въ жедаЮщихъ ханствовать изъ 
числа потомковъ того же Джанибекъ-хана, о г ь котораго лроисходнлъ Буйдашъ, не-
достатка быть не могло. Поэтому не далѣе, какъ въ 1535 году, ио нзвѣстіямъ находив-
ш а я с я у ногайцевъ московскаго посланца Данилы Губина, казаки съ одной стороны 
грозили ногайцамъ, съ другой жо дважды разбили «ташкентскнхъ царевичей» и такъ 
с т ѣ с н н л и Ташконте , что ожидалось его скорое падоніѳ въ руки каваковъ. Положнмъ, 
М у х а м е д ъ - Х а й д е р ъ еще въ 938 (1531) г . отправился изъ К а ш г а р * въ походъ для 
вавоѳванія Б а л т и с т а н а и въ Восточный Туркостанъ ужо не возвращался, ибо въ 1533 году, 
послѣ смерти Саидъ-хана вынужден* былъ, о п а с а я с ы и б е л и отъ преемника е ю , удалиться 
изъ Балтистана въ Индію, откуда попалъ въ Кашмир», гдѣ и былъ убитъ въ 1551 г., а 
потому о событіяхъ у казаковъ моте имѣть лишь случайные слухи. Тѣмъ но монѣе, 
чтобы н а основаніи слуха о гибели Буйдаша считать милліонный народъ исчезнувшимъ, 
надо было обладать весьма недостаточными объ этомъ народѣ свѣдѣніями. Неудивительно 
поэтому, что Мухамете-Хайдоръ почти ничего но сообщаете о бытѣ, вломенахъ и родах* 
кавацкихч. Н ѣ т е въ «Тарихи-Рашиди» обстоятельныхъ евѣдѣній и о родахъ «могуль-
скихъ», но изъ сообщѳнія о составк арміи, съ которою Саидъ-ханъ предпринял* въ 
1514 году завоованіѳ Кашгара и въ которой собрались почти в с ѣ могулы, кромѣ нахо-
дившихся н а службѣ у Мансуръ-хана турфанскаго, видно (Thar ikh- i -Rashid i , cd. b y 
N. E l ias , London, 1895 , pp. 3 0 4 — 3 0 9 ) , что изъ 4.700 слишкомъ человѣкъ обіцой цифры 
болѣе 640 воиновъ было выставлено эмирами фамиліи ( t a b a k a = f a m i l y ) д у м а т ь (dughlât) , 
200 ч. м а в а м и фамиліи д у к т у й (dukhtui), болѣо 100 вовиовъ членами фамиліи бѳрласъ 
(baril las) , около 100 ч. каждою: фамиліями баркп (bârki ) , ордубеги (urdubegi), итарджи 
( i târ j i ) , кунджи (Imnji), [джерасъ ( j arâs ) , и 4 0 0 ч. эмирами фамнліи бегчикъ (begj ik) . 
«Были и другіе, которые, не будучи ни эмирами, ни сыновьями эмировъ, имѣлн своихъ 
людей»: авторъ приводить эатѣмъ имена вождей, принадлежавшихъ к ъ калуджи (kâluchi), 
родамъ аарлыкъ и мекритъ, иназывастъ Омаръ*шейха, вождя ш у л к а р ч и ( s b u M r c h i ) . « Б ы л и в 
другіо, которые пріобрѣли имя б а г а д у р ' о в ъ » , но но имѣли, должно быть, свопхъ 

5 ) Б о р ь б а к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ с ъ к а л м ы к а м и и п о д д а н с т в о 
и х ъ Р о с с і и . 

Казачій союзъ состоялъ изъ илѳмснъ и родовъ, внутреннее управленіѳ 
которыми принадлежало ихъ родоначальникам* и основано было на обычаяхъ, 
свойственный, родовому быту. Х а н у подвѣдомственны были главнымъ обра-
зомъ внѣщція дѣла, но и в ъ нихъ, не инѣя войска и средствъ на его со-

собственныхъ отрядовъ. В ъ настоящее время,—пишете Мухаиодъ-Хайдеръ въ другоыъ 
м ѣ с т ѣ , - о с т а л о с ь могуловъ только «около 30 т. на зомляхъ кашгарскихъ и турфан-
скихъ. Могулистаномъ овладѣли узбеки (казаки) и кыргызы... Могулы были безроднымъ 
(isolated) и жалкимъ народомъ. Никто между ними не интересуется ихъ исторіѳй, почему, 
при всей недостаточности моихъ лптературныхъ талантовъ, я нанисалъ ое, н а сколько 
моте лучше» (id. р. 148) . При разсмотрѣніи выиіеприведвнныхъ имѳнъ ф а м и л * могуль-
скихъ вождей оказывается, что только двѣ изъ нихъ носомнѣнно племенного или родо-
вого происхожденія: д у г л а т ъ , тождественная с ъ нынѣшнимъ главнымъ племенемъ 
большой орды дулате, въ древности дулу, и беруласъ-монгольск ій родъ временъ 
Чингизъ-хана. Н а происхождѳніѳ именъ многихъ изъ остальныхъ указываете слѣдующое 
замѣчаніо Мухамодъ-Хайдера по поводу п р о д а н * о двѣнадцати лицахъ, сопровождавших* 
малолЬтияго Хызръ-ходжа-хана на Лобъ-норъ, гдѣ онъ скрывался до соворшеннолѣтія 
своего и до падонія Камръ-эддина, истрѳбившаго все остальное иоюмство Туглукъ-
Тимуръ-хана : «Изъ этихъ двѣнадцати чоловѣкъ... нѣкоторые сдѣлались потомъ эмирами 
и вонынѣ существуютъ ихъ потомки. В ъ чпедѣ ихъ былъ Арджиракъ, отъ котораго 
происходять эмиры и т а р д ж и , Таджрн изъ Харѳзма, отъ котораго водуте свой родъ 
эмиры к у н д ж и ; сыновья третьяго, сеида изъ Чалыша, сдѣлались эмирами съ титулом* 
к у ш д ж и , почему они прозываются такжекукальдаш'ами».Мухамедъ-Хайдеръ поясняете 
можду прочим*, что монголы джагатаева улуса развѣтвились на м о г у л о в ъ и ч а г а -
т а о в ъ , которые (конечно со времени раздѣлонія улуса н а двѣ части: сѣвѳро-восточную 
или Могулпетанъ, гдѣ властвовало потомство Туглукъ-Тимуръ-хана , и юго-8ападную или 
Мавораннагръ, въ которомъ сначала правили члены другихъ вѣтвой джагатаидовъ, а 
потомъ тимуриды) враждовали между собою и давали другъ другу уничижительныя 
прозвища. Именно чагатаи называли могуловъ д ж ѳ т е , могулы ж е и м е н о н а л и и х ъ к о р а -
в а н а с ъ (р. 147). По ѵ . El ias 'y , д ж е т о по монгольскимъ словарямъ вначиіъ «скверный 
чоловѣкъ, бо8дѣльникъ», 8наченіѳ жо и происхожденіѳ слова к о р а в а н а с ъ въ точ-
ности ноизвѣстно, но повндимому прнмѣнялось къ дюдямъ бѳзобразнымъ, похожимъ на 
обозьянъ (у Вассафа) , а теперь кѳраванасъ или карнасъ употребляется въ з н а ч е н * 
«обжора», по крайней мѣрѣ на р. Гургѳнѣ , гдб между туркменами племени гокленъ е с т ь 
родъ этого имени (pp. 75 Вводенія и 491 , 492 приложен*) . Ко времени о к о н ч а н * со- ( 
с т а в л е н * «Тарихи-Рашиди» (1547 г.), по словамъ автора (р. 148) , чагатаи оставались ; 
только во владѣніяхъ бабуридовъ въ Индіи и Авганистанѣ . Нынѣ могуловъ-джето нѣтъ, 
если не считать ихъ потомствоиъ покодѣніѳ монгушъ и роды монгулдуръ, калмакѳ и т . п. 
между кара-киргиэами. Бабуридскіо же чагатаи сохранились в ъ Индіи, близъ Дели и 
въ п р о в и н ц * Rawal-Pindi , гдѣ по народной переписи 1881 г . сосчитано 23.593 д. о. п. 
племени чагатай и 12.137 д. племени бѳрласъ ( P u n j a b Census 1881 , p. 277, vol. I , no 
цитатѣ El ias 'a) . Вообще, на основаніи вышеиэложеннаго, надо полагать, что ногулы (какъ • 
и чагатаи) представляли собою въ сущности не особый народъ или племя, а только ; 
служащій при дворѣ , въ управленіи и войскѣ джагатаидовъ (тинуридовъ) классъ или ; 
сосдовіе, образовавшееся отчасти изъ потомства малочцсдешіыхъ настоящих* монголов* , 



держаню, онъ вполнѣ зависѣлъ отъ родовъ и ихъ начальников», безъ со-
гласія и вліянія которыхъ но могъ быть успѣшонъ сборъ народных» ополчс-
Н1Й. Если ханъ обнаруживал» жсланіѳ действовать самостоятельно и прини-
мать мѣры к » вынуждонію послушанія родовъ, роды оставляли его и легко 
находили въ числѣ многочисленных» чингизидов» султана, котораго объявляли 
ханомъ на всей своей волѣ. Понятно поэтому, что наиболѣо энергичные ханы 
стремились овладѣть Туркестаном», Ташкентом» и другими городами праваго 
берега Сыръ-дарьи, принадлежавшими властвовавшим» въ Манераннагрѣ шей-
банидам», чтобы имѣть опору для своей власти внѣ родовъ. В ъ концѣ X V I 
вѣка продпріимчивый Тевеккѳль-хан», привлекшій к » себѣ кочевников» обиль-
ною добычею при попытках» овладѣть Самаркандом» и Бухарою, успѣлъ 
утвердиться в » Ташкентѣ и Туркестане. Тамъ жо обитали его преемники, но 
власть ихъ над» кочевниками осталась слабою. 

Между тѣмъ, теснимые восточными монголами, калмыки, но встречая 
отпора, который давали имъ на западе джагатаиды, начали во второй по-
ловине X V I в е к а двигаться в ъ земли тюркскихъ племенъ. Восточные роды 
казаков», но получая поддержки со стороны западных» родовъ и отъ х а -
новъ, занятых» ближайшими делами на ю г е , не могли оказать успешнаго 
сопротивлонія и медленное сначала движеніе калмыков» ускорилось. Т а к ъ в ъ 
1 5 5 2 г . , во время похода монгольскаго Алтанъ-кагана на ойратовъ, они за-
нимали еще Хоринъ (Каракорум») и побиты были Алтанъ-каганом» на Цзап-
хынѣ стало быть находились почти в ъ т ѣ х » самых» землях», какія при-
надлежали западным» монголам» въ конце Х П І и въ X I V в . в . В » 1 5 6 2 г . 
племянник» того жо монгольскаго вождя в ъ набегѣ на торгоутовъ, двигав-
шихся, правда, всегда впереди прочих» ойратскихъ племенъ, нашел» ихъ 
уже на Черном» Иртыше 2 ) . Около 1 5 8 7 г . на Черном» Иртыше обитали 
уже хойты; далее на запад» за ними находились цзунгары, еще далѣе хо-

«полка» Джагатая, главнымъ жѳ образомъ изъ мѣстныхъ и пришлыхъ тюрковъ, таджн-
ковъ, сартовъ и т. д., попадавшихъ н а службу х а н с к у ю и обратившихъ е е въ потом-
ственное ванятіе. К а к ъ служилое соеловіѳ, образовавшееся изъ людей разныхъ пломенъ 
и народностей, могулы и ч а г а т а и но имѣлн настоащихъ родовъ, а только фамиліи, 
который имена свои получали отъ заннмаемыхъ, иногда наследственно, придворныхъ и 
правительственныхъ должностей, и лишь номногія ихъ фамнліи у .ержали свои корѳнныя 
пломонныя или родовыя имена, пслѣдствіо того, быть можетъ, что самое вначеніо и х ъ 
при дворѣ и н а службѣ первоначально находилось въ связи съ положеніѳмъ и х ъ въ 
своихъ родахъ или плѳмѳнахъ. 

») Санайъ Сэцэнъ въ перевод* Ш м и д т а — G e s c h i c h t e der Ost-Mongolen etc . , S t , - P e -
tersburg , 1829, s. 209. 

*) Сананъ Сэцэнъ, s. 211. 

шоты,а затѣмъ должны были быть, еще далѣе, торгоуты >). Стало быть по-
слѣдніе уже приближались к » Ишиму, г д ѣ нашли их» русскіе завоеватели 
Сибири в » шічалѣ X V I I в . К ъ 1 6 3 0 г . торгоуты достигли берегов» Волги. 
Между тѣмъ хошоты и цзунгары подвигались в » юго-западном» направленш 
и в » 1 6 1 3 г . добрались уже до р. Ч у , а в » 1 6 5 2 - 1 6 5 8 
подчиненіо западнаго Тяныпаня и утвердились на Таласѣ . Около 1 7 2 3 г . , 
цзунгары, подъ властью которых» объединились между т ѣ м » всѣ калмыки, 
кромѣ кукунорских» и торгоутовъ, овладѣли Туркестаном» и Ташкентом» и 
подчинили оттѣснонных» сюда дулатовъ и кангловъ. Около этого же вре-
мени возникли именования юго-восточных» казачьих» родовъ дулатовъ и канг-
ловъ какъ древнѣйшихъ тюркскихъ племенъ, занявших» земли казачьяго 
союза, с т а р ш е ю ордою, кипчаков», - в ѣ р о я т н о происходивших» отъ канг-
лов» ,—аргынов» , наймановъ и киреевъ, какъ болѣе поздних» пришельцев»— 
с р о д н о ю ордою, и отдѣлившихся отъ племен» средней орды родовъ и пле-
мени а л ч и а ъ - м л а д ш о ю ордою. Вытѣсненныя калмыками из» восточных» 
своихъ земель казачьи племена кочевали въ это время за Балхашемъ в ъ бас-
сейнах» Ишима, Нуры и Сары-су, откуда шшчакскіе роды по необходимости 
подались къ Аральскому и Каспійскому морямъ, а также на сѣверо-западъ, 
подвигая здѣсь алчиновъ и башкировъ далѣо на запад». Оттѣсненныя та-
кимъ образомъ къ русским» границам» на Ишимѣ, Тоболѣ и Уралѣ и за-
нимая частію земли русско-подданныхъ башкировъ и ногаевъ, малая и сред-
няя орда вынуждены были въ тридцатых» г о д а х » Х Ѵ Ш вѣка принять рус-
ское подданство, ожидая найти защиту отъ дальнѣйшихъ нападеній калмыков». 

Между тѣмъ истощенныя, особенно попытками овладѣть Монголіею и 
Тибетом», силы цзунгаров» ослабѣли. В ъ 1 7 5 6 - 1 7 5 8 г . г . , воспользовав-
шись внутренними смутами, китайцы положили конец» существованію цзун-
гарскаго государства и овладѣли всѣми ого землями. В » фактическом» своем» 
владѣніи китайцы оставили только земли на восток» отъ линіи своихъ погра- к 
личных» караулов», направляющихся отъ Норъ-Зайсана къ среднему теченію 
р. Или. Кара-киргизы, удаливіпіеся большею частію во время владычества 
калмыков» в ъ Фергану н на Алай, вернулись в » западный Тяньшань. Роды 
большой орды возвратились къ подножіямъ западнаго Тяныпаня, заняв» преж-
нія свои земли до р. Каратада и немного сѣвѳрнѣе. Кирои и найманы вер-
нулись к ъ Тарбагатаю и впослѣдствіи подались на китайскую территорію, 
порвые на Черный Иртыш», вторые в ъ бассейн» Эбинъ-нора, При послѣдо-

<) «Исторія Убаши-хуньтаджія» въ « Т р у д а х ъ восточнаго отдѣленія и. р. археоло-
г д ч с с к а г о общества», часть 6 , 1858 г . 
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III. О древнѣйшихъ иноплеменныхъ прииѣеяхъ. 

В ъ прѳдъидущем* очоркѣ даны краткія исторнческія спѣдѣнія о паж-
нМшихъ тюркскихъ племенах* ^ ю л і и л а д н ы х * с щ о і с р е л н е й А ^ 
П чти век главный тюркскія п л Ä S p S S « ^ ^ 
Монголш и отсюда уже переходили в * киргизскія степи, пзъ которых* с н 
X* распространялись далѣе на запад* и юго-вапад*. Поэтому, при пы Г 

: и тническаго состава тюркских* племен*, весьма важное значені принад. 

! М о н Г л і Щ * ° ™ 7 ° б р а 3 0 В а Н І Г 0 Г Л а В Н Ш Ъ совершившемуся в * 
Монголш. прежде обращен« к * этническому составу существующих* нынѣ 

7 2 ш 2 Г ° т * " ° Т Д Ѣ Л Ь Н 0 С Т Й ' Е С О б Х О Д И М 0 ' П Р И « І имѣющихся 
по этому предмету исторических* данных*, намѣтить т ѣ иноплеменныя на-
родности, помѣсп с * которыми должны были дать основныя в * антрополо-
гическом* емыслѣ тюркскія племена, ибо существенный различія в * физиче-
ском* типѣ между этими племенами должны корениться въ метисадіи тюр-
з а т ь , Г ™ ТОЫМа Н а р 0 Д Н 0 Ш М И ' а т а к ж е * * пропорціи, т а к * с к і 

Первостепенноо значсніе между иноплеменными к * тюркам* примѣсями 
должно принадлежать тѣмъ народам*, которые занимали до тюрков* или в * 
смежности с * ними южный и скверный склоны Алтайско-саянской горной си-
стемы, отдкляющѳй Монголію отъ Сибири, и скверную Монголіш, ибо во-
первых* большая часть главных* тюркских* племен* первоначально обитала 
въ Алтак к а к * это свидктельствуют* древнія тюркскія народный преданія 
и удостовкряютъ племенныя имена, получивши свое начало отъ назван« мкет-
ностей (рккъ, урочищ*) в * Алтак, г д к эти племена, стало быть, первона-
чалыю обитали; во-вторых*, дрѳвнкйгаій тюркскій н а р о д ъ - х у н н ы - с д ѣ л а л с я 

J > извкстным* китайцам* со стороны сродней Монгол« (против* Ордоса), виолнк 
Ч |_жо_достовкрныя о нем* свкдкнія начинаются с * I I I вкка до P X по 

овладкніи имъ всею Монголіею. Не входя в * разсмотркніе вопроса «'началь-
ном* происхождоніи тюрков* и их* прародинѣ, можно считать вкроятвым* 

что тюрки ужо за много столктій до P . X . обитали въ Алтак и въ при-
легающей к * нему части Монголіи. По китайским* свкдкніямъ, скверная 
Монгол« и даже отдкляющая ее отъ южной песчано-камѳнистая полоса (Гоби) 
были заняты д и н л и н а м и . Такъ въ китайской надписи на орхонскомъ па-
мятникк Кюль-тѳгину, 7 3 2 г . , земли, принадлежавши въ то время туркамъ-
тукю, а ранке хуннамъ, называются древнею страною, отечеством* ДИНЛИ-

новъ 1 ) . Древнкйшео упоминаніо о динлинахъ въ офиціальной китайской исто-
( ріи относится къ 2 0 9 — 2 0 1 г . г . до P . X . , когда в * чиелк завоеван« yen-, 

лившихся хунновъ указывается владкніо Динлинъ 2 ) . Около 1 0 0 г . до P . X . 
земля динлиновъ отдана была хуннами в * управденіѳ принявшаго и х * под-
данство витайскаго полководца Вэй Люй, а земля Гэ-гунь въ управленіе 
китайскаго же плкнѳннаго полководца Ли Лин* 3 ) . В ъ 4 9 г . до Р . Х . , 1 
гааньюй скверных* хунновъ Чжичжы, покорив* у г к (быть можотъ огузовъ 
на Сѳлѳнгк), «разбил* на западк Гянь-гунь (земля енисойскяхъ киргизов*, 
какъ и ранке упомянутая Гэ-гунь), на сѣверк покорил* Д ^ Р ^ в ^ ^ П о -
елкднее достовкрное упоминаніѳ динлиновъ встркчаотся въ половинк I I вкка 
поелк P . X . по поводу отражснія ихъ сяньбійцами «на скверк» 5 ) . В ъ ието-
рико-этнографичѳском* сборникѣ Матуаньлиня, представляющим* исправленное 
и дополненное изданіе подобнаго же сборника Ѵ Д І вкка, есть, между про-
чим*, и свкдѣшя о динлинахъ дровнихъ времен*. По словам* Дегиня, евк-
дкнія эти относятся к * двум* владкніям* Динлинъ, из* которыхъ одно име-
новалось Ма-нао, лежало къ скверу отъ Кангюя, т . о. нынѣшной киргизской 
стопи, и могло выставлять 6 0 т . войска; другое отстояло на 7 т . ли отъ 
ркки Ань-си-шуй, г д к была резидѳнція шаньюя, на ю г * жо до игуров* 6 ) 
считалось 5 т. ли и на юго-запад* до границы Кангюя 2 т . ли; жители 
обоих* владкній необыкновенно волосаты, походят* нѣсколько на лошадей и 
бкгаютъ скорке, чкм* лошади 7) . ІПоттъ по тому жо Матуаньлиню добав-

' ) Dio altt l irkischon Inschriften dor Mongolei , S t . -Potorsburg, 1895, s. 168. 
а ) «Ообраніѳ свѣдѣній», I , стр. 17. 

Тамъ жо, стр. 4 9 — 5 1 . 
' ) «Собраніѳ свѣдѣній», I , стр. 77. 
б) Тамъ же, стр. 169. 
в ) В ъ подлинникѣ должно быть не до нгуровъ, а до Чеша, владѣнія, находивша-

гося въ восточномъ Тяньшанѣ BS ханьскін воечена . Но «нсторін дннаст іи Х а н ь » , Г я н ь -
гунь отъ «шаньюовой оріы на вападъ отстоитъ на 7 т. лн, о г ь Чошы на сѣвѳръ 5 т. 
ли» («Собрапіо снѣдѣніВ», f, стр. 77) . 

' ) Do-'uigaos—H'sloiro générale dos I luns etc . , Par i s , 1756, t. I , partio 2, p. p. 
L X X V 1 , L X X V H , L X I I . По профосе. Шло е і ю ( L a s tè le f u n é r a i r e du Toghin—Giogh, 
Holsiogissä. 1892, p. p. 4 2 — 4 4 ' , согласно Матуаньлиню, страна Динлинъ упоуйнаѳтси 
въ первый равъ въ китайской исторін при д и н а с і і и Вэй, въ I I I вѣкѣ по Р . Х / О н а была 



ллет», что говор» динлиновъ похож» на крик» диких» птиц», а ноги у 
них» имѣютъ лошадиныя копыта и покрыты ниже колѣнъ шерстыо ' ) . Если 
отбросить басни о лошадиных» н о г а х » , - т ѣ м ъ болѣе странныя, что около 
1 1 г . послѣ P . X . И З » ДИНЛИНОВЪ и ухуаньцевъ (считают» обыкновенно за 
тунгузсноѳ племя) был» составлен» один» из» двѣнадцати корпусов», пред-
назначенных» для дѣйствій против» хунновъ, стоявшій у Великой стѣны 2 ) , 
верстах» в ъ 2 0 0 от» нынѣшняго Пекина, стало быть динлины могли быть 
хорошо извѣстны китайцам», — т о всо жо останется достовѣрнымъ, что дин-
лины отличались волосатостью и что одно пзъ племен» динлиновъ обитало 
между Уралом» и Алтаем», на сѣверѣ киргизской степи, другое жо находи-
лось на Енисоѣ, сѣвернѣе земли кыргызовъ, между Обью приблизительно и 
Байкалом» 3 ) . 

О мстисаціяхъ тюрков» с» динлинами встрѣчается положительное ука-
з а л о в » статьѣ «Исторіп династіи Т а н ъ » объ енисейских» киргизах», со-
ставленной в ъ I X в ѣ к ѣ , но по свѣдѣиіямъ частію болѣе ранним», т а к » к а к » 
Китай обмѣнпвался посольствами • с» кыргызами еще в » У Д в ѣ к ѣ . В ъ этомъ 
описаніи земли кыргызовъ говорится, что «жители п о р о м ѣ ш а л и с ь с ъ 
д и н л и н а м и , . . . в о о б щ е рослы, с» рыжими волосами, с» румяным» лицем» 

расположена н а с ѣ в о р ѣ отъ К а н г ю я . Р а з л и ч а л и д в ѣ с т р а н ы этого имени: одна и а з а п а д ѣ 
отъ с т р а н ы у е у н е й , другая н а с ѣ в о р ѣ о г ъ х у н н о в ъ . Н а с ѣ в е р ѣ отъ страны х у н н о в ъ были 
още страны K 'outché , K i k k h u u и S i n r i (у о. І а к н н ф а это Кюошо, Г э г у н ь и Цай. іи , I , 
стр. 17; в ъ к у ч о и л и кюошо можно, по моему, шідѣть кущи, к у щ у или к у ч у к ъ , ныиѣ 
к о с т ь у кара-киргизонъ; Г о - г у н ь - э т о несомнѣнно с т р а н а е н и с е й с к и х ъ кыргызовъ, что 
жо к а с а е т с я с и н р и или в ѣ р н ѣ е синли, к а к ъ в ъ п о д л и н н и к * , или цайли, то это м о ж е т ъ 
б ы т ь , испорчонн .о сары, с а р у , тоже кыргызская к о с т ь : о ч е н ь можетъ б ы т ь , что одно-
временно еъ динлинами х у н н ы подчинили с е б ѣ в ъ т р ѳ т ь е м ь в ѣ к ѣ до P . X . смежно с ъ 
ними обптаншіс н а р о д и - кыргызъ, к у щ у и тары, которыо были о г у р с ч о н н ы м и д и н л а н -
с к и ч н родами). В о второй с т р а н * д и н л и н о в ъ была още с т р а н а , имонуомая М а - н а о , т. о. 
«мозгъ лошади», въ которой обитали центавры: люди отъ к о л ѣ н ъ до головы, но покрытые 
u i o p c f u o внизу ; н о г и и копиты были у н и х ъ лошадиныя, и они бѣгали с к о р ѣ о лоша-
дой, х о т я верхомъ н а лошадяхъ но ѣ з і и л и . В ъ Cl ian-hai K i n g упоминаются динлины в ъ 
к а ч е с т в * обитателей зом-ль около оз. Б а й к а л а и в м ѣ с т о М а - н а о з н а ч и т с я M a - k i n g , т . о. 
лошадиныя ноги, т а к ъ что, по м н ѣ н і ю Ш л о г о л я , М а н а о у М а т у а н ь л п н л ооть о ш и б к а 
вмѣсто Ma-Icing, о б ъ я с н я е м а я сходстиомъ іероглифовъ. Т а к ъ к а к ъ Шлоголь приводить 
изъ Матуаньлиня жо упоминаніо о томъ, что в ъ 1 0 0 г , до P . X . Х у н н ы н а з н а ч и л и В э й 
Л ю я правитол«'МЪ динлиновъ, то я с н о , что аамѣчаніо к и т а й с к а г о компилятора о ноупо-
м и н а н і и о динлииахъ въ к и т а й с к о й исторіи ранѣо д и н а с т і и В э й е с т ь ошибка. 

S c h o t t - Щ е г dio ä c h t e n k i rg i sen , B e r l i n , 1 8 6 5 , 6. 444 . 
5 ) «Собраніо ев*дѣній» , I , стр . ICO и 1 5 5 . 
3 ) В ъ с т а т ь * «Исторіи м.іадшихъ Х а н е й » ( 2 5 — 2 6 5 г г . ) объ у х у а н ь ц а х ъ г о в о р и т с я , 

что «песчаная с т е п ь » , т . е . Гоби пли Ш а и о , «ложитъ отъ динлиновъ н а юго-западъ, 
отъ у с у н ь ц е в ъ н а с ѣ в о р о - в о с т о к ъ » («Собраніо свѣдѣній» , I , 1 5 4 ) . Э т о л о к а э ы в а е т ъ , что 
и ѣ к о г д а динлины занимали б а с с е й н ы Орхона и Селенги , 

) и голубыми глазами » ' ) . Т а к ъ какъ тюрки нѳсомнѣнно принадлежат» к » расѣ 
съ черною окраскою волос» и глаз», то оченидпо, что свѣтлая окраска кыргызовъ 

• была результатом» помѣси тюрковъ съ динлпнамп п что эта свѣтлая окраска 
составляет» одну изъ отличительных» особенностей дннлиновъ отъ народов» 

|желтой расы, нынѣ населяющих» восточную и большую часть сродной и сѣ -
Iверной Азіи и Сибиря. В ъ «Исторіи» жо «династіи Т а н ъ » ость свѣдѣнія о 

народѣ по-м а, «пѣ гих» лошадей», получившем» это названіо будто бы потому, что 
лошади у него были пѣгія. Народ» этотъ наружностью походил» на енисей-
ских» кыргызовъ (т . е. отличался подобно ему свѣтлою окраскою), но гово-
рилъ другим» языком»; тюрки называли этотъ народ» а л а (пѣгій, пестрый); 
земли его были смежны съ землями кыргшовъ и простирались до сѣвернаго 
моря на 5 0 дней пути, с» востока жо на запад» на мѣсяцъ пути ; 'народ» 
этотъ занимался земледѣліом», а также охотой на звѣрой и рыбной ловлей, 
и жил» в ъ бревенчатых», крытых» корою березы, срубах»; сосуды у него 
были глиняные и мѣдные, жѳлѣза было мало; онъ имѣлъ 3 0 т . войска, 
часто враждовал» съ кыргызами и дѣлился на общины, управлявшіяся неза-
висимыми друг» отъ друга начальниками 2 ) . Нахожденіѳ «пѣгаго» народа 
на т ѣ х ъ самых» мѣстахъ, который занимало второо динлннскоо племя, и оди-
наковая наружность, при отличіи языка отъ кыргызовъ, говоривших» по 
тюркски, показывают», что пѣгій народ» был» динлинскимъ, прямым» по-
томством» восгочнаго племени послѣднпх», занішавшаго до хунновъ сѣвер-
ную Монголію. В ъ X V I I в ѣ к ѣ русскіе завоеватели Сибири нашли этот» са-
мый народ» на т ѣ х ъ жо самых» мѣстахъ, но большею частью отуреченным» 
и подвластным» кыргызамъ, которыо взимали съ него дань рухлядью и же-
лѣзными издѣліями, называя данников» своими к ш п ш м а л щ Д . Сохраняли въ 
это время свой язык» изъ этихъ потомков» динлияовъ только арины, ассаны 
и котты, д а такъ называемые ѳнисейскіо остяки. Первые три народца вымерли 
а главным» образом» отуречены и слились съ мѣстными «татарами», какъ 

! ) «Ообраніо с в ѣ д ѣ н і й » , I , стр. 4 4 3 . У *ук»гпхъ синологовъ , в м ѣ с т о «голубыми» 
І і ѳ р о в о д н н о «80ЛСІШЯИ». 

8 ) «Собраніѳ с в і ц ѣ н і й » , I, стр. 412 . D o g n i g n o s - H i s f c o i r o g é n é r i l o dos H u n s etc 
P a n s , 1756, t . I , p a r t i e 2 , p. L X I I . M é m o i r e s r e l a t i f s й l 'As io par K l a p r o t h , P a r i s 1 8 2 б ' 
t . I , p .p. 1 2 9 — 1 3 1 . ' 

3 ) В ъ д н е в н и к * а к а д е м и к а М е с с о р и п щ іта, подъ 10 о к т я б р я 1721 года з н а ч и т с я 
) ч т о по з а в ѣ р о н і ю т о м с к а г о воеводы, т а т а р ъ - к ы ш г ы и о в ъ з о в у т ъ нѣгою или песгрон. ордою 
; и что ОНИ были прежде пестрыми, бѣлыми жо сдѣлалиеь пслѣдств іо п о с т е п е н н а ™ п е П 0 . 

р о ж д ѳ т я (Клапротъ, т а м ъ жо, р. 126) . М о ж н о д у м а т ь , что потомки динлиновъ получили 
о т ъ т ю р к о в ъ н а з в а н і о пѣ гаго народа з а г у с т о й , пятнами, румяноцъ н а бѣломъ лиц*-
т а в ш лица и топерь еще в с т р ѣ ч а ю г с я у к а р ы ш р г и з о в ь з ш а д н а г о ТЧНЫНІНЯ. родичой 
с н и с ѳ й с в н х ъ к ь р г ы з о в ь и погомковъ д и н л и н о в ъ . 



зовутъ тутъ тюрковъ 1 ) ; / у ц ѣ л ѣ л п къ настоящему времони только енисейскіѳ 
остяки к ъ сѣверу отъ Енисейска на p.p. Сымѣ и Курейкѣ , в ъ числѣ до 
1 т . д . , сильно поремѣшавшись съ переселявшимися къ нимъ съ Оби настоя« 
щими остяками (финно-уграми) 2 ) . 

Кастренъ, составившій словарь и грамматику онисейско-остяцкаго языка, 
признаѳтъ этотъ языкъ «отрывком* о с о б а г о с е м е й с т в а , сродство котораго 
съ финнско-самоѣдскими языками в е с ь м а д а л ь н е е . Енисейско-остяцкій языкъ 
нѣчто в ъ родѣ китайскаго, не имѣющеѳ полной флоксіи; онъ любит* перено-
сить корневой слог* в ъ конец* слова» и т . д . 3 ) . Замѣтный въ енисейско-
остяцкомъ языкѣ угро-финнскій элемент* онъ объясняет* смѣшеніѳмъ енисей- > 
скихъ остяковъ съ обскими, которое отразилось и на я з ы к ѣ 4 ) . Кастренъ го 

1 ) В ъ 1735 году академики Миллоръ и Гмелинъ вилѣли послѣдняго ч е л о в ѣ к а , 
говорившего на аринскомъ языкѣ , и трѳхъ а с с а н о в * . В ъ 1863 г . В . В . Радловъ нашѳлъ 
только трохъ коттовъ (одну женщину и д в у х ъ с т а р и к о в * ) около К а н с к а («Аборигены 
Сибири» въ «Живописной Р о " с і и » , томъ X I , сгр. 9 , и A u s S i b i r i e n , I , s. 190 ) . 

s ) «Аборигены Сибири», стр. 9. По словамъ Степанова ( « Е н и с е й с к а я г у б е р н і я » , 
Спб., 1 8 3 5 г . , часть 2, стр. 37) , существующая названія иодраздѣленій е н и с е й с к и х * остя-
ковъ (вымгкіо, еамороковскіе , верхне и нижне-имбатскіо) «даны имъ собирателями 
я с а к а , по мѣстамъ. гдѣ 'плѣо шіѣлп они свое пребываніо, но пхъ дрсвнія н а з в а ч і я 
т ы н д ы г е т ы н т ш и к а н ы». Е с т ь рѣки Т ю д г е т ъ (или Т ю х т е т ъ ) , притокъ Аыыла 
(системы 'Губы) и Ч е к а н ъ пли Чѳ ганъ (системы А б а к а н а ) ; если имена приводимых* 
Степановым* «древнихъ» родовъ енисейцовъ происходят* отсюда, то в ы я с н я ю т * они о 
происхождрніи и прошлом* енисейскихъ остяковъ очонь немного. Подобным* образом* 
К а с т р е н ъ ( « М а г а з и н * землевѣд!пія» Фролова, томъ 6 , часть 2, Москва , 1860 года, стр. 3 6 2 ) , 
нризняюшій, что, согласно преданіямъ, роды е н и с с й с к н х ъ остяковъ сводятся к ъ двумъ; 
kanas- Icet и u l j -ge t , производить эти назпанія отъ имонъ рѣкъ К а н ы и Улу-кема. 

М . Кривошапкинъ ( « Е н и с е й с к * округъ и ого жизнь» в ъ « З а п и с к а х * н . р. геогр. 
общества» , 1863 г , № 1, стр. 149 и 153), которому принадлежать ваиболѣѳ доселѣ 
обстоятельный свѣдѣнія о бытѣ остяковъ е н и с е й с к и х * , н а з ы в а е т * и х ъ роды (конечно 
административные, ио управам* и мѣстамъ жительства) : сымско-косовскій , подкамѳнскій, 
вѳрхио-инбатскій п нижнс-пнбатскій, и у т в е р ж д а е т * , что енисейскіо остяки эти «говорятъ 
совершенно особым* языком*, но нмѣющимъ с х о д с т в а с ъ я з ы к о м * остяковъ тобольской 
губерніи», вообщо называемых* обскими. П о ого словгмъ, остяки подкамонскаго рода 
(51 д. муж. пола и 26 ж.) «бродят* по ПодкаменноЙ (иначе Сродней) Т у н г у з к ѣ и впа-
дающим* въ нее рѣкамъ», роды жо ворхне и нижно-внбатскій о б и т а ю т ь ниже по Е н и -
с е ю до г . Т у р у х а н с к а : въ первом* 3 0 5 д. м. п. и 246 ж., во втором* же 137 м. и 146 д, 
ж. пола. О м ѣ с т а х ъ жительства п численности сымско-косовскаго рода у Кривошапкпна 
свѣдѣній но номѣщоно. П о первой части изслѣдованія Кривошопкина. («Записки» и пр. 
1 8 6 2 г . J6 4 , стр. 1 4 4 ) душъ муж. пола въ нижно-инбатскомъ родѣ родѣ показано 
157, т а к ъ что цифру 137 должно считать опечаткой. 

3 ) «Путешоств іо А . К а с т р е н а ( 1 8 3 8 — 1 8 4 9 ) » въ «Магазинѣ земловѣдѣнін и путеше-
ствій» Фролова, томъ "VI, 1860 г., стр. 361 . Извѣстный лингвисть T e r r i e n de l a Couporio, 
въ с в о е й классификаціи урало-алтайских* яэыковъ н а семь групп*, причислил* коттскій 
или енисейско-остяпкій языкъ к * одной груипѣ с ъ китайским* и т и б е т с к и м * ( J o u r n a l 
o f the Royal As ia t i c Socioty , 1889, p. 404) . 

<) « М а г а з и н * землов.'-, VI , стр. 362 , 

обсуждалъ, сколько изнѣстно, в ъ подробности вопроса о томъ—не являются 
ли енисейскіе остяки и вымершіѳ или отуреченные ихъ соплеменники потомками 
динлиновъ. Исключительно в ъ виду гинотозъ Клапрота и Риттера о принад-
лежности динлиновъ к ъ арійской расѣ находилъ онъ «но невѣроятнымъ и 
весьма правдоподобнымъ», что упоминаемый китайцами бѣлокурый народъ на 
сѣворѣ отъ Танну-ола «былъ народъ финской расы, потому что во всѣ вре-1 
мена свѣтлая окраска была характераческимъ отличіомъ финской расы» * ) . < 
Но вмѣстѣ съ тѣмъ онъ признавалъ сомнительнымъ, чтобы древнѣйіпіо кур-
ганы на Енисеѣ принадлежали «чуди, т . е. финскимъ народамъ: по крайней 
мѣрѣ ни въ Финляндіи, ни в ъ Лапландіи, ни в ъ сѣверной, заседшгаой фин-
скимъ племенемъ, Россіи не встрѣчалъ я ни одного подобна™ памятника» 2 ) . 
Между тѣмъ, именно только динлинамъ,—изъ всѣхъ народовъ южной Сибири 
и Монголіи, о которыхъ сохранились какія-либо с в ѣ д ѣ н і я , - -можно съ в ѣ -
роятностыо приписывать слѣды дровней цивилизаціи в ъ этихъ странахъ и 
дровнѣйшія могилы съ бронзовыми, мѣдными, золотыми и серебряными пред-
метами, а равно и остатки дровнѣйшой разработки рудъ, производившейся в ъ 
южной Сибири и в ъ киргизской степи, ибо если пѣг ій народъ еще в ъ Ѵ Д 
в ѣ к ѣ занимался хлѣбопашествомъ и имѣлъ мѣдные сосуды, а въ X V J I в ѣ к ѣ 
плавилъ руду и выдѣлывадъ в ъ обширныхъ размѣрахъ желѣзныя издѣлія, 
то надо полагать, что и земдедѣліе, и металлургическое производство наслѣ-
довалъ онъ отъ предковъ своихъ динлинолъ^-

Обстоятельнаго изученія череповъ древнихъ могилъ на Енисеѣ п най-
денныхъ в ъ нѣкоторыхъ гипсовыхъ масокъ еще не сдѣлано 8 ) ; н ѣ т ъ также 

Ь A. Cas t ron ' s K l e i n e r e S c h r i f t e n , S t . P e t e r s b u r g , 1862 , s.s. 1 0 9 , 1 1 9 . 
2 ) « М а г а з и н * землевѣдѣнія», V I , стр. 374 . К а с т р е н ъ прибавлял* к * ' этому однако: 

« і і р е д а н і я и мнопя н а з в а н і я м ѣ с т н о с т о й , заимствованны« изъ ф и н с к и х * языков* , дока-
з ы в а ю т * , что финскіо народы во время оно проходили чрезъ эти степи» (тамъ ж е ) 
Удостовѣряющихъ предакій онъ но приводить, изъ мѣетныхъ жо и м е н * въ его E t h n o -
logischen Vor lesungen ( S t . P e t e r s b u r g , 1 8 5 7 , s.s. 97, 98) у к а з ы в а ю т с я рѣки К о м * , Ія н Ю с ъ 
н а т о м ъ основаніи , что слово k e m i по фински значить рѣка н чго е с т ь ф и н с к а я р ѣ к а 
Ii . Т а к ъ к а к ъ о н * т у т ъ же приводить свѣдѣнія , что ія и іі слова самоѣдспія, значащіл 
вода, и т а к ъ к а к ъ К е м * е с т ь туаомноо и древнѣйшео названіо Е н и с е я , т о во всей 
вѣроятности приводенныя мѣстныя имона с у т ь самоѣдскія, если но дннлинскія и заим-
ствованы финнами у самоѣдовъ или динлиновъ, а не наоборотъ. Н о завѣренію д-ра 
Е в р о п е у с а , «Кастренъ считал* родство фнннскихъ племен* н п х ъ языка съ алтайскими 
н а р о д а м и н языками вопросом* не рѣшеннымъ» ( Ф . К с п п с н ъ «Ма-геріалы к ъ вопросу о 
первобытной родинѣ индо-овропейскаго и фшшо-угорскаго племени» n i «Жѵрналѣ мин 
нар. просвѣщонія», 1 8 8 6 г . , а в г у с т * , стр. 207) . 

3) . В ъ 1883 г . , въ одной могнлѣ около М и н у с и н с к а , г . Адріановъ нашолъ и ш -
совыя маски « ш т у к * до 20, но ни одной цѣльной но удалось добыть: г и п с * оказался 
рыхлым*. К р а с н а я краска ( о к и с ь жолѣза) н а м а с к а х * сохранилась мѣстамн превосходно 
и была яркаго ц в і т а . Нѣкоіорыя маски отличались необыкновенным* изяществом*, 



антропологических» изслѣдованій енисейских» остяков», но антропологическое 
изучоніе угро-остяковъ и вогулов» бассейна р. Оби обнаружило, что между 
угро-финнами встрѣчается значительный процент» длинноголовых». Т а к ъ какъ 
финны принадлежат» к ъ короткоголовым» народам», то длинноголовый эле-
мент» у угро финнов» должен» быть объясняем» примѣсью к » финнам» чуж-
дой длинноголовой расы. Всего вѣроятнѣо прпмѣсь эта могла состоять изъ 
динлиновъ, отброшенных» тюрками съ юга на сѣверъ и запад» и смѣгаав-
шихся тамъ съ финнами. Динлины однако не были единственным» народом», 
отличавшимся в ъ сѣвѳрной и средней Азіи отъ монгольской расы свѣтлой 
окраской, обильной волосной растительностью и длинноголовостыо. К ъ той же, 
какъ они, расѣ принадлежат» аборигены сѣверной части японскаго архипелага 
айны. По описаніямъ путешественников», въ физіономіях» айнов» выражаются 
два типа^динъ_^ъ__дравильными,^_«почти кавказскими» чертами_лицц, дру-
гой—монголообразный *) . По заключенію проф. Таренецкаго, изучавшаго че-
репа айнов», народ» этотъ «но принадлежит» ни к ъ кавказской, ни к ъ мон-
гольской расѣ и образует» особую». Основной тип» черепа айнов» длинного-
ловый, мезоцефальный же является у нихъ какъ результат» смѣси съ мон-
гольскою расою 2 ) . Можно думать, что древняя сѣверно-азіатская длинного-
ловая раса простиралась не только до крайняго востока Азіи 3 ) , но и да-

чпетотой работы л красотой типа. Одну маску, наиболѣе хорошо сохранившуюся, я 
еннлъ прямо съ лицевой стороны черева» . «О маекахъ упоминается только у Д а л л а с а , 
со словъ курганщикопъ, да недавно шюродецъ принесъ въ минусннскін музей часть маски. 
Полагаю, что ни у кото ні .тъ т а к о й коллекціи масокъ, какъ у меня... Изъ могил» я в ы - . 
нулъ в с ѣ кости до единой, в с * перенумеровалъ... Согласно обѣіцанію всѣ коллекціа 
к у і ганопъ поступать въ собственность западно-сибирскаго отдѣла географичеекаго обще-
ства» ( « И з в і е т і я и. р. геогр. общества» 1883 г . , стр. 2 5 0 и 251) . По словам» - р у т -
инна г . Адріанога , г . Д. Клсмснца («Древности мннусинскаго музея», Т о м с к ъ , 1886 года, 
стр . 2 8 и 2 9 ) , в ъ чпслѣ масокъ «попалась одна женская вамѣчатольной красоты, съ чер-
тами лица ч и с т о е в р о п о й с к и м и» , но личным виечатлѣнія дѣло в е с ь м а ненадежное 
тамъ, г д * возможны и необходимы изслѣдованія и взмѣрснія споціалистовъ. Т а к ъ , извѣ -
стный антропологъ нрофессоръ Кольманъ, разематривая коллекцію ддинноголовыхъ чере-
повъ, изъ древнихъ ыогнлъ, присланную изъ И р к у т с к а в а международный конгрееъ 1892 
годъ въ М о с к в у , нашелъ, что черепа эти хотя и долихоцефальны, но отличны отъ евро-
пейскихъ длинноголовыхъ чорепонъи нмѣютъ особую аэіатскую форму ( T r a v a u x du Con-
g r è s in ternat iona l d 'archéologie e t d 'anthropologie préhistoriques à Moscou, 1892, t . I I , 
Moscou, 1893 , p. 29) . 

' ) Д . H. А н у ч и н а «Племя айновъ» въ «Извѣст іяхъ и. м. общества любителей 
естоствознанін» и пр., томъ 20, Москва , 1876 г . , стр. 1 2 7 . 

s ) Mémoires de l 'Académie des sciences do S t . P e t e r s b o u r g , V I I série, t. 37, № 1 3 , 
1890, s.s. 4 , 47 . 

a ) В ъ К и д а н ь - г о - ч ж и (китайская иеторія киданьскаго государства) , с о с т а в -
ленной въ X I I в ѣ к ѣ , упоминается объ одномъ пломсни тунгузовъ, которое именовалось 
тамъ ч у - ч е н ъ (желтоголовое) и о т л и ч а ю с ь желтыми волосами и зелеными, желтыми пли 
бѣлыми глазами ( S c h o t t — Ü b o r die ä c h t e n kirgh m, 1865, s. 444) : можоть быть это была но-
мѣсь тунгузовъ с ъ динлинами. 

ЛОКО на запад», в ъ Европу: ей жо, быть может», принадлежат» древнѣйшія / 
могилы средней Россіи с ъ л д ц н н і і щ ш ы м и черепами и бронзовыми издѣліями. / 
имѣющими соотношонія къ енисейским» *). ~ 

Такъ какъ динлины занимали въ древности сѣверную Монголію и ск -
верную часть киргизской степи, то безъ сомнѣнія не одни кыргызы были 
продуктом» смѣшеній тюрковъ съ динлинами. Кыргызы повидимому являлись 
такимъ изъ тюркскихъ племен», происшедшим» отъ помѣсей тюрковъ съ дин-
линами, у котораго, вслѣдствіе сильнаго псревѣса динлинскаго элемента, на-
ружность особенно выражала динлинскія черты и выдѣлялась слишком» рѣзко 
изъ типов» монгольской расы 2 ) . Но но должны были избѣжать помѣсей съ 
динлниами, в ъ меньших» размѣрахъ, и другія тюркскія племена, вытѣсняв-
шія динлиновъ на сѣверъ. Надо поэтому предполагать динлинскія примѣси 
у толе, которые заняли земли динлиновъ въ Х а н г а ѣ и не даром», конечно, 
назывались у китайцевъ «гаогюйскими динлинами», а такжо у меркитов» и 

*) Ирѳдполагающіо в ъ енисонскихъ и сѣвсрно-алтайсісихъ народцахъ отуроченныхъ 
финновъ с с ы л а ю т с я на авторитетъ І іастрона п В . В . Радлова, которыо изучили языки 
этихъ народцовъ и «доказали и х ъ несомнѣнное сродство с ь финнекпмп нарѣчіями». Н о 
Кастронъ, к а к ъ цитировано вышо, признавалъ въ енпсейскпхъ народцахъ отуроченныхъ 
самоѣдовъ и е н и с о й с к н х ъ остяковъ и соплемснннковъ послѣднихъ, а но финновъ, и 
находилъ у языка ениссйцовъ лишь «весьма дальнее» сродство с.ъ фнннско-самоѣдскими 
языками, до такой степени дальнее, что сближалъ языкъ енисейцовъ съ китайскимъ, с ъ 
которыми фпннскіо языки но имѣютъ ничего общего. Что капается В . В . Радлова 
1-0 .въ Aus S ib ir ien (1884 , В . 2 , s.s. 142 , 143) онъ говоритъ, что хотя въ с т а т ь * своей 
объ аборигонахъ Сибири въ «Живописной Росс іи» онъ высказалъ предположсніе, что 
д р с в а і я могилы бронзоваго в ѣ к а могутъ принадлежать у г р о - с а м о ѣ д а м ъ , но ближе 
ознакомившись с ъ китайскими изві.стіями V I I в ѣ к а ' о д у б о , носоннѣвиыхъ предкахъ туба-
самоъдовъ, онъ измѣнилъ своо ынѣніе и полагаете, что стоявшіо на низкой степени 
культуры самоѣды но могли о с т а в и т ь т а к и х ъ могнлъ, который принадлежать населенно 
съ значительно развитою культурою; въ т о жо время вптайскія извѣст ія о «пѣгонъ 
народ*» убѣдили его въ большой правдоподобности продположенія, что этотъ н а р о д ъ , -
описываомый китайцами нмѣвшимъ свѣтлую окраску, но отличавшимся отъ кыргызовъ 
по языку,—принадлежали къ племени еписсйцѳвъ, которой с о в е р ш е н н о о т л и -
ч а е т с я _ п о я з ы к у о і ъ чсрно-волосыхъ урало-алтайцовъ. Онъ пояснястъ , что это 
010 мнѣніе о томъ, что енисѳйцы являются потомками древняго культурного народа 
Сибири, е с т ь «только гипотеза , выѣющая оа себя нѣкоторую вероятность» . Онъ но 
отворгаотъ возможности, что этимъ народом» были белокурые финны илп, к а к ъ пред-
полагали Р и т т е р ъ , индо-овроиейцы, германцы или славяне, но пока доказательства огра-
ничиваются ссылками на бѣликурость и голубоглазость, онъ с ч и т а е т е свою гипотезу 
болѣо Вѣроятною В ъ другомъ м ѣ с і ѣ того жо сочинонія акад. Р а д л о в ъ замѣчаетъ ( I , s. 
189) , что достаточно заглянуть въ кастроновскую грамматику остяцко-снисоаскаго н 
к о т т с к а г о языка чтобы убЬдиться, что языкъ этотъ но принадлежите к ъ урало-алтайскимъ. 

л « / } Л о 8 а м ѣ ч а н і ю китайскаго у ч е н а г о І І Іыгу, жившаго, к а ж е т с я , в ь VI I в ѣ к ѣ 
«усуньвы обликомъ в е с ь м а отличны отъ другихъ и н о с т р а н ц е в западнаго края. Н ы н ѣ 

\ тюрки съ голубыми глазами и рыжими бородами, похожіо на обезьянь, с у т ь п о ю м к и ихъ» 
|Л«Собраніо с в ѣ д і и і й » , I I I , стр. 65) . 



Ыірѳевъ, занявших* земли динлиновъ на Селенгѣ и Орхонѣ »). Надобно, нако-
нец*, допускать динлинскія примѣси и у т ѣ х ъ тюрковъ, которые вытѣснили 

^ динлиновъ изъ скверной части киргизской степи; тутъ народныя преданія 
j даютъ основанія видѣть помксь съ динлинами въ племени малой орды алчинъ, 

по одному сказанш коюраго, приводимому Казанцевым* а ) , киргизъ-казаки 
j происходят* отъ пкгихъ людей. 
< Кромк динлиновъ, въ хребтк Саянском* и на его склонах* на сквер* 

и югъ обитал* народ* самоѣдскій, какъ это выяснил* Кастренъ, который 
нашел* еще на Енисек остатки но вполнк отуреченных* самокдовъ и признал* 
за нккоторыми мѣетвыми родами самоѣдское происхождоніе 3 ) . Представляются 
отуреченными самокдами также урянхайцы, но надо думать, что и въ осталь-
н ы х * , такъ называемых*, «лѣсныхъ народах*» была значительная самокдская 
примѣсь. 

Изъ окружающих* Монголію народовъ вкроятны помкси тюрковъ: на 
востокѣ—съ туягузскимъ племенем*, существовавшіяхвѣроятно у татар* , он-
гутовъ и джалаировъ, на ю г к — с ъ тибетцами и на сѣверо-западѣ—съ фін-
но-уграми. 

Существовали конечно и в ъ древности помкси съ монголами, отражав-
шіяся, по тксному сосѣдству съ монголами, особенно на лксныхъ племенах*, 
изъ которыхъ ойраты, составившее основу кадмыковъ, были повидимому 
помксыо тюрковъ съ само'вдами и_ монголами^. Монгольское господство с * 
Х П І вкка выразилось вытксноніемъ большей части тюрковъ и з н М о н г о д ш и 
омонгоденіемъ оставшихся. _ В н к Монголіи примкси монголов* к * тюрцаы* 
были незначительны, ибо число перешедших* в ъ улусы Джучія и Джагатая 
монголов* было не велико. Т к черты у тюрковъ, которыя часто считаются 
указаніѳыъ монгольской примѣси, на самом* д к л к въ значительной степени 
составляют* общее коренное достояніе тюрковъ и монголов*, ибо из* народ-
ностей Азіи монголы к * тюркам* стоят* в с к х ъ ближе. 

Что касается примѣсей китайской крови, то безъ сомнкнія, иыкя 
китайцев* соскдями съ глубочайшей древности и забирая и х * в ъ плкн* 
во время набкговъ тысячами, тюркскія племена должны были принимать въ 
себя не мало китайской крови. Однако, хотя несомнкнно и вліяніѳ на тюр-
ковъ китайской культуры, трудно, если только это и возможно, указать какіе-

' ) К о с т ь мэркыте у торгоутовъ дала р о с г ь въ срѳднемъ 1679 ми., тогда какъ 
монгольская барунъ только 1593 ми. ( А . А . Ивановскій «Антропологичоскій очеркъ 
торгоутовъ тарбагатайекой области», М о с к в а , 1893 г., стр. 56). 

*) «Опасаніо киргиз-кайсакъ» , Снб., 1867 г . , стр. 1. 
•) «Магазинъ аомлѳвѣдѣнія и путошоствій», т. VI , стр. 417 п 123. 

либо слкды китайских* примѣсей въ отдкльныхъ тюркских* племенах* и 
народностях* внк Китая. Наоборот*, тюркскія примѣси къ китайцамъ_щьма 
рѣзко проявляются 1 5 милліонами д у н г а н ъ ^ ѣ в р р н а го и запад наго Китая, 
которые видимо суть потомки окитаенныхъ хунновъ^ турковъ-тукю и уйгуров*, 
десятками и. сотнями тысяч* принимавших* китайское тіо л л а п т ю , водворяв-
шихся на сѣверѣ Китая и получавших* китайскій я з ы к * , одежду u значи-
тельную' чаЬть обычаевъ, но сохранивших* большую часть своей тюркской 
крови, а съ пею и тюркскаго-характера и наклонностей. С * принятіемъ чрез* 
посредство тюрковъ - соплеменников* мусульманства, эти окитаенныо тюрки 
пріобркли, вдобавок* к * прежней', ,'н^іуго преграду, отдѣлягощую и х * отъ 
китайцев*. 

IV. Тюрнскія племена и народности Сибири и Монголіи. 
„ и « - «'•••• 

' , 1 ) Я к у т ы. 
Самым* восточным* и скверным* изъ тюркскихъ племен* являются 

нынк якуты, обитающіѳ главнымъ образомъ въ бассейнк р. Лены, но распро-
пространившіеся отсюда на восток* до Охотскаго моря и на запад* до 
нижняго Енисея. Зовутъ себя якуты сами с а х а , имя же я к у т * образовалось, 
какъ обыкновенно полагают*, изъ названія е к о или я к о, которое давали 
имъ тунгузы *). 

По приведенному въ «Скверном* архивк» 1 8 2 2 г . якутскому преданію 
(«родословію»), якуты считают* у себя «два поколкнія. Первое б а т и л и н -
с к о е . Цачальника онаго именуют* О м о г о й Б а й , который..,, к а к * думать 
должно, будучи вытксненъ и з * своих* мкетъ силою оружія в ъ лежащую около 
Иркутска братскую (бурятскую) землю, кочевал* по р. Ленк; спустясь вниз* 
по оной, сперва останавливался на устьк Олекмы, а потомъ ниже, г д к нынк 
стоитъ город* Я к у т с к * . . . Второе покодѣніе почитает* себя происшедшим* отъ 
нккоего Э л л е я , тоже приплывшаго по Л е н к , но нѳизвкстно откуда. Однако 
должно полагать, что и онъ происходит* отъ т к х ъ же самыхъ татар* 2 ) , 

' ) BOht l ingk—Die S p r a c h e der J a k u t e n , S . -Pe tersburg , 1851, s. X X X V I . Оши-
бочное утвсржденіо—«нвуты сами себя на8ываютъ з о х а м и» (какъ нанр. у г . К . Е л ь -
ницкаго «Инородцы Сибири и сроднеазіатскихъ владѣній Россіи, этнографическіе 
очерки, учебное пособіо», Спб., 1895 г., стр. 81),—пошло со времени нѳудачнаго пере-
вода н е с о в с ѣ м ъ вѣрной нѣмецкой транекрвиціи Георги эіимъ самымъ словомъ («Опи-
саніѳ всѣхъ обвтающихъ въ россійскомъ государств! , народовъ», второе иаданіо 1799 года, 
ч а с т ь 2 , стр. 169) . 

3 ) О с н о в ы в а я с ь н а с х о д с т в ! имени с а х а съ еаіай, неиавѣстный авторъ думалъ, 
что Омогой принвдлежалъ к ъ племени сагай, котораго часть существуете понынѣ н а 
Е н и с е ѣ . Н о Н. Щ у к и н у , приводящему въ своей « П о ѣ в д к ! к ъ я к у т а м ъ » (Спб., 1844 , 
стр. 2 7 1 — 2 7 5 ) одинъ ивъ варіантовъ скаваній объ Омогоѣ и Э л л е ! , «сами якуты говорите, 
что они происходят* о т е красноярскихъ татаръ», т. е. отъ сагайцевъ. V 
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дрибывъ спустя не малое время послѣ пѳрвыхъ, по слухамъ объ ихъ успѣхѣ»; 
опъ женился на дочери Омогоя, предпочтя ей другую, любимицу отца, кото-
рый разсердился за такой выборъ и далъ въ приданое одну плохую кобылу. 
«Эллей однако разбогатѣлъ, произвелъ двѣнадцать сыновей, потомство коихъ 
составило многочисленное поколѣніе, въ которомъ верховное начальство оста-
лось в ъ родѣ старшаго Эллѳева сына X а г а л а с а, котораго имѳнемъ -и по-
нынѣ называется к а н г а л а с к і й у л у с ъ , отъ него происшѳдшій... Племя же 
Омогоево, подъ именемъ б а т у л и н с к о й волости, живѳтъ и нынѣ около 
Якутска , . . . будучи числомъ гораздо менѣе Эллеева потомства. К ъ нимъ впо-
слѣдствіи присоединились хоринцы», бурятскій родъ изъ-за Байкала. «Первое 
весьма темное извѣстіе о якутахъ получили россіяно отъ мангазейскихъ каза-
ковъ въ 1 6 2 0 году, но ясакъ взятъ тѣми же казаками не прежде 1 6 3 0 г . , 
первый же острогъ построенъ на якутской земдѣ 1 6 3 2 г . » 1 ) . 

Это преданіѳ распространено между якутами и въ настоящее время 
повсемѣстно, во множествѣ варіантовъ, сохраняющихъ главныя его черты, съ 
различными дополнѳніями 2 ) . По указаніямъ на происхожденіе родовъ инте-

1 ) «Скверный а р х и в * » 1822 года, часть 3, стр. 204—209. 
' ) П о словамъ В . I . Скрошевскаго, который даотъ обширный н богатый бытовыми 

подробностями варіантъ, «всякій я к у т е , норавнодушный к ъ прѳданіямъ своего народа, 
внаоть его и можетъ передать съ большей или меньшей полнотою» («Якуты, опытъ 
этнографически™ изслкдованія», томъ I , Спб., 1896 года, стр. 190) . Баронъ Г . Майдель, 
въ «Исторических* И8вкстіяхъ о якутской области», составляющих* третій отдклъ 
(8. 8. 4 4 1 — 7 9 8 ) второй части его R e i s e n und Forschungen im Jakutskischen Gebiot Ost-
S ib i r i e n ' s (Be i t rägo zur Kenntniss des Russischen Re iches etc., V i e r t e Fo lge , Band 2 
S t . -Potorsburg , 1893, s. 454) , и з л а г а е т е то же преданіо въ елкдующемъ видк: «По древ-
нему якутскому сказанію, которое и теперь н а Л е н к взвѣстно, якуты первоначально 
обитали на Енисоѣ , въ сторонк Красноярска; были оттуда выткснсны и порешли н а 
восток* , въ бурятскія степи. Но тамъ они долго но удержались, потому что буряты 
отнеслись къ нимъ непріязнонно п дклалн н а н и х ъ многократный нападенія. Вслкдствіо 
этого, приблизительно 400 лктъ тому назад* , весь народъ, под* предводитольствомъ 
Омогѳя, по другимъ Овонома, собрался въ в е р х о в ь я х * Лены, построил* тамъ челноки 
изъ воловьих* шкуръ и плоты для скота нзъ деревьев* береговых* лѣсовъ и попдыдъ по 
тѳчѳнію рѣкн, пока но н а ш е л * хорошихъ пастбищ* около у с т ь я Олокмы. Здѣсь онъ 
остановился. Чрезъ нккотороѳ время къ Омогсю присоединился нѣкто Эльой, по одним* 
свкдкніямъ я в у т а , находнвшійся въ плкну у бурят* и оть нихъ бкжавшііі, по другимъ 
жо—бурятскій старшина, пожелавшій присоединиться къ якутамъ. Эльей женился на 
дочери Омогся или Оконома, и отъ 12 его сыновей произошли сданные роды якутовъ. 
такъ, напр., от* его сына Х а н г а л а с а в е д е т е свое начало большое племя хангала или 
кангала, котораго жилища нынѣ простираются по обоим* берегам* Лоны отъ Олок-
минска до Я к у т с к а . Одинъ изъ повднѣйшихъ старшин* этого племени Тыхынъ пли 
Т ы г н н ъ построил* укркпленный городок* на горк Чебедалъ на правом* берегу Лоны. 
Н о пришли руссвіе , крѣпость его разрушили и построили на оя мкетк острогъ». К ъ 
сожадкн'ю и эдѣсь, к а в ъ въ значительной части своихъ восьма в н г е р е с н ы х ъ «Истори-
ч е с к и х * иввѣстій», баронъ Майдель но указываете достаточно опредѣлонно своихъ 
источников* , лншая этимъ, нерѣдко, свой аамѣчательный трудъ поінаго научна го 
аначенія. 

~ 3 â f — 

ресенъ варіантъ В . Л. Привлонскаго, по которому жѳну Онргой-бая звали 
С а р а , а брата У л у - Х о р о ; единственна™ сына Оногоя именовали Варагай-
батылы-кильтягай-тобукъ, и отъ него происходить улусъ баягантайскій; у 
Эръ-Эллея было шесть сыновей: старшій Лабынга-сюрюкъ былъ первымъ 
шаманомъ; отъ второго Х а д а т ъ - х а г а л а с ъ происходятъ улусы кангаласскіс; 
отъ третьяго Джонъ-джагылы ведѳтъ начало батурусскій улусъ, отъ четвер-
таго Молотой-орхона происходить мегинекій улусъ, отъ пятаго Дѳли-дархана 

* ведутся борогонсвій и дюпсюнскій улусы, по именамъ двухъ его сыновей, 
Б о р о г о н ъ - д ж а р т а и С ю р д я х ъ - д ю п с ю н а ; отъ шестого Хатанъ-хата-малая 

' нроисходитъ намскій улусъ *). 
Основываясь на якутскихъ преданіяхъ, на тождествѣ имени саха съ 

сагай и на множествѣ этнографическихъ данныхъ, свидѣтельствующихъ не ^ 
только о южномъ, но и объ енисейскомъ происхожденіи якутовъ а ) , можно, 
вмѣстѣ съ Миллѳромъ 3 ) и большинствомъ писателей, касавшихся этого пред-
мета 4 ) , считать весьма вѣроятнымъ, что якуты прѳдставляютъ собою часть 

О «Три года въ якутской области», въ «Живой старинк» 1890 г . , вып. 2, 
стр. 2 7 — 3 0 . 

s ) Много фактов* въ подтвержденіе южнаго происхожденія якутовъ собріно въ 
прекрасном* трудк В . Л. Скрошевскаго («Якуты», томъ I , глава 1 и другія мкета этой 
КНИГИ). КЪ приведенным* тамъ данным* второстепенна™ значенія можно прибавить 
между прочим* енисейское происхожденіо единственна™ у якутовъ музыкальна™ 
инструмента. По г. Скрошевскому (стр. 591) , у якутовъ «нѣтъ никаких* музыкальных* ' 
пнетрумонтовъ, кроиѣ х а м ы . с ъ , прибора, состоящаго изъ желѣвной рамки съ пружиной 
по срединк, н а которой играют* пальцами, взявши рамку въ губы и варіируя / 
тоны помощью з у б о в * и языка. Прибор* этот* похож* на малороссійскую друмлю»... 
Именно такой инструменте подъ названіемъ к о м с ъ и теперь существуете у енисейских* 
тюрковъ, какъ видно изъ статьи г . Островскаго въ «Живой старинк» (вып. 3 и 4 , 1 8 9 5 г.) 
и помѣщеннаго имъ въ Zei tschri f t für E thnolog ie (Ber l in , 1895, VI Heft , s. 6 1 7 ) рисунка. 
Разница против* рисунка г. Скрошевскаго (стр. 613) главнымъ образомъ только въ 
грубости отдклки качпнекаго комса, издѣлія урянхайцев*. 

3 ) По его «Оіщсанію сибирскаіо царства» (второе изданіе, 1787 года, стр. 21 
и 22), якуты «сказывают* , что въ давнія времена предки ихъ съ мунгалами и съ буря-
тами, которые имъ (нынк) по именамъ только знакомы, въ соскдствк жили, но прогнаны . 
отъ нихъ войною, т а к ь что они въ верьху ркки Лоны съ своимъ скотом* на плоты сѣли, 
н около О.іекмы и Якудкова посолплись... Я к у т ы н а з ы в а ю т * самих* себя соха, съ чкмь 
весьма изрядно сходствуете , что между татарами красноярскаго укзда имкется еще 
небольшое поколкніо, которое ткмъ же именемъ называется». 

*) В . В . Радловъ въ Aus Sibir ien (1884, В . I , s. 134) склоненъ былъ признавать 
якутовъ sa гудиганей танскихъ времен*. Эти г у л и г а н ь , по «Исторіи династіи Т а н ъ » 
(«Собраніе свкдѣній» и пр., I , стр. 439 и 440), принадлежали къ числу гаогюйскихъ 
поколѣній, нмкди 5 т. войска и кочевали «по скверную сторону Байкала» , вкроятно 
болке или менке смежно съ дубо (урянхайцами), ибо княвья обоих* народцевъ пріквжали 
вмкетк к ъ китайскому двору въ 647 году;" "земли гулиганей «на скворъ простирались до 
моря». Т а к * какъ въ орхонсвихъ надписяхъ 732 и 734 г . г. упоминается народецъ 
у ч ь - к у р ы к а н ъ, то надо думать, что это и есть гулигань китайских* нзвкстій, хотя 
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тюркскаго племени сагай, перешедшую съ Енисея в ъ бассейнъ Лены и полу-
чившую сильныя примѣси въ аборигенахъ этой страны тунгусахъ и въ со-
сѣднихъ съ нею съ юга бурятахъ. Труднѣс и дальше отъ удовлетворительнаго 
разрѣшенія вопросъ о времени пѳреселенія предковъ якутовъ на Лену 

В . В . Р а д ю в ъ , не выясняя оснований, помѣщаетъ курыкановъ въ число народов* но 
т ю р к с к и х ъ (Die al t türkischen Inschriften, 1895, s. 428) . В ъ «Исторіи династіи Юань» , т. с . 
монгольской, описывается въ составе области кыргызовъ особый округ* Ангкола, пмсно-
вавшійся такъ по рѣкѣ , въ нем* протекавшой, повидимому по рѣкѣ Ангара; языкъ 
•.кителей этого округа былъ «существенно» отличен* отъ кыргызскаго, стало быть но 
тюркскій, хотя въ томъ же описаніи пояснено, что тсрриторія Ангкола была ар млею т ѣ х ъ 
к у л и (гулиганей?), о которыхъ говорится въ «Танъ-шу» ( S c h o t t - U c b e r die ächten 
kirgisen, B e r l i n , 1865, s. s. 436, 454, 455). Е с л и т а к и м * образомъ въ X I I I в ѣ к ѣ на 
мѣстахъ гулиганей-курыкановъ оказался народ* не тюркскій, a тунгузскій или самоѣд-
скій, то но ушли ли они н а .'Іѳну н не были ли тамъ предками якутовъ? Подобное прод-
положеніо мало вѣроятно, потому что ни въ памяти якутовъ, ни въ именахъ ихъ родовъ 
но сохранилось имени курыканъ или близкаго къ нему. В ѣ р о я т н і е , что существоваишій 
въ VI I и VII I в ѣ к а х ъ подъ имонемъ курыканъ союзъ гаопойскихъ родовъ позднѣе, въ 
уйгурскую эпоху, передвинулся на ю і ъ въ Монголію и тамъ, во время унгуронъ или 
послѣ падѳнія ихъ царства, распался и вошолъ въ другіс союзы тюркскихъ родовъ. 

) По ак. Бетлингу, напр., который полагал*, что якуты «первые отделились» 
отъ остальных* плем нъ тюркскаго языка («О языкѣ якутовъ», стр. 415) , отдѣлоніе я к у -
товъ должно было совершиться во времена доисторичсскія. По г . Шкловскому («Очерни 
природы и нассленія крайняго с ѣ в с р о - в о с т о к а Сибири» въ «Уомловѣдѣніи», 1894 года, 
кн. I I I , стр. 70), но приводящему однако с в о и х * источников* и осноьаній, «якуты яви-
лись на среднем* течоніи Лены въ X I I I вѣкѣ , вытѣснонныѳ съ юга бурятами, которыхъ 
въ свою очередь вытѣснпла И8ъ сѣвсрнаго К и т а я і?) монгольская орда ніуча (?)». Е с т ь 
однако достовѣрныя извѣстія о персселсніи тюрковъ съ Енисон на юго-восток* отъ 
Байкала въ концѣ X I I I вѣка: именно въ «Юань-шп» упоминается Чао-чжсу, укреп-
ленное мѣсто въ богатой рыбою древней землѣ І Іаянъ, которое устроено при импера-
торе Кубплаѣ въ 1293 году; нассленіо этого мѣста составила переселенная сюда «орда 
кыргызовъ». Приводя изъ «Исторіи династіи Юань» эти извѣстія, Ш о т т ъ поясняет*, но 
указывая источника, что земля Наянъ находилась въ Tyurysin (Манчжуріи?) , къ западу 
отъ жилищъ такъ называемых* водяных* татаръ (Über die iiehtoii kirgisen, 1865 , s. '464) . 
Объ этомъ же переселеніи е н и с е й с к и х * тюрковъ упоминает* арх. ІІалладій: «Нѣкотда 
были въ Маньчжуріи осѣдлыя колоніи тюркскихъ иломонъ съ Енисея : пзъ кэргизъ, 
урянхайцев* и хакасы, которыхъ Хубилай перевел* (въ 1293 г.) въ Абалаху (облавы) по 
близости к ъ Амуру» («Записки и. р. гегр. общества, по отдѣленію этнографів», томъ 4, 
1871 г., стр. 446) . Но невозможно, что главная масса этихъ норссолонныхъ въ концѣ 
X I I I в ѣ к а н а юго-воетокъ отъ Байкала енисейских* тюрковъ состояла не изъ кыргызовъ 
собственно, а изъ соплеменных* имъ и занимавших* часть кыргызской области сагай-
цевъ, и что во второй половинѣ X I V вѣка , послѣ изгнанія монгольской династіи ваъ 
Китая, во время происходивших* ватѣмъ въ Монгодіи неурядиц*, будучи обижаомы и 
тЬснимы отодвинутыми н а сѣвѳръ монголами, енисейцы Чао-чжсу ушли нзъ в е р х о в ь е в * 
Амура на Лену . Если это такъ, то получается я с н а я и нонятная разгадка: почему якуты 
называютъ себя у р а н г а й - с а х а , к а к ъ свидетельствует* о томъ г. Сѣрошевскій, ко-
торый но могъ однако добиться удовлетворительнаго объяснѳнін («Якуты», I , стр. 203). 
Е с л и якуты суть потомки переселенцев* въ Чао-чжеу, въ числѣ которыхъ были, но 
китайским* иввѣстіямъ, урянхаи, то по главнымъ племенам* переселенцы должны были 
называться у р я н х а й — с а г а й . Но лишне также имѣть въ виду, что имена легендарных* 

Достонѣрнымъ тутъ, кажется, можно полагать лишь то, что это перосоленіе 
сонершилось но позднѣе Х Ш п самое позднее X I V столѣтія, такъ какъ для 
образованія на Лонѣ довольно уже многочисленна™ народа, какимъ я к у т ы 
найдены въ началѣ Х Ѵ П вѣка русскими завоевателями Сибири, необходимо 
было конечно не менѣе д в у х ъ — т р е х ъ столѣтій, ибо численность первоначаль-
иыхъ переселенцев ь безъ сомнѣнія была но велика. 

Изъ изслѣдованій В . .1. Сѣрошовскаго ( « Я к у т ы » , т . I , глава X ) , 
собравшаго массу наблюдоній, всесторонне сопоставленных!., можно заключить, 
что основы рода (ага-уса, огчій родъ) и родовыхъ союзовъ у якутовъ до-
жить въ кровномъ родствѣ и въ хозяйственно-политическнхъ особенностяхъ 
быга скотоводческихъ обществъ, при данныхъ мѣстныхъ и зтнографичоекпхъ 
условіяхъ. Первоначально родъ состоялъ изъ такого количества близкихъ и 
дальних!» родствснниковъ, какоо могло получать средства къ существованию 
отъ общаго табуна лошадей (до 5 0 0 головъ), при пособіи звѣроловства и 
рыболовства. 11о мѣрѣ того, какъ численность членовъ рода начинала пре-
вышать норму, происходило дроблоніе его на части, образованіе новыхъ родовъ: 
первоначальный родъ обращался въ родовой союзъ. При дальнѣйшемъ размно-
жсніи родовичей и распространены пастбищъ на все болѣе и болѣѳ отдаленный 
лѣстности совершалось раздробленіѳ порвоначальныхъ родовыхъ союзовъ на 
второстепенные и т . д . Главные, первостепенные, родовые союзы назывались 
въ старину, до прихода русскихъ, б и е ь - а г а - у с а или просто д ж о н ъ (на-
родъ); низшими родовыми единицами были отчій родъ (ага-уса) и маторинскій 
родъ (іе-уса), такъ какъ, при многожонствѣ, проасходящіо отъ одной матери 
и одного отца составляли болѣе близко-кровную группу, чѣмъ дѣти одного 
отца, но разныхъ матерей. Русскіо завоеватели называли найденные ими у 
якутовъ родовые союзы волостями и улусами. Впослѣдствіи главные родовые 
союзы получили имѳнованіе улусовъ, второстепенные названы наслегами, за 
частями жо послѣднихъ осталось названіо родовъ. Таковы по крайней мѣрѣ 
нынѣшнія административно-общественныя дѣленія якутовъ г ) . 

я к у т с к и х * праотцов* О н о г о я и Э л л о я блаэки къ мѣстнымъ навпаніямъ въ вор-
ховьяхъ Амура: на и с т о к а х * Малаго Агуза (бассейна р. Ингоды) е с т ь «скалистая вер-
шина, называемая Е л л о о » , на которой в ы о г ь свои гнѣзда коршуны -бородачи (по 
монгольски о л л о о), а на р. Аргунп ость деревня О н о х о й (см. русскій перевод* 
«Зомловѣдѣнін Азін» Риттера, «Восточная Сибирь», вып. I, 1879 г., стр. 310, 340 и 361) . 

' ) Каждым* родом* управляет* родовой старшина, котораго якуты зовутъ малым* 
княземъ, наслегом*—родовое правленіо изъ наслѳжнаго старосты (большой князь) и 
родовыхъ етаршинъ, н а к о н е ц * улусомъ—управа ивъ головы и шести членов* . Важнѣйшія 
дѣла рѣшаются собраніями: въ р о д ѣ - и з ъ всѣхъ плательщиков*, въ н а с л о г ѣ - и 8 * родо-
вых* старшин* и болѣо вліятольныхъ родовичей, въ улусѣ—нзъ всѣхъ княвей совместно 
съ самыми богатыми и уважаемыми людьмі улуса («Яяугы», т. I, стр. 4 9 1 н 4 9 3 ) . 



Пока родовой бытъ еще держится у якутовъ, но корни его ужо подор-
ваны вслѣдствіе, главным* образом*, измѣнсній въ экономических* и отчасти 
духовных* основах* жизни этого племени. Экономическая эволюція вызвана 
была размножоніемъ населенія и недостаточностью доставляемых* прежними 
формами хозяйства средств* для его содержанія, состояла же она в ъ замѣнѣ 
въ скотоводствѣ лошадей рогатым* скотом*, и затѣмъ во введеніи и распро-
странены хлѣбопашества. 

В ъ настоящее время существует* 18 якутских* улусовъ, 2 3 0 насле-
г о в * и 9 3 4 рода *). Имена улусовъ и наслегов* приведены в * «Памятных* 
книжках* якутской, области» (послѣдняя на 1 8 9 6 г о д * ) и в * приложены 
къ труду г . Сѣрошѳвскаго « Я к у т ы » , имена же родов* извѣстны лишь нс-
многія. При разсмотрѣніи улусных* именъ оказывается, что . щ ш ^ всѣхъ 
1 0 улусов*, которые образованы изъ земель, занятых* якутами уже большею 
частію послѣ появлонія русских* на Ленѣ , происходят* отъ топографических* 
имонъ: верхне-вилюйскій и средне-вилюйскій, верхнс-янскій и усть-янскій, 
колымскій, олекминскій, мархинскій—от* р ѣ к * Вилюя, Я н ы , Колымы, Олекмы] 
Мархи, на которыхъ они расположены; сунтарскій—от* озера того жо имени, 
жиганскій отъ соименнаго урочища (может* быть, впрочем*, отъ тунгузскаго 
рода) и эльгс-тскій—вѣроятно отъ рѣчкн Эльгя (приток* Алдана), откуда, быть 
можетъ, пришли составившіе его роды. Изъ остальных* 8 улусовъ, занимающих* 
мѣста, г д ѣ якуты найдены были при приходѣ русских*, только баягантайскій 
ведетъ, кажотся, свое названіе отъ рѣки Ваяга , по которой лежат* его земли, 
остальные жо семь улусов* получили своп имена поппднмому отъ имен* вож-
дей или начальников* древних* родовых* союзов* пли, что менѣе вѣроятно, 
отъ древних* родов*.- восточно-кангаласскій, западно-кангаласскій, намскій, 
мегинскій, борогонскій, батурусскій и дюпсинскій. 

По завѣреніямъ мѣстныхъ изслѣдователей, наслеги получали обыкновенно 
свои названія отъ того изъ составляющих* ихъ родов*, который считался 
старшим* по происхожденію 2 ) . Поэтому и такъ какъ, во-первыхъ, трудно 
ожидать въ названіяхъ нынѣганихъ родов* ,—все , по выше изложенному, позднѣй-
шаго и недавняго происхожденія,—сохраненія древних* родовых* имен*, и, во-
вторых*, нетопографическія названія улусовъ скорѣе происходят* отъ именъ 

' ) Я к у т ы » , I , стр. 496 и 497. 
*) Р . М а а к ъ «Вилюйскій округа якутской области», часть 3, Спб., 1887 года, стр. 39. 

По мнѣнію неизвѣстнаго автора статьи «Якутскій родъ» и пр. (въ «Памятной книжкѣ 
якутской области н а 1896 годъ», стр. 44) наслеги, до ивданія Устава о сибирскихъ 
инородцахъ 1822 года, назывались по именамъ кннзцовь, теперь жо каждому наслегу 
присвоено особое нааваніе по вмени предка, отъ коего этотъ наслегъ волъ свое про-
исхождеігіо. 

вождей главных* родовых* союзов*, образовавшихся подъ пхъ главенством*, 
надо думать, что остатки дрѳвнѣйшихъ родовых* имен* ближе найти в ъ 
именах* наслегов*. При разсмотрѣніи послѣднихъ замѣчается, что нѣкоторые 
наслеги носят* одинаковыя имена, различаясь числительными первый, второй 
и т . д. Они образовались очевидно изъ больших* родов* или даже изъ 
родовых* союзов*, не попавших* въ число нынѣшнихъ улусовъ. Таковы: 
5 наслегов* джарханскихъ, в * двухъ улусахъ, раздѣляющіеся на 4 1 род*, 
в * числѣ всего 1 1 т . душ*, 6 мальджегарскихъ—9.240 д . , 4 бардовских*, 
4 хатылинскихъ, 4 жехсогонскихъ, по 2 наслега меитскихъ, нахарских*, 
удюгейскихъ, мельджахсинскихъ и др. Конечно, большая часть наслежныхъ 
имен*, какъ родовых* и улусных*, происходит* отъ топографических* наз-
ваній и отъ имонъ родоначальниковъ; но есть между ними происходящія явно 
отъ плсмопных* и родовых* имен* народностей, составляющих* прпмѣси къ 
тюркской основѣ. Таковы, напр., наслеги х о р и н с к і о в ъ улусахъ западно-
кангаласскомъ, борогонскомъ, верхне-вилюйскомъ, сунтарском*, очевидно про-
исходящее отъ бурятекаго х о р и н с к а г о рода, обитающаго и нынѣ за Бай-
калом*. Вѣроятно нѣкоторые имена наслегов* происходят* отъ именъ тунгуз-
скихъ родовъ, слившихся съ якутами. Указываютъ, кажется мнѣ, на тгорко-
снисейскоѳ происхожденіе якутовъ слѣдующія имена наслѳговъ: э р г и т с к і й 
( в ъ западно-кангаласскомъ улусѣ) , такъ какъ имя это тождественно съ 
нынѣіпнею костью и р г и т ъ у сагайцевъ и урянхайцевъ; к у л я т с к і й ( в ъ 
верхне-вилюйскомъ у.), ибо это имя одного происхожденія съ костью к у л ь 
у урянхайцевъ и койбаловъ на Енисоѣ; о ю н ъ-усинскій (въ намеком* у . ) 
повидимому тождествен* съ костью о н и * у урянхайцевъ; к ы р г ы д а й с к і й , 
если но происходит* отъ имени озера Кыргыдай, упоминаемаго у Маака, 
можетъ быть бурятско-якутскою формою имени к ы р г ы з ъ ; въ имени наслега 
х а т ы н ъ - а р и н с к а г о можно *) видѣть потомство отъ женщины изъ племени 

1 ) В ъ цитированной уже выше с т а т ь ѣ нѳи8вѣстнаго автора «Опиеаніе якутовъ, 
ихъ происхожденіо). и пр., ноиѣщонной въ 3 части «Сѣвѳрнаго архива», за 1822 годъ, 
говорится, что «творца всѣхъ сущѳствъ» якуты имснуютъ «А р ъ-тоіонъ, милостивый 
господинъ; они почитаютъ его жонатымъ и супругу ого нааываютъ К ю-бей-хотунъ, т . о. 
свѣтлѣйшею госпожѳю; вѣрятъ, будто бы она явилась ихъ предкамъ въ тидѣ лебедя, а 
потому сію птицу многіѳ ивъ нихъ не употребляютъ въ пищу» (стр. 211). Я уже упо-
минадъ, что Томашѳкъ, основываясь на послѣднемъ ска8аніи, находить возможнынъ 
считать якутовъ потомствомъ или народомъ превратввшагося въ лобедя сына праотца 
тюрковъ, по древней легсндѣ V I в ѣ к а о ироисхождѳнія тюркскихъ плѳмѳнъ. Я не думаю, 
чтобы существовали достаточный основанія относить пересолѳніе якутовъ н а Л е в у къ 
столь раннимъ времѳнамъ, и полагаю, что обращоніѳ лебедя въ онгонъ могло произойти 
у якутовъ и на Лонѣ , если но занесено было предками ихъ енисейскими тюрками, 
которые могли заимствовать вультъ лебедя у вумандннцевъ. 



а р а , а р и н с к а г о , на Енисѳѣ; ч е р и к т о й с к і й наслогъ (днгасюнскаго улус а) 
напоминает* поколѣніе ч и р и к * у тяныпаньскихъ кара-киргизов*. А л т а н -
е к i й наслег* въ мегинском* улусѣ вѣроятно есть та волость времен* Георги, 
которая названа у него «алтайскою», «уповатѳльно по прежним* ихъ 
мѣстамъ» *) . 

По г . Сѣрошевскому, у якутов* «каждый род* и каждый второсте-
пенный родовой союз* имѣли свои знаки-знамена или тамги, какъ ихъ назы-
в а ю т * воеводскія власти того времени, имѣли свои родовые кличи-ранъ 
(уранъ), свои воѳнныя пѣсни и прозвища. Эти клики, пѣсни, формы и названія 
знамен* совершенно забыты якутами. Р а з * только случилось, что колымскіо 
якуты кангаласскаго рода сказали мнѣ, что знак* ихъ въ старину былъ 
беркутъ, б а р ы л а с ь . Названія многихъ родовъ и союзов*, к а к * лисица, 
са с ы л ъ , медвѣдь, э с о, Вонера, ч о л б ы н ъ , желудок*, и с ь , плѣшивый, т а -
р а г а й , обжора, м а н г ы с ъ , и т . под., указывают* приблизительно, какія 
могли быть у нихъ знамена. Среди нихъ чаще всего встрѣчаются лукъ, 
затѣмъ рогатый скотъ, лошади, рыбы». В ъ числѣ части знамен*, скопиро-
ванных* г . Сѣрошевскимъ, въ качествѣ наиболѣѳ интересных*, съ рукопри-
кладств* якутов* на податной описи мсгинской волости 1 6 7 1 г . , нѣтъ 
тамгъ, которыя были бы пригодны для тавренія скота; все изображенія жи-
вотных* и предметов*, соетоящія из* разнообразных* кривых* и сходныя съ 
подобнаго рода знаменами берѳзовскихъ и другихъ инородцев*, изданными 
г. Оглоблиным*. В . Л. Сѣрошѳвскій замѣчаотъ: «среди этих* знаков* неиз-
вѣстно, какіо родовые, какіе ссмейныо или личные... Возможно, что тамги 
были привилегіой иѣкоторахъ, что у многихъ изъ подписывающихся не было 
знаков*, и они и х * тутъ жо были принуждены выдумать». . . 2 ) . В ъ издан-
ном* пока первом* томѣ « Я к у т о в * » н ѣ т * никаких* свѣдѣній о мѣтахъ 
или таврах* для скота у якутовъ; но ветрѣчалось ынѣ таких* свѣдѣній u 
въ другихъ источниках*, но странно было бы, если бы у скотоводчсскаго 
досолѣ народа не существовало м ѣ т * для скота. У Миддендорфа 3 ) помѣ-
іцсн* любопытный рисунок* якутскаго к а р д и (календарь-пасхалія) пзъ 
слоновой кости, въ котором* дни означены зарубками, а праздники (право-
славные) особыми каждый знаками. Значительная часть этих* знаков* тож-
дественна съ родовыми тамгами киргизъ-казаковъ и другихъ тюркскихъ 
кочевников*. Такъ знак* - { - служит* тамгою у киреѳвъ, \ r у кипчаков* 

' ) «Описаніо в с ѣ х ъ обитающих* въ россійскомъ г о с у д а р с т в ! народовъ», Спб., 
1799 г., часть 2 , стр. 170. 

*) « Я к у т ы » , томъ I, стр. 469—471. 
'•) «Путешѳствіо на сѣвѳръ н востокъ Сибири», вып. 7 , Спб., 1878 г . , стр. 762. 

(только безъ точек*); ( у кара-киргизскаго поколѣнія султу; N есть буква ö и у 
тюрко-орхонскаго алфавита, въ карди же этотъ знак* означает* праздник* 
Т р е х * Святителей. Если эти и подобные знаки не употребляются у якутовъ 
въ качествѣ знаков* собственности, то появлѳпіе их* в * карди представляется 
совершенно загадочным*. 

По свѣдѣніям* Георги, относящимся ко второй четверти X Y I Ï Ï столѣтія, 
якуты платили съ 3 5 . 1 7 9 податных* душ*. По Кѳппѳну, въ 1 7 9 5 г . 
считалось якутов* 5 0 . 0 6 6 душ* муж. пола. В ъ 1 8 3 8 году полагали ихъ 
численность до 8 6 т. душ* муж. пола *). По губернаторскому отчету за 
1 8 8 5 г . насоленіе якутской области состояло изъ 2 5 1 . 8 2 6 д . о. п., въ томъ 
числѣ якутовъ 2 1 9 . 8 6 6 д . 2 ) . По свѣдѣніямъ за 1 8 9 1 год* можно считать 
якутовъ въ якутской области и въ енисейской губерніи 2 2 1 . 7 7 6 д. обоего 
пола 3 ) , по есть еще якуты въ приамурском* генѳралъ-губѳрнаторствѣ и въ 
иркутской губерніи, о числѣ которых* свѣдѣній не имѣю * ) . 

' ) H . Щ у к и н а «Поѣздва къ якутамъ», 1814 г., стр. 171. І 1 ! екохько пиыя цыфры 
собраны за равные года Бором* въ B e i t r ä g e zur K e n n t n i s dos Russischen Re iches , B . 7 , 
S t . - P e t c r s b u r g , 1845, s.s. 89—95 ; между протиаъ по ровизіи 1783 г . считалось якутовъ 
муж. пола 42.956 душъ и женскаго 41.607, всего 84.563 д. о. п. 

2) М . С. Вруцовича «Обитатели, культура п жизнь въ якутской области» въ «За-
писках* и. р. геогр. общества, по отд. эгнографіи», томъ 17. nun. 2 , 1891 года, 
стр. 3, 4 , 29 . 

8) З а 1891 г о д * ипѣотся о числѣ якутовъ въ якутской области п і с к о л ь к о печат-
н ы х * цифръ, в с е по офиціальнымь источникам*. Т а к ъ у г . Іохольсона («Заиѣтки о 
насѳлоніи якутской области» и пр. въ «Живой старинѣ», 1895 г., вып. 2 , стр. 133) 
якутовъ въ области показано 229,561 д. о. п., какъ и въ его жо с т а т ь ! того жо содер-
жания в ь «Памятной внижкѣ якутской области н а 1896 годъ». І Іо но помѣщонному въ 
той жо «Памятной книжкѣ» списку населенных* м ! с т ъ оказывается (стр. Х Х Ш ) , что 
229.564 д. о. п. ость цифра но о д н и х * якутовъ, a в с ѣ х ъ пнородцовъ; за вычетом* 
но якутоиъ, въ ч и с л ! 10.566 д. (въ томь чнелѣ 8.877 д. тунгузовъ), какъ видно изъ того 
жо списка, якутовъ должно бы оказаться 218.998 д., но прп сложоніи поуѣздныхъ итогов* 
того жо списка получается якутовъ только 213.156 д. Нодоумѣнія увеличиваются ощо 
т і м ъ , чго на стр. П ци|<ра в с ! х ъ инородцев* области определена в ь 224.022 д., а все 
насолоаіо области показано въ 245.368 д , тогда к а к ъ по подведоніи итога поу!здныхъ 
цифръ на стр. I другой статьи той жо «Памятной книжки» получается цифра всего 
насолонія области въ 268.155 д. Я остановился на цифр! г . С !рошовскаго («Якуты», 
т. I, стр. 211) , такъ какъ она основана на офиціальныхъ же данных* и бол!о соответ -
с т в у е т * цифрам* предшоствующпхъ лѣтъ. 

4 ) Вамбѳри, по какимъ-то нѳдора8ум!ніямъ, с ч и т а е т * якутовъ только около 
80.000 душъ обоого пола (Das Türkenvolk etc. , 1885, s. 165, и T h e T u r c o - T a t a v s въ T h e 
J o u r n a l of tlio Manchester Geographical Society , 1892, vol. 8, N-os 1 —3, p. 5). У Ядринцѳва 
(«Спбирскіѳ инородцы», Спб., 1891 г.) якутовъ показано 239.120 д. В ь изданіа канцоляріи 
комитета министров* «Наканунѣ всеобщей переписи. Алфавитный список* народовъ, 
обитающих* въ Россійской иашоріи», Саб., 1895 г., численность якутовъ въ якутской и 
приморской областях* и въ иркутской и енисейской губорніяхъ, по свѣд!ніямъ за 
1893 г., означена въ 230.433 д , но я не пользуюсь этой цифрой, въ виду возможности 
ввлюченія въ ея с о с т а в * одной ивъ сомнительных* цифръ но якутской области, которыя 
приведены выше по «Памятной к н и г и ! » на 1896 годъ. 



2 ) І О ж н о - с и б и р с к і я т ю р к с к і я и л о м о н а . 

Историчсскія и лингвистическія данныя и родовыя имена, въ настоящее 
время, согласно выясняют», что занимающія нынѣ Алтай съ ого скверными 
скатами и хребты Саянскій и 'Ганну-ола съ ихъ скверными и южными склонами 
народности тюркскаго языка суть тюрки и отуреченные самоѣды и енисейцы ( т . ѳ. 
«пкгій народ»», потомки динлиновъ). Г д к бы ни находилась прародина тюр-
ковъ, но въ историческія времена пригодныя для кочевниковъ-скотоводов» 
долины в ъ бассейнах» Чарыша, Катуни, Чуй и Тѳлецкаго озера, вообщо 
внутренній или собственно Алтай, всегда были заняты тюрками. Именно от-
сюда тюрки выходили въ Монголію, а равно распространялись на сквер» Ал-
тая и на восток», в » бассейн» верхняго Енисея, на обк стороны Саянскаго 
хребта, в ъ земли, первоначально занимавшіяся самокдзми и енисѳйцами, по-
степенно их» отуречивая. , Эго отуречѳніе, происходившее путемъ подчинонія 
енисейских» и самокдскихъ народцѳвъ для взиманія дани и путем» помѣсѳй 
с» ними, производилось в ъ бассѳйнк верхней Оби тюрками Алтая, въ бас-
ссйнк же Енисея высолившимися на Абакан» въ глубокой древности тюрками, 
составившими въ смѣси съ динлинами племя кыргызовъ. Не вдаваясь въ из-
ложоніо предшествующей псторіи кыргызовъ и алтайцев», упомянем», что в ъ 
началѣ Х Ѵ П вѣка на властвованіе надъ алтайцами и кыргызами и ихъ дан-
никами заявляли притязанія р у с т е завоеватели Сибири из» Томска, основан-
паго въ 1 6 0 4 году, монгольсвіе адтынъ-ханы, владѣвшіе бассейнами Улугъ-
Кема и Кѳмчнка и озера Убса-нора, и калмыки. И алтайцы, и кыргызы 
подчинились послѣднимъ, водя борьбу съ русскими, отнимавшими у нихъ дан-
ников», въ сродѣ которых» были построены города Кузнецк» и Красноярск». 
Осенью 1 7 0 3 г . *), во избкжаніе столкновеній съ Россіею, цзунгары увели 
кыргызовъ въ свои з»мли, алтайцы же оставались въ калмыцком» подданствѣ , со-
ставляя цзунгарскій отокъ тѳленгетъ въ 4 т . кибиток» 8 ) , до 1 7 5 6 г . ; 
только съ этого времени, спасаясь отъ монгольских» и китайских» войск», 
преслѣдовавшихъ ихъ, какъ приверженцев» цзунгаровъ, алтайцы окончательно 
приняли русское подданство, и лишь часть ихъ на самом» югѣ оставалась до 
1 S 6 9 г . въ двоѳданствѣ , платя подать и китайцам». 

а) Алтайцы и телеуты. 
ч- Кочующіе нынѣ въ бассейнах» верхняго Чарыша, Катуни и Тѳлецкаго 

озера а л т а й с к і ѳ т ю р к и у русских» зовутся алтайскими горными или б ѣ -

' ) « П а м я т н и к и сибирской исторіи X V I I I в ѣ в а - , книга I, Опб., 1882 г., стр. 232 . 
2) Іакинфа «Историческое обозрѣніо ойратовъ», Саб. , 1834 г . 

дыми калмыками и просто калмыками, сами жо называют» они себя изркдка 
ойротами (все в ъ ту же память былой подвластности ойратамъ или калмы-
кам») , обыкновенно же имонуют» собя а л т а й - к и ш и (а.тгайскіо люди) или 
по рккамъ ч у - к и ш и и т . д . ; живущіс на Башкауск зовут» себя у л а н » , 
а на Ч у л ы ш м а н к — т е л е с » . Роды или кости их» слкдуюція: найман», мир-
китъ, кыпчакъ, канъ, кергит», ыргытъ, мундуеъ, ара, тотошъ, чапты, тон-
шон», алматъ, кебекъ, кбдъсі, танду, пайлагасъ, йыттасъ, котты, сака і» , 
телес», йыдакъ, кыргызъ, сойонъ, монгол», сартъ. Я з ы к » алтайцев» «есть 
чистое тюркское иаркчіе съ печатью глубокой древности»; вслѣдствіо долгой 
подвластности и сосѣдства съ калмыками в » нем» много монгольских» слов», 
совершенно, однако, переработанных» на тюркскій лад» . 

К ъ алтайцам» стоятъ близко по языку т е л е у т ы , называющіо себя 
теленгетами и кара-калмыками, вкроятно вслкдствіо продолжительна го поддан-
ства ойратамъ ' ) . В ъ Х У Д в ѣ к ѣ телеуты, должно быть, стояли во главк 
в с к х ъ алтайских» племен», ибо только съ ними и ихъ князьями вели сно-
шенія и имкли столкновѳнія томскіе и кузнецкіе вооводы. Исключеніе соста-
вляли телесы и ихъ князья, которые, послк нксколькнхъ стычек» съ русскими, 
во второй половинк Х У Д вкка , кажется, оставляли на вромя свои земли, уйдя 
на ю г » или на юго-восток», к » урянхайцам». Съ поступлоніемъ около этого 
времени въ подданство ойратоз», имя толѳутов» у алтайцев» повидимому 
исчезает», ибо они носят» у калмыков» названіо теленгетовъ пли теленгутовъ. 
Доявляется оно снова въ Х У Ш в к к ѣ , когда т а у л ел еу т а м и называется та 
небольшая часть алтайцев», которая обитала на р. р. Семи и Даймк, при-
токах» Катуни, и кромѣ дани цзунгарскому хану платила ясак» и русским» 2 ) . 
В о время путешествій по Алтаю В . В . Радлова, въ шестидесятых» годах» , 
племя телсутовъ, вообще сильно обрусквшее, обитало въ числк 2 . 9 9 1 д . в ъ 
кузнецком» овругѣ (на р. В а ч а т ъ ) и в ъ числк 2 . 7 9 1 д . в ъ бійском» округк 
в » селеніях» алтайской духовной мнссіи на р. Наймк и других», бассейна 
Катуни, но послкдніе не были большею частію мѣстными жителями, а пере-
селились сюда изъ кузнецкой стони послк у^ѳжденія миссіи ( 1 8 2 8 г . ) 3 ) . 
За нѳимѣніем» свѣдѣпій о том», к а к » и когда попали телеуты въ кузнецкій 
округ», можно, на основаніи приводима™ В . В . Радловымъ телѳутскаго про-
данія 4 ) , полагать, что переселился туда изъ Алтая в » Х У Л в ѣ к ѣ один» 

") R i d l o f f . Aus S ib i r ien , I , s .s . 215 , 216, 257 , 258. Т о г о жо автора E t h n o g r a p h i s c h e 
U e b o r s i c h t d e r T ü r k s t ä m m e Sibir iens und dor Mongolei , Leipzig, 1883 , s.s. 12, 13. 

.a) Г. H. Потанинъ, по омскиаъ архивныаъ свѣдѣніямъ, въ Дополненіяхъ к ъ русскому 
переводу Азіи Р и т г е р а , томъ 4 , Спб., 1877 г., стр. 368. 

3 ) Тамъ же, стр. 3 8 9 u 360. A u s S ib ir ien , I , s. 216. 
* ) A u s S ib i r ien , I , s.s. 177, 178. 



изъ телоутскихъ князей, иекавшій защиты у русскихъ отъ калмывовъ; съ 
нимъ ушла большая часть племени, меньшая же осталась на Наймѣ , г д ѣ и 
дождалась учрожденія миссіи и перессленія части толсутовъ изъ кузнѳцкаго 
округа обратно на Катунь. Кости у телеутовъ слѣдующія: торо, очу, миркитъ, 
ак-туматъ, кара-туматъ, чоросъ, кыпчакъ, сартъ, найманъ, телесъ, торгулъ, 
мундусъ, кочкоръ-мундусъ, тотошъ, пурутъ, чалманъ. У живущаго смѣшанно 
съ толеутами народца а ч ъ - к о ш т и м ъ , который значится в ъ данной выше 
цифрѣ толеутовъ кузнецкаго округа, слѣдующія кости: йготы, тёртъ-асъ (четыре 
горностая), чингизъ, анъ * ) . 

При сличеніи ачъ-кештимскихъ костей съ алтайскими и телеутскимп 
становится яснымъ, что въ числѣ первыхъ нѣтъ древнихъ тюркскихъ костей 
и что вообще имена первыхъ но имѣютъ съ послѣдними ничего общаго. 
Отсюда слѣдуетъ заключить, что народецъ ачъ-кештимъ, какъ и окружающія 
его племена кузнецкаго округа, долженъ состоять изъ отуреченныхъ самоѣдовъ 
и снисейцевъ. Отуреченіе его совершилось значительно ранѣо Ѵ І П в ѣ к а , какъ 
видно изъ того, что народецъ а ч ъ упоминается в ъ надписяхъ тюркскаго 
письма близъ деревни Чирковой и на Кара-Юсѣ , а въ надписи на Элегечѣ 
значится племя а ч ъ - б о л и г ъ . Народецъ к e m д и м ъ фигурируетъ в ъ надписи 
на Кая-бапш 2 ) ; онъ же в ъ формѣ к о с ы д і п н ъ и к с ш и д и м и поминается 
въ числѣ племенъ, покоренных!» монголами при Чингизъ-ханѣ , одновременно 
съ кыргызами, т о е д ѣ с ы (телесъ) и т ѳ л я н ъ у (теленгутъ) 3 ) . В ъ актахъ 
Х Ѵ П вѣка отуреченные снисейскіѳ и самоѣдскіо народцы, данники кыргызовъ, 
постоянно именовались к ы ш т ы м а м и , такъ что это имя обратилось ужо въ 
нарицательное: такъ, напр., въ 1 6 4 2 году кыргызскіе князья отказались 
выдать кузнецкимъ служилымъ людямъ, посланнымъ за бѣжавшими съ Мрассы 
и Кондомы ясашными людьми, требуемыхъ бѣглецовъ, на томъ основаніи, что 
люди эти « к ы і п т ы м ы ихъ кнргизскіе, а пришли дѳ к ъ намъ кормиться» 4 ) . 

' ) Aus Sibirien, I , 216 , E thnographische U o b e r s i c h t etc . , s. 14 . П о словамъ мисс 
Ворбицкаго: *проиехо<кдсніс соок'овъ (костой у сѣверныхъ тюрковъ) различно. Одни 
имѣютъ родоначальниками людей, другіо происходят* отъ гор*, . . . и н ы е — о г ь иной дро-
посныхъ, напр. тастар (плѣшпвыо) u пр.» («Алтайекіо инородцы. Сборникъ этнографи-
чоскнхъ с т а т е й и изслѣдоваиій алтайскаго мпссіонора протоіерея В . И. Ворбицкаго», 
Москва , 1S93 г . , стр. 9). Просматривая у Ворбицкаго пиѳна ж и в о т н ы х * по алтайскй, я 
замЬтилъ, что изъ и м е н * этихъ встрѣчаются въ и м е н а х * костей и родовъ слѣдующія: 
горностай (ас ) , б у р у н д у к * (куорюк), хорѳкъ (кузен) , ворона (карга) , лобѳдь ( к у у ) , 
пчела (ары). Конечно, это р е з у л ь т а т * почитанія д у х о в * прѳдковъ, носивших* имена 
ж и в о т н ы х * . 

2 ) R a d i o f f — D i e a l t türk ischen Inschr i f ten der Mongoloi , S t . -Pe tersbnrg , 1896, s. 428 . 
s ) «Труды росс, духовной нпсс іи въ І І е к п н і » томъ 4, стр. 235 , п «Восточный сбор-

никъ», томъ I , 1877 г , стр . 191. 
* ) «Исторачоскіе акты Х Ѵ Л столѣтіа» , изданныо Инн ок . Кузнецовы иъ, Т о м с к * , 

1890 года, стр. 8 . 

В ъ многочисленных!» костяхъ алтайцсвъ и телеутовъ много общихъ, а 
потому надо признать, что телеуты и толенгуты или тѳлонгиты, к а к ъ зовутъ 
себя чуйцы, одинъ и тотъ же народъ, тѣмъ болѣе, что истинное имя этого 
народа очевидно есть т е л е , а приставки монгольскаго множествен наго числа / 
у . т ъ или г у т ъ приданы к ъ имени толе лишь во время владычества надъ 
алтайцами западныхъ монголовъ. Имя теле, какъ знаомъ мы изъ древнихъ 
китайскахъ свѣдѣній, носили племена гаопойцевъ, а потому нужно полагать, 
что теле, в ъ качѳствѣ общаго имени для насоляющихъ собственный Алтай 
тюркскихъ родовъ, явилось вслѣдствіс численнаго или инаго преобладали гао-
гюйскихъ родовъ надъ остальными. В ъ наличныхъ костяхъ н ѣ т ъ исторически 
пзвѣстныхъ, какъ именно гаогюйскія плѳменныя или родоі.ыя имена. Остается 
предположить, что къ гаогюйцамъ или теле принадлежали кости мундусъ и 
тотошъ. Н а значеніе этихъ костей указываетъ то, что ко второй принад-
лежать два зайсапа (наслѣдствонные старшины или князья, правящіе алтай-
скими дючинами или волостями), а к ъ первой одинъ. Остальные извѣстные 
четыре зайсана происходить изъ костей кыпчакъ, ыргытъ, найманъ и 
телесъ. *) О кости мундусъ можно замѣтить ѳщо, что она очень древняя, ибо 
встрѣчастся в ъ нѣсколькихъ поколѣніяхъ кара-киргизовъ, в ь составь которыхъ 
вошла конечно до P . X . , когда кара-киргизы находились еще между Саян-
скимъ хребтомъ и Тяньшанемъ. Телесъ есть имя племени особаго отъ тело, 
потому что съ монгольскими окончаніями изъ него вышло бы телесутъ и 
толесгутъ, а не телоутъ и теленгутъ. Надо полагать, что это остатокъ тур-
ковъ-тукю, у которыхъ, какъ видно изъ надписей на памятникахъ Кюль-
тегину и Могилянь-хану на Орхонѣ , существовало два главныхъ рода или 

^ племени т е л е с ъ и т а р д у ш ъ , правители которыхъ, всегда изъ ближай-
шихъ родственниковъ хана, назывались для порваго лбгу (шеху у китайцевъ но 
чтонію о. Іакинфа и др.) и у второго шадъ. Отъ тардушой, занпмавшихъ 
земли на западѣ турецкихъ владѣній, нынѣ нѣтъ слѣдовъ, отъ телесовъ ж е , — 
считавшихся восточными, въ качествѣ старшаго рода, если не по положенію 
земель,—оказываются остатки в ъ Алтаѣ , отечествѣ турковъ-тукю. Подобнымъ 
образомъ можно считать остатками одноименныхъ болыішхъ тюркскихъ пле-
менъ кости найманъ (отъ р. Найма, притока Катунп) , канъ (канглы, отъ 
р. Кана , притока Чарыша) и кыпчакъ. Нсвѣроятно, чтобы нзъ нихъ кып-
чакъ и канглы были в ъ Алтаѣ не аборигенами, а случайными пришельцами 
съ отдаленной Сыръ-дарьи и изъ-за Балхаша. Зато представляются случайно 
нашедшими въ Алтаѣ убѣжищѳ такія частицы народовъ п племенъ, обитав-

' ) A u s S ib ir ien , I , S.S. 251 , 252 . 



ших* въ разное время вблизи Алтая, какъ кости меркитъ, кыргызъ, сойонъ 
(урянхайцы), чоросъ, монголъ. Нахошденіе костей сартъ и пурутъ (калмыки 
именовали тяньшанскихъ кыргызовъ бурутами) можно объяснить тѣмъ, что 
сарты и буруты были приведены калмыками в ъ ихъ ири-алтайскія земли в ъ 
качествѣ плѣнныхъ и затѣмъ нашли убѣжище у алтайцевъ. Вѣроятно, также 
бѣглецами явились въ Алтай частицы отуреченныхъ енисейцевъ изъ племени 
ариновъ (кость ара), коттовъ (котты) и проч. Чоросъ есть главный цзунгар-
скій родъ, къ которому принадлежали блёты и дюрбѳты. Ы р г ы т ъ В . В . Р а д -
ловъ считаетъ кыргызскимъ родомъ ' ) . 

По переписи 1 7 6 8 года считалось въ пяти алтайскихъ дючинахъ 4 7 5 
душъ муж. пола; в ъ 1 8 0 4 г . алтайцевъ числилось 1 . 2 0 4 души муж. пола 2 ) , 
вѣроятно безъ двоеданцѳвъ. П о свѣдѣніямъ шестидесятых* годовъ, В . В 
Радловъ полагал* у алтайцевъ 1 4 — 1 5 т . душ* обоего пола. По Ядрин-
цеву ( 1 8 8 0 г . ) численность и х * равнялась 1 7 . 0 1 4 д . о. п. 3 ) Позднѣйшихъ 
свѣдѣній н ѣ т ъ 4 ) . 

Общее число алтайцевъ ( 1 7 . 0 1 4 д . ) и .телеутовъ ( 5 . 7 8 2 ) будетъ по 
устарѣлымъ, особенно относительно телеутовъ, свѣдѣніямъ, 2 2 . 7 9 6 д . о. п. 

9 A u s S ib ir ien , I , s. 217. 
9 Доиолнѳнія к ъ р. переводу Азіп Риттора, томъ 4 , 1877 г., стр. 381 . 
9 «Записки заиадно-сиб. отдѣла roorp. о.», кн. 4, 1832, стр. 45. «Сиб. инор.», 1891 г. 
9 В ъ «Статистикѣ р. импсріп», X X I X , «Волости и населенный м ѣ с т а 1893 года», 

вып. 10, «Томская губернія», Спб., 1894 года, приведено число душъ только въ первой 
дючинѣ (3 .906 д.), между тѣмъ дючинъ всего девягь . 

В ъ «Алфавитномъ спискѣ», изд. канцеляріею комитета мпннстровъ, 1895 г . , 
алтайцы и телоуты значатся подъ именемъ телснгутовъ, народа «монгольскаго племени, 
значительно отатарившагося», с ъ численностью в ъ 18.470 д. по свѣдін іямъ 1 8 5 9 г . , и 
о н и ж о вѣроятно фигурируютъ подъвмонемъ калмыковъ бійскаго округа въ цифрѣ 200 т . 
калмыковъ, ибо н н к а к и х ъ калмыковъ кромѣ «бѣлыхъ» в ъ бійскомъ округі; нѣтъ. Вообще 
старинное имонованіо тюрковъ-алтайцовъ «бѣлымн калмыками» для отличія отъ истин-
н ы х ъ калмыковъ служить камнемъ проткнопенія для нашой офиціальной статистики. 
Т а к ъ и въ « С т а т и с т в к ѣ Россійской имперіи» («Волости и насолонныя мѣста 1893 года. 
Томская губернія» , стр. 70) алтайцы и телеуты зачислены въ монголы. 

В ъ сообщеніи о п о І 8 д к ѣ къ телонгутамъ в ь 1896 г . , сдѣланномъ г. Калачовымъ 
в ъ отдѣленіи этнографіп и. р. гсографическаго общества, дана была цыфра телѳнгетовъ 
в ъ 35 т. д. о . и., н о надо полагать, что эта цыфра, во всякомъ случаѣ не точная, а при-
близительная, относится на еамомъ дѣлѣ ко всѣмъ инородцамъ южной части Томской 
губорніл, въ раіонѣ дѣятельности алтайской духовной миссіи, гдѣ г. Калачовъ повиди-
мому получилъ приведенную цифру. Ч и с л е н н о с т ь чуйцевъ, т. о. алтайцовъ, к о ч у ю щ в х ъ 
иа р. Чуѣ , н а з ы в а ю щ и х ъ себя толснгптами (Aua S ib i r ien , I , s. 2 1 5 ) или теленгетами и 
составлиющихъ двѣ дючины или волости, которыя только и были посѣщаемы г . К а л а -
човымъ, но можетъ иревышать £ - 6 т . д. о. п., осли даже взять двойную или тройную 
цифру противъ приблизительно данной г. Радловымъ тридцать лѣтъ тому назадъ ( 2 - 3 т. 
душъ для всѣхъ двооданцевъ). 

С) Отуреченные еиисейцы и еамоѣды бассейна верхней Оби. 

К * этой группѣ , состоящей изъ енисейцевъ (динлиновъ) и самоѣдовъ, 
отуреченныхъ вѣроятно алтайскими тюрками непосредственно, ибо а х * діалекты 
близки к ъ нарѣчію алтайцевъ, относятся: 

1 ) К у м а н д и н ц ы , обитающіе въ бассейнѣ Б іи и дѣлящіяся на верх-
них* (роды со и кубанды или куманды) п нижних* (роды тастаръ *), юты, 
чабраш* и тонъ-кубанды) 2 ) . П е р в ы х * ( 1 8 9 3 г . ) считается 1 . 0 2 1 д. и 
вторых* 2 . 5 5 7 д . , всего 3 . 5 8 0 душъ обоего пола 3 ) . 

2 ) Л е б е д и н ц ы , языкъ которыхъ но отличается отъ кумандинскаго, 
) на р. Лебеди (Ку по тюркски), изъ двухъ родов*: якпш и чалманъ. Счи-

талось лебединцевъ в * 1 8 5 8 г . (шелкальская волость) 5 1 4 д . о. п. 4 ) . 
3 ) Ч е р н е в ы о т а т а р ы 5 ) (йышъ-киши),—которыхъ алтайцы зовут* 

туба, почему В . В . Радловъ признает* ихъ отуреченными самоѣдами,—оби-
тают* между Телецким* озером* и Кптуныо; языкъ ихъ близок* к ъ алтай-
скому, но особенности его указываютъ, что отуреченіе самоѣдовъ произведено 
было кыргызами, а это приводит* В . В . Радлова къ мысли, что пришли они 
в ъ нынѣ занимаемыя мѣста въ началѣ прошлаго столѣтія уже отуреченными. 
И х ъ пять племен*: кюзенъ (роды кюзенъ и чедибегаъ), тиргега* (роды 
тогус* , йобуръ, чыгалъ) , KÖMHÖIH*, (роды KÖMHÖHI*, яланъ, т о н * , чыгалъ 
и паланъ), ю с * (роды к с ъ и шоръ) и торгулъ, всего, въ шестидесятых* 
родах*, въ числѣ 3 . 4 6 4 д . о. п. 

4 ) Ш о р * ®) живут* в ъ покрытых* лѣеами горахъ между Телецким* 
озером* и вершинами р. Томи, на р. р. Томи, Мрассѣ, Пызасѣ , Кобурѣ и 
Кондомѣ. В . В . Радловъ считаетъ шоровъ потомками татаръ-кузнецовъ X Y H 
в ѣ к а , которыхъ, по словам* Фишора, «называли кузшщами потому, что они 

9 В ъ числѣ покоренныхъ монголами при Чпнгпзъ-ханѣ снисейскихъ и алтайскихъ 
народцевъ упоминается т а с ы («Труды» пек. д у х . мне ci и, т . 4 , стр. 235) . 

9 A u s S ib i r ien , I , s. 215, 2 1 6 . 
9 «Томская губерыія», 1894 г . 
9 Упомянутыя «Дополнен ія», 1877 г . , стр. 438 . 
9 Іишъ ( у русскихъ чернь), есть л ѣ с ъ , состоящій изъ ппхтъ и кодровъ, горы жо 

покрытия лѣсомъ н з ъ лиственницъ, отличающихся рѣдкимъ насаждоніемъ, туземцы 
называютъ т а г а или тайга . 

9 Имя это можетъ происходить отъ р. Шоръ, лѣваго притока р. Томи въ ѳя вер-
х о в ь а х ъ ; упоминается напр. въ «Исторіи а . р. геогр. общества», С.-Петербургъ, 1896 года, 
стр. 6 6 7 . Т а к ъ какъ многія кости (напр. кый, кобыръ, кызай н а p.p. Кый-засѣ , Кобыр-су, 
Кыз-засѣ , по А . В . Адріанову, въ «Извѣст іяхъ и. р. геогр. общества» , 1883 г . ) носятъ 
и м е н а рѣкъ, на которыхъ обитаютъ, то имена многихъ отуреченныхъ родовъ н костей 
происходить, подобно именамъ тюркскихъ племенъ и родовъ, отъ названій рѣкъ и урочищъ. 



п з ъ р у д * плавили жодѣзо и д ѣ л а л п и з ъ него разныя вещи на СВОР» п о т р е б у . . . 
Они т о г д а жили в ъ природной своей вольности, кромѣ т о г о , ч т о н а ѣ з ж а л и к ъ 
нимъ киргизы, о т ъ к о т о р ы х ъ д о л ж н ы были откупаться подарками своей 
р а б о т ы » В . В . Р а д л о в ъ п о л а г а е т * , ч т о шоры суть отуреченные к ы р г ы з а м и 
енпсейды, т а к ъ к а к ъ я з ы к ъ и х ъ б л и з о к * к ъ сагайскому. Р о д ы у н и х ъ с л ѣ -
д у ю щ і е : к ы з а й ( к ы з ы л ъ - к а я ) , т а я г а ъ , в ы й , к а р а - ш о р ъ , с а р ы г ъ - ш о р ъ , к а р г а , 
чедебссъ , к о н г ы , в о й н , чолей, себе, т а р т к ы н ъ , у с т а , кобый, а б а , т а г а п ъ , 
керегаъ, б а р ъ - с о я т ъ , ш а л к а л ъ , ч а р а ц а ш ъ , бошъ-боякъ . П е р в ы е семь р о д о в ъ 
п м ѣ ю т с я и у с а г а й ц е в ъ . Численность ш о р о в ъ , р а з д ѣ л е н н ы х ъ административно 
н а 2 2 волости, опредѣлялась в ъ 1 8 6 9 г . в ъ 1 0 . 6 8 8 д . о. п . 

5 ) К ъ этой же г р у п п ѣ надо отнести о б и т а ю щ и х * н а с к в е р н ы х * отро-
г а х * Кузнещсаго А л а т а г а , к ъ з а п а д у о т ъ Т о м и , е м к ш а н н ы х ъ с ъ телеутами, 
п о т о м к о в * « к у з н е ц о в * » , которые по н а р к ч і ю отчасти близки к ъ шорамъ, 
отчасти к ъ т е д е у т а м * . В ъ шести в о л о с т я х * и х ъ считалось 8 . 2 9 8 д . о. п . , 
е л к д у ю щ и х ъ р о д о в ъ : а ч ъ - к е ш т и м ъ , б а я н ъ , т о р г у л ъ , KÖMHÖUI* , к а м л а р ъ , 
а ч и н ъ и шю 2 ) . 

6 ) С ю д а же н а к о н е ц * относятся ч у л ы м с к і о т а т а р ы , которые жи-
в у т * с к в е р и к е М а р і и н с к а ( р о д * к е ч и к ъ ) , к ъ ю г у о т * этого города ( р о д * 
к ю о р и к ъ ) и о т ъ нижней К і и д о р . Ч е р д а т ъ (собственно чулымскіо т а т а р ы ) . 
П о я з ы к у они п р о и с х о д я т * о т ъ барабинскихъ и и р т ы ш с к и х * т а т а р * и теле-
у т о в ъ , с м к ш а в ш и х с я с ъ енисейцами. И х * , считая г о в о р я щ и х * еще по т ю р к с к и , 
е д в а наберется до 5 0 0 д . 3 ) . 

В * общей сложности в о всей этой г р у п п к т ю р к о в ъ бассейна верхней Оби 

составится 2 1 . 8 4 4 д . о . п . 

в) Енисейснія тюркскія племена. 

М а л о с н к ж н ы я и удобныя д ля к о ч е в а г о скотоводства степи между А б а -
к а н о м * и Ч у л ы м о м * н а л к в о й сторонк Е н и с е я были издревле занимаемы 
к ы р г ы з а м и , к р у г о м * жо были расположены отуречиваемыя ими племена ени-
с е й ц ё в ъ " ( д и н л и н о в ъ ) и с а м о к д о в ъ , и з * к о т о р ы х ъ п о с л к д н і е держались пре-
имущественно в * л ѣ с и с т ы х ъ г о р а х ъ , п р и г о д н ы х * д ля з в к р о л о в с т в а и олене-

. в о д с т в а . В ъ н а ч а л к X Y U I в к к а , к о г д а к ы р г ы з ы ушли окончательно н а 

\ 

i ) «Сибирская исторіа», Спб., 1774 г. , стр. 21В и 21-1. 
а ) Aus Sibir ien, I , s.s. 2 1 2 - 2 1 5 . 
в) Т а м ъ же, s. 211 . 

ю г * з а Сая'нскШ х р е б е т * , земли и х ъ были з а н я т ы окрестными племенами ^ о б р а -
тившимися н а н и х * к ъ скотоводству . В ъ настоящее время племена эти с д к д у ю щ і я : 

1 ) К ы з ы л ы , занимающіѳ юсскую степь, т . с . земли по Б к л о м у и 
Черному Ю с а м * до р . К і и и Б о ж ь я г о озера. Они с о с т о я т * и з ъ десяти р о д о в ъ : 
к ы з ы л ъ , большой и малый а ч и н ъ ( о т ъ него имя г о р о д а А ч и н с к а ) , а к ы , басса-
г а р ъ , камларъ , а р г ы н ъ , к а л м а к ъ ( в к р о я т н о это имя н о с я т * прпсоединившіеся 
к ъ к ы з ы л а м ъ телѳуты, бывшіе калыыцкіѳ п о д д а н н ы е ) , к у р ч ы к ъ и ш ю . К ы з ы л ы 
с о с т о я т * очевидно и з ъ р а з н ы х ъ э л е м е н т о в * : к ы р г ы з о в ъ , т е л о у т о в ъ , енисейцсвъ 
( ш ю ) . Я з ы к ъ и х ъ б л и з о к * к ъ качинскому а ) . t lo с в к д к н і я м ъ 1 8 5 9 г . , и х ъ 
было всего 5 . 1 7 6 д . о . п . 3 ) . 

2 ) К а ч и н с к і е т а т а р ы жили в ъ X V I I в ѣ к ѣ н а р. К а ч ѣ (ея к о -
ренное туземное имя, по -Фшіюру-, И з н р ъ ) . В о время оенованія К р а с н о я р с к а 
( 1 6 2 8 г . ) , в ъ близкой к ъ нему « к а ч н н с к о й з е м л и ц к » обитали « л ю д и к о -
ченные; д ѣ т о н ъ пашню п а ш у т ъ , с к ю т ъ ячмень д а к у р л а к ъ ( к е р л ы к ъ , сибир-
ское просо) , а зимою к о ч у ю т ъ в ъ к р к п к и х ъ м к е т а х ъ и оберегаются о т ъ к а л -
м ы ц к и х * людей и о т ъ б р а т с к и х * ( б у р я т о н ъ ) , потому что дѳ т к качинск іе 
люди в ъ енисейскій о с т р о г * г о с у д а р е в * я с а н ъ д а ю т ъ , а б к л ы е к а л м ы к и , и 
киргизы, и братскіе люди с ъ т к х ъ к а ч и н ц е в ъ на себя я с а к ъ е м л ю т ъ же, 
в р і к з ж а я к ъ нимъ в ъ землицу, с и л ь н о » , 4 ) ( т . о. насильственно) . П о у д а л е н ы 
к ы р г ы з о в ъ съ Е н и с е я , ч а с т ь качинцевъ перешла н а и х * земли и д а л а при-
соединившимся к ъ ной в * скверо-восточной части к и р г и з с к и х * степей д р у г и м * 
р о д а м * , с о с т а в и в ш и м * потомъ одну административную единицу, свое имя. 
П о д в к д о м с т в е н н ы е к а ч н н с к о й степной у п р а в ѣ , на у с т ь к А б а к а н а , р о д ы , по 
В . В . Р а д л о в у , с у т ь с л ѣ д у ю щ і с : к а с ъ ( к а ш * , к а ч ъ ) , а р а ( а р и и ы ) , т и н * (по 
Кастрену тоже енисейскаго п р о и с х о ж д е н і я ) , т ж а с т ы г ъ ( t j a s t y g , тоже) , т ж а р ы м ъ 
( t j a r y m ) , т ж ы л ь т а г ъ ( t j y i t a g ) , с у к а р ъ и т у б а . П о с л ѣ д в і е четыре рода, по 
Кастрену, с а м о ѣ д с к а г о происхождения в ) „ В ъ 1 8 9 % г о д у к а ч и н с к и х ъ т а т а р ъ 
считалось 1 1 . 3 6 3 д . о . п . 6 ) . 

b « В ъ ирошломъ... н въ нынішнсмъ 7 2 0 го;іу... уѣхали иаъ Красноярска, боаъ 
отпуску, подгородные коченскіо (качинцн), и аренскіе (ара, арнны), п ястынскіе (это 
ныьѣ качинскій койбалн-йй родь т ж а с і ы г ъ пли д а а е т ы і ъ , который кш-Коетревъ ,—еы. 
Дополненія къ Ршторовой Азін, т . 4, стр. 6 7 2 , — н а з ы в а е т ! а с т і ф і ) служилыо и ясаш-
ныо татары, с ъ своихъ урочищъ^съ женами и еъ д ѣ т ы ш , u со екотоиъ, вверхъ Е н и с е я 
рѣки, u живутъ въ разныхъ ыѣстахъ, гдѣ прежде coro жили киргизы» («Памятники си-
бирской исторіи X V I I I вѣка» , книга I, 1882 года, стр. 282). 

а ) Aus Sibirien, I , 210, 211. 
3 ) Доиолнонія к ъ Авіи Риттора, т. 4, Спб., 1877 г. , стр. 5 5 1 — 5 6 5 . 
4 ) (.Собраніо государств, грамотъ и доіоворовъ», часть 3, стр. 811. 
&) Aus Sibir ien, I , в. 207 . 
") «Письма H . Ф. Катанова» въ «Записнахъи. Академіинаукъ» , томъ 73, книжка 2, 

1894 года, стр. 111. 
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3 ) С а г а й с к і е т а т а р ы в ъ Х У Д в ѣ к ѣ обитали н а з а п а д ѣ отъ 
к ы р г ы з о в ъ , около в ѳ р х о в ь е в ъ Ю с а и А б а к а н а * ) , по у х о д ѣ же к ы р г ы з о в ъ 
перешли в ъ ю г о - з а п а д н у ю ч а с т ь и х ъ степей, с т а в ъ во г л а в ѣ п р и б ы в ш и х » 
с ю д а жо д р у г и х » р о д о в » , п о д в ѣ д о м с т в ѳ н н ы х ъ н ы н ѣ аскызской степной д у м ѣ , 
на р . А с к ы з ѣ . Д о к о л ѣ н і я или р о д ы с а г а й с к и х » т а т а р » с д ѣ д у ю щ і я : сагай 
( к о с т и с а г а й , т у р а н ъ , с а р ы г ъ , и р г и т ъ , э ч и г » , к ы й , а б а , t j o d a , к ы р г ы з ъ , 
д ж о т т и - пюрю, ю с ъ - с а г а й , т о м ъ - с а г а й ) , іпоръ, бельтиръ (кости су к а к м ы н а , 
т а к ъ - к а к м ы н а , а к ъ - ч ы с т а р ъ , к а р а - ч ы с т а р » , с а р ы г ъ , т а б а н ъ - б е л ь т и р ъ ) , т а я с ъ ( t a j a s , 
кости ч е д е б е с ъ . к а л д а р ъ и т а я с ъ ) , карга ( к о с т и сибиджинъ, с а и н » , т у р а н ъ и к а р г а ) , 
к ы з а й или к ы з ы л ъ - к а я ( k y s a i , k y s y l - k a j a ) , томъ, к ы й , кобый и к о й б а л ъ ; в ъ по-
с л ѣ д н е м ъ к о с т и : б а й г а д о , к а п » , т о р а д ж а к ъ ( t o r a t j a k ) , т ж о д а ( t j o d a ) , м а д ы р ъ , к о л ь , 
ы н г а р а , бегеджи ( b ö g ö d j i ) , а р т ж ы ( a r t j y ) , к б й о к ъ , ирге , к а й д ы н ъ . Н е о с т а -
н а в л и в а я с ь на значеніи п р и в е д е н н ы х » костей, которое понятно и з ъ предше-
с т в у ю щ а ™ , з а м ѣ т и м » , ч т о изъ к о й б а л ь с к и х » костей К а с т р е н ъ б а й г а д о и 
к а й д ы н ъ п р и з н а в а л » имѣющими описейско-остяцкое происхожденіѳ , а кости 
м а д ы р ъ , бегеджи и и р г е — с а м о ѣ д с к о е , ибо в ъ 1 8 4 7 г о д у н ѣ к о т о р ы я лица 
п з ъ э т и х ъ костей помнили оіцѳ н ѣ с к о л ь к о словъ и з ъ своего прежняго енисей-
с к а г о или самоѣдскаго я з ы к о в ъ . Сагайск іе т а т а р ы г о в о р я т ъ теперь общим» 
т ю р к с к и м » н а р ѣ ч і е м » , близким» к ъ качинскому, и оба н о с я т » н а себѣ с л ѣ д ы 
прежняго сильнаго вліянія к ы р г ы з с к а г о и тодеутскаго я з ы к о в » 2 ) . В ъ 1 8 9 0 году 
с а г а й с к и х » т а т а р » числилось всего 1 8 . 7 0 1 д . о . п . 3 ) . 

4 ) К а р а г а с ы и к а м а с и н ц ы . Д о К а с т р е н у и Н . Ф . К а т а н о в у , у 
к а р а г а с о в ъ ( к а р а - к а ш ъ ) , о б и т а ю щ и х » по р . р . О к ѣ , У д ѣ , Б и р ю с ѣ и К а н ѣ , 
п я т ь костей: с а р ы г ъ - к а ш ъ , к а ш » , ч о г д у , к а р а - ч о г д у и чептей; я з ы к ъ и х ъ 
почти о д и н а к о в » с ъ у р я н х а й с к и м » , з о в у т » они себя т а к ж е т у б а , вообще, 
стало б ы т ь , они отуреченные с а м о ѣ д ы . Числилось и х ъ к » концу 1 8 8 8 г о д а 
4 1 6 д у ш » о. п . 4 ) . 

») < Е ж е м ѣ с я ч в ы а сочинонія о у ч е н ы х ъ дѣлахъ», 1764 года, первое полугодіг, 

стр. 308. 
») A u s S ib i r ien , I , 2 0 7 - 2 1 1 . 
3 ) H. ф. К а т а н о в ъ « П и с ь м а » , стр. 2 4 . По его жо удостовѣронію (стр. 110) , «у ми-

н у с и н с к и х ъ татаръ родовыхъ тамгъ нѣ-гъ, а ость только фамильвыи и семейный», « в ъ 
видѣ простыхъ фигуръ (круга, дуги, треугольника, двадрата) и заимствованныхъ» иаъ 
русской авбуки, руническихъ надписей, а также тамгъ урянхайскихъ и кывыльскихъ. 

* ) A u s Sibir ien, I , 205 , 206. И. Ф. К а т а н о в ъ «Поѣэдка къ карагасамъ въ 1890 г.» 
(«Записки и. р. геогр. общества, по отд. этнографіи», томъ 17, в ы п . 2 , 1 8 9 1 г . ) и «Письма», 
стр. 40. По «Алф. списку», над. канц. ком. мин., ѳначится, по свѣдѣніямъ аа 1893 годъ, 
карагасовъ и камасинцевъ по 4 0 0 душъ о. п.—цифры слишкомъ круглыя, чтобы быть 
точными. 

/ - 3 4 7 -

И з » т р е х ъ у л у с о в » камасинцевъ , обитающих ь в ъ южной части рѣчной 
области К а н ы , во времена К а с т р е н а одинъ состоял» и з » к а ч и н с к и х ъ т а т а р » , 
другой и з » самоѣдовъ , с о х р а н я в ш и х » еще свой я з ы к » (кости мадоръ, 6 ö r ö m e , 
б а й г а , н ь е г ъ и села, и з ъ к о т о р ы х » первый три в с т р ѣ ч а ю т с я и у к о й б а л о в » ) , 
и, н а к о н е ц » , третій изъ к о т т о в » , г о в о р и в ш и х » н а р ѣ ч і е м ъ ениссйско-остяцкаго 
я з ы к а и з в а в ш и х » себя коту * ) . К а м а с и н ц е в ъ в » 1 8 9 0 г . считалось 1 8 7 д . 2 ) , 
т а к ъ ч т о всего к а р а г а с о в ъ и камасинцевъ б у д е т ъ 5 5 3 д . о. п . 

Общее число енисейских» т ю р к о в ъ , н а основаніи п р и в е д е н н ы х » с в ѣ д ѣ -
ній, с о с т а в и т » 3 5 . 7 9 3 д . о. п . 

3 ) У р я н х а й ц ы . 

Занимающіе н ы н ѣ бассейны У л у г ъ - К е м а и К е м ч и к а , а также о т ч а с т и 
Косогола и ч а с т і ю ю ж н ы е склоны Т а н н у , у р я н х а и н а з ы в а ю т с я т а к ъ монголами, 
сами же з о в у т » себя т у б а или т у в а , к а к ъ отуреченные самоѣды с ѣ в е р -
н ы х ъ с к л о н о в » А л т а я и С а я н с к а г о х р е б т а ; именуют» и х ъ т а к ж е сойотами, 
соитами, сойонами. Сохраняющіе еще тюркскій я з ы к ъ у р я н х а й ц ы с о с т а в л я ю т ъ 
в ъ к и т а й с к о м » п о д д а н с т в ѣ с д ѣ д у ю щ і о хо іпуны: х о з у т с к і й , обитающій вблизи 
К о с о г о л а , и з ъ р о д о в ъ х а л ю ш » , и р к п т ъ , х а с у т ъ , а р г а м ы к ъ ; ойнарскій, по 
обѣим» сторонам» Т а н н у , с ъ родами о и н » , п р х ы т ъ , с о е н » , ч о д ы ; с а л д -
ж а к с к і й , н а У л у г ъ - К с м ѣ , с » родами с а л д ж а к ъ , к и р г и з » , к у л ь , п а й г а р а ; 
точжинскій , н а Б е й - к е м ѣ , и з ъ р о д о в ъ а к ъ - ч е д а , к а р а - ч е д а , точжи; кемчик-
скій с ъ родами к а м ы ш к у , и р г и т ъ , с а я , м о н г у ш ъ , к а р а - ы о н г у ш » , к и д я 
о р ч ж а к ъ , о н д а р ъ , х о б а л ы к ъ ; х о ш у н ы саинъ-нойона, н а К е м ч и к ѣ же, и з ъ ро-
д о в ъ т ю д ю т ъ , соонъ, к а р а т о л ч а к » , к о ж е г е т ъ , с а р ы х л а р » , т о н г а к ъ , х о у -
л а р ъ , к а р а с а л ъ , а д ы н ъ - т ю л л ю ш ъ , т у ы а т ъ , к и р г и з » ; х о ш у н » д а - в а н а с ъ ро-
дами м а д ы u ч ж о д а или у б е р ъ - ч ж о д а 3 ) . Общую численность у р я н х а й ц е в » 
А . М . А ф р и к а н о в ъ , не считая к о ч у ю щ и х » н а ю г ѣ Т а н н у , опрсдѣлядъ в » 
3 5 — 4 0 т . 4 ) . П о Н . Ф . К а т а н о в у , сдѣдующему с в ѣ д ѣ н і я м ъ г . О с т а ш к и н а , 
общео число у р я н х а й ц е в » приблизительно д о х о д и т » до 4 5 . 0 0 0 д , о. п . 5 ) . 

' ) Доиодненія къ русскому переводу Азіп Риттора, т. 4 , 1877, стр. 638. 
8 ) Н . ф. Катановъ «Письма», стр. 40 . 
8 ) Тамъ же, стр. 1 1 - 1 6 . 
*) «Извѣст ія восточно-сибирскаго отдѣла и. р. гсографичсскаго общества», томъ 21, 

№ 5, 1890 г . , стр. 4 8 . П о офнціальной іоографіи Китая , изд. 1842 г . , танну 'скихъ урян-
хайцовъ состояло въ вѣдѣніи удясутайскаго цзянь-цвюня 25 суыуновъ или ротъ, да въ 
вѣдѣніи Ц8асавту-хана 5 ротъ чи сяинъ-нойона 13 ротъ, всего 43 сумуна. Сворхъ того 
было 3 с у м у в а омонголенныхъ урянхаовъ вѣдѣнія ургинскаго кутухты и 2 внамени в о б -
д о с с к и х ъ - ( « З а і ш с к и о монгодьскихъ кочовьахъ», Спб., 1895 г., стр. 448) . 

5) «Письма», стр . 16. Иэъ числа 8аимствованныхъ минусинскими татарами у урян-
ѵ хайцевъ тамгъ «чаще встрѣчается такъ называемая княжеская, въ видѣ чотырѲхконеч-
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Разсматривая имена уряихайскихъ родовъ, можно в и д ѣ т ь , что самыя 
распространенный кости мады (то же, видимо, что мадоръ у камасинцѳвъ, 
мадыръ j койбаловъ) , чоды (тождественная с ъ чеда , чжода , а также с ъ 
ч о г д у у карагасовъ , т ь о д а или тжогда у койбаловъ) , иркитъ ( и р х ы т ъ , ир-
г и т ъ , тоже, что ирге у койбаловъ, еще знавшая по самоѣдски во время К а с т -
р е н а ) — в с е самоѣдскаго происхожденія, к а к ъ вѣроятно и кость к у л ь , одина-
ковая съ костью к о л ь у койбаловъ. К о с т ь сарыхларъ 1 ) , встрѣчающаяся у 
сагайцевъ ( с а р ы г ) и к а р а г а с о в ъ , вѣроятно динлннскаго корня: главные роды 
у к ы р г ы з о в ъ были джеты-сары и адты-сары. К о с т ь киргизъ у к а з ы в а е т ъ на 
примѣсь кыргызовъ z ) , a именованіе кости ойнаръ родомъ ойнаръ-уйгуръ 
( Н . Ф . К а т а н о в ъ ) — н а присоединеніе части уйгуровъ . Р о д ъ т у м а т ъ происхо-
д и т ь вѣроятно отъ лѣснаго народа тума, упоминаемаго со времени Ч и н г и з ъ -
х а н а и давшаго , по омонголеніи, роды туметъ у восточныхъ и з а п а д н ы х ъ 
монгодовъ. Имя монгушъ встрѣчаетея у ферганскихъ кара-киргизовъ в ъ видѣ 
названія особаго поколѣнія , отождествляясь тамъ нерѣдко съ монгулдуръ, т . е . 
с ъ монголъ. 

В ъ я з ы к ѣ урянхайцевъ В . В . Р а д д о в ъ усматриваетъ соотношенія к ъ 
нарѣчіямъ карагасовъ и я к у т о в ъ и полагаетъ, что отуреченіо уряихайскихъ 
самоѣдовъ произведено было уйгурами, у к а з ы в а я между прочимъ на сѣяньто, ! 
гаогюйское племя, могущественное, по китайскимъ и з в ѣ с т і я м ъ , в ъ Ѵ П в ѣ к ѣ 3 ) . 
Нельзя сомнѣваться в ъ дѣятельной роли теле или гаогюйцевъ в ъ отуроченіи 
урянхайцевъ , но, мнѣ кажется, не надо отвергать участія и турковъ-тукю, — 
в ъ лицѣ непосредственно и понынѣ сосѣдящихъ с ъ урянхайцами н а з а п а д ѣ 
т о л е с о в ъ , — а также и кыргызовъ . 

Принимая в ъ свой составь многія првмѣси, урянхайцы должны были и 
с ъ своей стороны у ч а с т в о в а т ь в ъ составѣ д р у г и х ъ народовъ. Несомнѣнно уча-

наго крестика съ концами, загнутыми подъ праиымъ угломъ въ правую сторону, т. е . 
тамга, изображающая у китайцевъ в монголов* птицу счастія (феыиксъ, у минусинских* 
татаръ кан корйдй кус) , вышиваемую золотом* на грудй парадной одежды чиновников* 
Срединной иииерів» (тамъ же, стр. 110). Это очевидно свастика. Другихъ, болѣе обстоь-
тольныхъ, свѣдѣній о родовыхъ тамгахь у урянхайцевъ мнѣ не встрѣчалось. ' - " 

i ) По рааска8амъ старика бельтира Пыласкана, «племя сарыхларъ (желтые) было 

вытѣснено отсюда народом* кыргысъ» (Н. Ф. Катановъ «Письма», стр. 24). 
») Считался нѣкогда кыріывскимъ родъ тубинскій, кочовавшій на р. Упсѣ или 

Тубѣ . Кыргыаы въ 1630 году говорили, что «тубинцы и кнргизцы—одинъ народъ» («Ежо-

мѣсячныя сочнненія», 1764 г . , 1 -0 нолугодіе, стр. 307) , но вти слова надо понимать въ 
политическом* смысдѣ. Тубинцы вти, кажется, не ушли с ъ киргизами, по крайней мѣрѣ 
но всѣ , ибо у сагайцевъ е с т ь многолюдный родъ туба. Н а р. Тубѣ , н а утесѣ , есть мон-
гольская писаница о договорѣ цзуигаровъ съ княвемъ «народа туба» («Древности мину-
синсваго муаея», 1886 г., стр. 38). 

») «Собраніе свѣдѣній», I . стр. 426 и слѣд. 

стіѳ ихъ в ъ образованы з а п а д н ы х ъ монголовъ, в ъ которомъ они играли роль 
иъ числѣ д р у г и х ъ л ѣ с н ы х ъ племенъ. Податливость урянхайцевъ к ъ омонго- f 
лонію подтверждается свѣжими еще примѣрами. П о словамъ Г . Н . П о т а -
нина, «живущіе в ъ долинѣ Ш и ш к и т а дархаты, повидвмому, но что иное, 
к а к ъ омоцголившіѳся урянхайцы; з а т а к и х ъ же омонголивгаихся тюрковъ можно 
принять и населѳніе пяти хошуновъ хото-гойту ( в ъ аймакѣ ц з а с а к т у - х а н а ) , % 
a з а т ѣ м ъ и небольшой хошунъ мингатовъ на сѣворномъ берегу р. К о б д о , и, 
ыаконецъ, народецъ, обитающій в ъ западной части Монгольскаго А л т а я , между 
вершинами р ѣ к ъ Кобдо и С е н к у л я » . « В ъ средней части Монгольскаго А л т а я , 
находится халхаск ій хошунъ тачжи-урянхай; теперь это настоящіе монголы, 
но имя хошуна вполнѣ совпадаетъ еъ именемъ урянхайскаго поколѣнія тачжи-
урянхай, которое жнвотъ в ъ в е р ш и н а х ъ Енисея по Бей-кому и Т е н г и с у . . . 
Э т о т ъ халхаскій хошунъ лежитъ близко к ъ Т я н ы п а н ю и его южная граница 
отстоитъ отъ сѣверной подошвы Т я н ы п а н я всего на 7 0 верстъ. Н е далеко 
отъ западной границы этого хошуна начинаются и земли урянхайцевъ, гово-
рящихъ по монгольски, т а к ъ что этотъ хошунъ к а к ъ будто еще недавно со-
ставлялъ восточную оконечность омонголившагося урянхайскяго населенія, жнв-
шаго вдоль гребня Монгольекаго А л т а я . Можетъ б ы т ь и ойраты или дѵр-
бонъ-ойраты в ъ бодѣо отдалонныя времена говорили т ю р к ш ш ъ языкомъ» 

В ь западной же Монголіи между озерами Кыргызъ-норомъ и Упса-но-
ромъ обитаетъ небольшой народецъ, около 4 0 0 кнбитокъ, тюркскаго я з ы к а , 
который монголы имѳнуютъ X о т о н а м и. Это потомки п л ѣ н е н н ы х ъ калмыками 
о с ѣ д л ы х ъ тюрковъ Восточнаго , а можетъ быть частію и Заиаднаго Т у р к е -
стана, которые поселяемы были в ъ восточныхъ цзунгарскихъ зомляхъ для 
снабжѳнія калмыцкихъ князей хлѣбомъ. Теперь они поставляютъ х д ѣ б ъ дур-
бетскому вану , но кочуютъ , к а к ъ монголы а ) . 

4 ) Б а р а б и н ц ы и э а п а д н о - с и б и р с к і е т а т а р ы . 

Н а с ѣ в е р о - з а п а д ѣ отъ А л т а я , в ъ стѳнн между Иртышомъ и Обью, жи-
в у т ъ барабинцы, в ъ числѣ ( 1 8 6 5 г . ) 4 . 6 3 5 д . и в ъ разныхъ округахъ то-
больской губѳрніи обитаютъ ( 1 8 6 9 г . ) 3 7 . 1 4 8 д . о. п. осѣдлыхъ т а т а р ъ 8 ) . 
Первые могутъ быть остатками очень древнихъ помѣсей тюрковъ западнаго 
А л т а я съ уграми, сибпрскіѳ же т а т а р ы главнымъ образомъ суть потомки при-
бывшихъ в ъ X V и X V I в ѣ к а х ъ на Тоболъ и И р т ы ш ъ съ ногайскими и 

*) «Очѳркя сѣворо-эападной Монголіи», вып. 4 , 1883 г . , стр. 653 и 654. 
*) Тамъ жѳ, вып. 2 , 1881 г., стр. 16, и Aus Sibirien, I, s.e. 221, 222. 
•) Aue Sibirien, I, 241—248. 



киргизъ-казачьими князьями, желавшими властвовать н а д ъ мѣстными остяками 
и вогулами, ногайцѳвъ и к а з а к о в ъ , а также т о р г о в ы х * сартов* и т а д ж и к о в * 
изъ Мавераннагра, т а к ъ н а з ы в а е м ы х * б у х а р ц е в * , и наконец* переселив-
шихся в ъ Сибирь послѣ завоеванія оя русскими к а з а н с к и х * т а т а р * . У бара-
бннцевъ В . В . Р а д л о в ъ называет* роды торепо, тары, бараба, кбдобо, лонга, 
ЛЕВОЙ и к а р г а л ы ; у т а т а р * тарскаго округа туралы, аялы, к у р д а к ъ , сар-
г а т ъ ; у т а т а р * тобольскаго округа к у р д а к ъ , иштокъ (вѣроятно потомки остя-
к о в * , ибо послѣдніо именуются татарами игатскъ) , тогусъ , чувальчикъ , лекало и , 
нанга 1 ) . 

V. Киргизъ-казаки. 

Э т о т * народъ по численности занимает* второе мѣето между тюркскими 
народностями (первое принадлежит* туркамъ-османамъ) , по пространству же 
земель—первое, ибо распространяется отъ Монгольскаго А л т а я до низовьев* 
Аму-дарьи и Каспійскаго моря и отъ западнаго Тяныпаня до У р а л ь с к и х * 
горъ. Д л я нашего изслѣдованія онъ особенно интересен*, т а к * к а к ъ больше 
в с ѣ х ъ т ю р к с к и х * народностей сохранил* скотоводческій и кочевой образ* 
жизни и родовой б ы т ъ , почему родовыя и плѳменныя дѣленія и и х ъ имена 
держатся у него с ъ наибольшою силою и ясностью. С в е р х * того, по своему 
географическому положенію, киргизъ-казачьи степи иомѣщали в с ѣ непосред-
ственно спускавшіяся в ъ нихъ с ъ А л т а я тюркскія племена, а потомъ дали 
п р і ю т * и остальным* тюркским* племенам*, обитавшим* первоначально в * 
Монголіи, т а к ъ что в ъ составѣ киргизь-казаковъ можно ожидать найти пред-
ставителей в с ѣ х ъ главнѣйшихъ и дровнѣйшихъ т ю р к с к и х * племен*. В ъ виду 
всего этого нынѣшній родовой состав* киргизъ-казаковъ заслуживает* осо-
бенно подробнаго и внимательнаго изучонія. Киргизъ-казаки раздѣляются съ 
начала Х Ѵ Ш столѣтія на три орды, этничоскій с о с т а в * которыхъ мы послѣ-
доватедьно й раземотримъ. 

1 ) С т а р ш а я и л и б о л ь ш а я о р д а . 

Большая орда ( у л у г ъ - д ж ю з ъ ) , занимающая земли отъ р. Каратала (при-
т о к * Балхаша) до Сыръ-дарьи и р. Чирчика, составилась г л а в н ы м * образом* 
изъ древних* племен* к а н г л ы и д у л а т ъ , образовавших* сложные роды 
с ъ частями с т е п н ы х * родовъ усуней или кара-киргизов* , пришедших* в * 
Западный 'Гяныиань за полтора в ѣ к а до P . X . Истощенное выдѣленными 

») Тамъ же. 

имъ в * продолжоніе в ѣ к о в ъ массами переселенцев* на ю г о - з а п а д * и з а п а д * 
племя канглы обитаотъ ныиѣ вмѣстѣ съ родственным* ему племенем* или 
іюколѣніемъ ч а н ш к л ы , происхождѳніо и судьбы котораго в ъ точности неиз-
вѣстны, на юго-востокѣ , на С ы р ъ - д а р ь ѣ и Чирчикѣ , въ количоствѣ всего 
около 1 0 т . кибитдкъ. Г л а в н у ю часть большой орды с о с т а в л я е т * племя или 
поколѣніе дулатъ , в ъ числѣ около 4 0 т . кибиток* , простирающееся отъ р. 
Или до Сыръ-дарьи и слагающееся изъ р о д о в * ботпай * ) , чимыръ, сейкымъ и 

' ) Имя Ботпай встрѣчаэтся въ сказаніи византійскаго историка патріарха Н в к и -
фора о раздѣлоніи болгарской орды, во время императора К о н с т а н т и н а IV , между пятью 
сыновьями князя Куврата : первая орда, подъ прѳдводитедьетвомъ с т а р ш а г о сына Батбая , 
осталась н а своихъ золляхъ у бороговь Азовскаго моря и н а р. Кубани; вторая, подъ 
вродводптельствомъ Котрага (сравн. котригуры, котургуры), порошла черезъ Допъ; третья 
ушла в ь Паннонію; четвертая проииа будто бы въ самую Италію, а пятая, подъ предво-
дптольстпомъ Аепаруха, поселилась въ нынѣшней Боссарабін (К. Иречокъ «Исторія бул-
гаръ», порсводъ Яковлева, Варшава , 1877 года, стр. 118) . Кунратъ соотвѣтствуотъ К у р т у , 
а Аснарухъ Еспсриху Имени ta болгарсвихъ князой, оказавшагося въ одномъ изъ епп-
сковъ хронографа, называема™ Е л ш н с к и м ъ лЬтописцемъ ( А . Поповъ «Обзоръ хроно-
графовъ русской редакціи», М о с к в а , 1866 года, стр. 25 и 26) . Имоникъ этотъ н а ч и н а е т с я 
съ Авитохола, который жилъ будто бы 300 лѣтъ; за нимъ слѣдуетъ Ирникъ, жпвшій 
108 л ѣ т ь , далѣо намѣстникъ Гостунь 2 года, Куртъ 60 лѣтъ, Бозмѣръ 3 года, а за нимъ 
Есперихъ. Сумма лѣтъ княжонія первыхъ пяти князой до Е с п е р и х а составляете 473. 
Между ткмъ Именникъ говорите, что пять первыхъ князей держали княжоніѳ «обону 
страну Дуная лѣтъ 515, остриженами главами», зачисляя пѣроятно ( а в ъ предполагалъ 
Гильфердинте, «Сочинонія», I, 1868 г. , стр. 21) , въ эту цифру пѳрпыо 4 2 г. княжонін Е с п е -
риха, который правилъ всего 61 годъ. Есперихъ порошолъ на югъ отъ Д у н а я въ 679 году. \ 
Е с л и изъ этой цифры отнять 515 лѣтъ, то получится 164 годъ послѣ P . X . Этотъ годъ \ 
довольно близко соотвѣтствуотъ времени ухода сѣверныхъ х у н н о в ъ ивъ ІОобани или 
сѣверныхъ подножій восточна™ Тяныианя въ К а н г ю й ѵ т а к ъ к а к ъ современные кятай-
ск іе историки потеряли хунновъ ивъ вида именно около этого времени: въ 104 н 105 гг . 
были еще посольства отъ сѣвернаго шаньюя къ китайскому двору (.«Собраніе свѣдѣній», 
I , етр. 138) и между 1 2 6 — 1 5 3 гг. упоминаются столкновонія с ъ скверными хуннами в ъ 
восточномъ Тяньшанѣ ( тамъ жо, I I I , стр. 1 3 3 — 1 3 5 ) . Начало княжонія Авитохола видимо, 
поэтому, совпадаете съ времѳномъ ухода хунновъ, а съ ними и части дуду илидулатовъ, 
н а вападъ, въ скверный Каягюй. Конечно подъ Авитохоломъ надо разумкть но одно 
лицо, жившее 300 лктъ, а цклую династію, цклый поріодъ жизни хунновъ, въ с о с т а в ѣ 
которыхъ дулаты были одннмъ иэъ племен ; , можетъ быть ещо но господетвующимъ, т а к ъ 
какъ власть могла сохраняться за родомъ шаньюя. Триста лѣтъ съ 164 года приходится 
н а 464 годъ, т. е. совпадаете со вромонѳмъ падонія могущества хунновъ ио смортн 
Аттилы ( 4 6 5 г.). Правлѳніѳ Ирника, т . е. Ирнака (это носомнѣнно тюркское имя: у 
оннсѳйскихъ киргивовъ князь Е р н а к ъ стоялъ во главк тротьяго поколкнія виргызовъ, 
боровшихся съ русскими), сына Аттилы, бозъ сомнкнія должно быть также почитаемо 
династіею, вторымъ періодомъ политической жи8ни хунновъ и дулатовъ н а 8ападѣ . Съ 
К у р т а видимо начинаотся, около 574 года, тротій норіодъ, въ которомъ во г л а в к остатковъ 
хунновъ стало племя дуду, старейшины котораго дклаются наслѣдственнымп болгарскими 
князьями. Имя Еспѳрикъ ость уменьшительное о т е Еспоръ, которое и нонынѣ употроб-
ляотся въ большой ордѣ: т а к ъ в ъ семидесятыхъ годахъ во г л а в к части адбановъ, род-
ственна™ дулатамъ поколкнія, стоялъ батырь Есперъ или Испиръ. По поводу о с т р и -
ж о н н ы х ъ г о л о в ъ древ»ихъ болгарскихъ князой нельзя н е 8анѣтить, что по кнтай-
скимъ наблюденіямъ V вѣка кочовнигеи Юебааи, т, о, между прочимъ и дулаты, «обстригали 
волосы» («Собраніо свѣдѣній», I I I , стр. 163) . 



д ж а н ы с ъ , со многими каждый подраздѣлсніями. П р и н а д л е ж а т ь , подобно д у -
л а т а м ъ , к ъ чуйскимъ племенам» близко родственный им» поколѣнія а_д б а н » 
( 1 5 . 5 0 0 к н б . ) и с у в а н ъ ( 4 т . к . ) , расположенный в ъ средней части илій-

ѵ свой долины и в ъ басеейнѣ р . Ч а р ы н а . И з ъ н и х » у а д б а н о в » имѣются роды 
к ы з ы л ъ - б у р к ъ , конуръ-бурк» , а й т ъ , бузумъ, сегизъ-сары (восемь ж е л т ы х » ) , 

4 к у р м а н ъ , а л ь д ж а н ъ и к ы с т ы к ъ . В ъ нижней части илійской долины, на лѣвой 
сторонѣ р . И л и , к о ч у е т » но превышающее 1 5 0 0 кнб . поколѣніе с а р н -
у й с у н ь , составляющее повидимому остатокъ г л а в я а г о покодЬіі ія д р е в н и х » 
уеуней, д а в ш а г о свое имя всему усуньскому союзу; по всей вѣроятпости именно 
воспоминаніе о дровней» народѣ усуньскомь , занимавшем» З а п а д н ы й Т я н ь ш а н ь , 
было причиною именованія большой орды, занявшей стенную ч а с т ь земель 
усуней и имѣющей в ъ своей срѳдѣ п р я м ы х » потомков» и х » в ъ лицѣ поко-
л ѣ н і я сары-уйсунь, у if с у н о в с к о ю или ю с у н о в с к о ю ; роды у поколѣнія 
сары-уйсунь сдѣдующіо: куглумбѳтъ, джанай, джулай - танай, д ж а н ъ - д о с а й . 
кулюке и к р ы к ъ или к ы р в » . Г л а в н о е по численности послѣ д у л а т о в ъ поколѣніо 
большой орды д ж а л а и р ъ ( 1 7 т . к . ) занимаете баесойнъ р. К а р а т а л а и состоите 
изъ р о д о в » а н д а с ъ , мурза, к а р а - ч а п а н ъ , у р а к г ы , а к ъ - б і ю м ъ , кальпе , супатай, 
а р ы к ъ - т ы н ы м ъ , байчигыръ, сіирчи, балгллы, кайчплы и к у ч у к ъ ; изъ э т и х ъ 
р о д о в » нѣкоторыо явно кара-киргизскаго пропсхождонія, к а к о в ы а р ы к ъ - т ы н ы м » 
и к у ч у к ъ ; бай-чигыръ есть , быть можетъ, о с т а т о к ъ , упоминаемаго арабскими 
географами племени д ж и к и р » , вѣроятно отрасли к а р л ы в о в » ; вообще же д ж а -
лаиры представляются союзомь р о д о в » разнаго происхождонія, сплотившихся 
в » джагатаидское время около какого-нибудь в і іяте .тьнаго при х а н с к о м » д в о р ѣ 
вельможи изъ рода д ж а л а и р ъ , д а в ш а г о этому союзу свое родовое имя * ) . И з » 
о с т а л ь н ы х » поколѣній или племенъ большой орды ч а п р а ш т ы ( 7 т . киб . ) и 
и с т ы ( 6 т . к . ) к о ч у ю т ь в » вѣрненскомъ у ѣ з д Ь , а с о р г е л ы ( 7 т . к и б . ) и 
у ш а к т ы ( 2 т . киб . ) близ» С ы р ъ - д а р ь и . Относительно происхожденія э т и х ъ 
ч е т ы р е х » поколѣній можно считать в ѣ р о я т н ы м ъ , что они болѣѳ близки к ъ 
к а н г л а м ъ , ч ѣ м ъ к ъ д у л а т а м ъ . Ф а к т ы , на к о т о р ы х » основано всо з д ѣ с ь с к а -

' ) Нарадныя преданія произведете часть джалаировевахъ родовъ отъ Сыр-манака, 
а остальная отъ Ч у - м і н а к а («Записал и. р. гоэграфнчѳскаго общѳсгва, по общей го-
ографіи», томъ I , 1867 г . , сгр. 271) . Эги с а р ы (тавь слышалъ я самъ произношѳніо 
имена виѣсто сыр) н ч у с у т ь видимо племя сіры, сарыгь, сарыхларъ—пом*сь тюрковъ 
с ъ динлннамн, составившая племя кыргызовъ, усуной, сары-уйсунѳй,—и племя чу, къ кото-
рому принадлежать дулаты, адбанм, суваны, чумокой (родь малой орды, у китайцевъ въ 
V I I вЬвѣ—чуми, чумугунь, чуюо). Сохранялся ощѳ остатокъ рода чуюѳ въ видѣ малонькаго 
огдѣлэнія ч у о между найманами рода садыръ въ лѳпсинскомъ уѣздѣ на ур. Тонтокъ-су 
(упояннаотся отдѣлоніо чуе въ указанномъ жо томѣ «Записокъ», стр. 307) . Отсюда мнѣ 
кажется ясиымъ, что поколѣніо джалаиръ состоите главнымъ образомъ пзъ частой ду.іа-
товскаго п кыргызскаго нроисхождонія. 

занноо о составѣ большой орды и о пронсхожденіи ся частей, изложены в ъ 
пзслѣдованіи моем» « О п ы т » иыясненія этническаго состава к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ 
большой орды и к а р а - к и р г и з о в » » и пр. , напечатанном» в ъ в ы п . І П и І У 
« Ж и в о й старины» з а 1 8 9 4 г о д » , г д ѣ приведены и с в ѣ д ѣ н і я о т а м г а х ъ , 
у р а н а х ъ и н а р о д н ы х » генеалогических» п р о д а н і я х » , относящихся до большой 
орды. Поэтому я не повторяю и х ъ з д ѣ с ь . 

В ъ общей сложности 1 1 пломенъ или поколѣній большой орды, зани-
мающих» ч а с т и семирѣчонской и сыръ-дарьииекой областей, н а с ч и т ы в а ю т » 
около 1 1 0 . 0 0 0 кибиток» , т . е . , полагая на кибитку 4 души, 4 4 0 . 0 0 0 д . 
обоего пола, а при разецотѣ 5 дуга» на кибигку 5 5 0 . 0 0 0 д . 

и 
2 ) С р е д н я я о р д а . 

Н а х л ы н у в » в ъ сѣверо-воеточную ч а с т ь киргизской степи в ъ первой 
четверти Х І П в ѣ к а , тюркскія племена Монголіи а р г ы н ъ , найманъ и кирей 
должны были значительно перемѣшаться и между собою, и съ занимавшими 
ранѣѳ страну племенами, х о т я большинство п о с л ѣ д н и х » подалось д а л ѣ е на 
з а п а д » . Иеремѣшанность еще болѣе увеличилась в » к о н ц ѣ X Y I в ѣ к а , к о г д а 
калмыки вытѣснили т ю р к о в ъ и з ъ всего пространства о т ъ Чернаго И р т ы ш а до 
в е р х о в ь е в » Ишима, а т а к ж е около второй четворти X Y H I с т о д ѣ т і я , к о г д а 
цзунгары овладѣли Т а ш к е н т о м » и Т у р к е с т а н о м » ^ отбросила значительную 
ч а с т ь к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ отъ средней С ы р ъ - д а р ь и . В о второй половинѣ X Y I Ï Ï 
в ѣ к а , спѣша занять м ѣ с т а , освободившаяся о т ъ калмыковъ у китайской г р а -
ницы, киргизъ-казаки едва ли уменьшили смѣшанность своихъ р о д о в ъ . В ъ 
р е з у л ь т а т ѣ получилась т а перепутанность расположена родовъ, которая г о с п о д -
с т в у е т » в ъ сродней о р д ѣ л п о н ы н ѣ , но т ѣ м ъ не монѣе в ъ общем» располо-
женіе племенъ то же, какоо существовало д о монголов» : н а в о с т о к ѣ киреи, 
за ними к ъ западу найманы, д а л ѣ о а р г ы н ы и н а к о н е ц » к и п ч а к и . 

Р о д ы средней орды (орта - д ж ю з ъ — с р е д н я я сотня) з а н и м а ю т » сѣверо-
восточную часть копальскаго и л е п с и н ш й у ѣ з д ы семирѣченской области, 
семипалатинскую и акмолинскую области и части сыръ-дарьинекой и тургайской. 
И м я самаго восточна™ и з ъ оя племенъ к и р о й происходить , но Р а ш н д ъ - э д д и н у , 
отъ к а р а , черный, ибо предками его были девятг. ч е р и о в а т ы х ъ б р а т ь е в » : 
отсюда к а р а и г ь , к е р і и т ь . Проф. Верезинъ производить это имя о т ь м а н ч -
журскаго к ѳ р ѳ н — о б щ і й , и о т ъ кэріэ, монгольскаго слова , з н а ч а щ а ™ ворона ' ) ; 

' ) «Труды восточнаго отдѣлонія и. архоологнчосваго вбщоства», часть V, 1838 г., 
стр. 258. 



Г . H . П о т а н и н ъ , вообще склоняющійея к ъ производству н а р о д н ы х * п племен-
н ы х * и м е н * о т ъ именъ ж и в о т н ы х * , з а м ѣ т и л ъ , что в ь с ѣ в е р о - з а п а д н о й 
Монголіи слово это произносится кирз , слѣдовательчо ощо ближе к ъ кирой ' ) . 
Н а х о д я , ч т о большая ч а с т ь имен* древнѣй ши х ъ т ю р к с к и х ъ п л е м е н н ы х * имонъ 
произошла о т ъ н а з в а н і й урочиіцъ, которыя нѳрѣдко возникали в ъ самыя 
отдаленный времена и необъяснимы существующими языками и н а р ѣ ч і я м и , и 
что а л т а й ц ы а в ъ настоящее время именуют* себя по р ѣ к а м ъ , я предпочитаю 
д у м а т ь , что имя кареевъ произошло о т ъ р ѣ ч е к ъ І іирѳй, п р и т о к о в * У д ы , на 
с к в е р н ы х * с к л о н а х * С а я н с к а г о хребта . О т т у д а р о д * кирой могъ перейти н а 
ю г ъ , в ъ М о н г о л і ю , и со временем* с т а т ь во г л а в к союза м к с т н ы х * р о д о в * . 
И з ъ п р и в е д е н н ы х * Р а ш и д ъ - э д д п н о м ъ имонъ родовъ кераитовъ (стр . 9 5 : х а р -
х ы н ъ , с а х ы я т ъ , « т о н к г о и т ъ , кераитъ , д о б о у т ъ , а л б а т ъ ) и м я д о б о у т ъ , происхо-
дящее явно о т ъ т у б а , с в и д ѣ т е л ь с т в у о т * о самокдской примкси, а с а х ы я т ъ 
вѣроятно тождественно съ с а х а , сагай, п о д т в е р ж д а я вообще первоначальное 
обитаніе киреевъ на е к в е р ѣ Саянскаго х р е б т а . 

П о с в ѣ д к н і я м ъ Г . Н . П о т а н и н а , нынкганіе восточные киреи, о б и т а ю щ і с 
в ъ баесейнѣ Ч е р н а г о И р т ы ш а , с о с т о я т * и з * д в у х * о т д к л о в ъ : а б а к * ИЛИ 
ашомайли-кирой и кара-кирей. А б а к ъ - к и р о п д к л я т с я н а д в к н а д ц а т ь ро-
д о в * : д ж а н т ы к о й , д ж а д ы к ъ , чиреучи, ители, к а р а к а с ъ , мулку, ч у б а р ъ - а й г ы р ъ , 
м э р к и т ъ , игэнгменъ , д ж а с ъ - т а б а н ъ , с а р б а с ъ , ч і й м о и н ъ . К а р а - к и р с н 
д ѣ л я т с я н а в ѣ т в и м у р у н ъ , б а й д ж и г и т ъ и т е р т о у д ъ ( ч е т ы р е сына) . М у р у н ы 
р а з д к д я ю т с я н а баиеъ и байеіокъ. Б а и е ы подраздкляютея н а мурунъ, с ы в а н ъ , 
корджай и т у м а . Байсіс іш и м ѣ ю т ъ д ѣ л с н і я сомизъ-найманъ, булатчи и т о к -
п а к * . Б а й д ж и г и т ы д к л я т с я н а д ж у м у к ъ и т о г а с ъ . Н р о д а н і я п р о и з в о д я т * 
киреевъ о т ъ С а р ы - у с ю н а , у котораго б ы л ъ с ы н ъ І і а р а - б і й , пмквшій сына 
А б а к а , б ы в ш а г о о т ц о м * Кироя, отъ котораго родилось 1 2 сыновей с ъ именами 
в ы ш е п р и в е д е н н ы х * р о д о в ъ , и з ъ к о т о р ы х ъ ч е т ы р е м * п е р в ы м * присвоиваотсн 
однако оеобый отецъ Байлеу-куйлоу 2 ) . 

П о болѣе старому с к а з а н і ю , приведенному Спасским ь , — к о т о р ы й к ъ 

«Очерки с. з. Монголіи», вып. 2 , 1 8 8 1 , стр. 2. 
») «Очерки с . з. Монголіи», вып. 2 , 1881 года, стр. 2 , 3 и 6 По рукописным» 

свѣдѣніямъ Семипалатинска™ начальства , собиравшимся въ 1866 г . чрезъ весьма свѣду-
щихъ людей, абакъ-кироевскій родь д ж а н т е к е й состоялъизъ отдѣлоній урусъ (подъ-
отдѣлонія осонтай, таспико, к ізыбокъ, огагаси, всего 1250 кибитокъ), шуюнгала (бота-
кара< кубокъ, соколе, тайлакъ, всего 620 киб.), калтай-булать (300 киб.) и еары (400 киб.), 
родъ д ж а д ы к ъ пзъ отдѣлоній д ж а н а т ъ (дѣлонія бакай, костай, тлвке, кыдыръ, токай, 
майма, всего 7 5 0 киб.) , м а л и к ъ (куланбай, байгара, баянтуголь, байгозы, всего 4 3 0 в . ) , 
и т е м г о н ъ (500 киб.) и ѳщо одного (въ 150 киб., имя у меня не сохранилось); родъ 
ч о р о у ч и изъ отдѣлоній бакатъ, узунъ-мултукъ и курманъ (всего 8 5 0 киб.) ; родъ и т е л и 

изь дѣ іоній в у ю к ъ , а к и а в т а , тыиибокь (в ;его 8 0 0 наб.) ; родъ к а р а к а с ъ изъ~7»тдѣ-

сожалкнію но у к а з а л * своего источника и мѣстности , г д к оказалось это п р с -
д а н і е , — к и р е й с к і е р о д ы в е д у т * своо начало о т ъ А ч а м а й л ы и А б а х т ы . « П е р в ы й 
произошел* и з ъ племени кирѳйскаго, a п о с л к д н і й о т ъ усюнскаго , принадлс-
ж а щ а г о к ъ большой о р д к ; объ у х о д к его и з * оной п о в ѣ е т в у ю т * с л к д у ю щ е е : 
о т е ц ъ А б а х т ы б ы л ъ У с ю н ь , с ъ к о и м * к о ч е в а л * онъ в м ѣ с т к и имѣлъ довольно 
собственнаго с к о т а , но к а к * в ъ ого с т а д а х * были п о ч т и одни только коровы 
и но доставало б ы к о в * для приплода, то А б а х т а просил* отца н а д к л и т ь его 
ими, и к о г д а У с ю н ь , не имкя в ъ н и х ъ и з б ы т к а , о т к а з а л * ому, то А б а х т а , 
осердясь н а него , перешел* отъ уеюнцовъ к ъ кирейцамъ и, водворившись 
т а м * , п р и ж и л * о т ъ р а з н ы х ъ ж е н * д ѣ т е й : С а р б ы ш а , Ж а д ы к а , Ч и р к у ч а и 
Ж а с т а б о к а , которые сдклались родоначальниками и з в к с т н ы х ъ п о д ъ сими н а з в а -
ніями п о к о л к н і й , равно к а к * и д ѣ т и Ачамайлы о т ъ ч е т ы р е х * ого ж о н ъ : 
И з е н ь б а х т а , К у л с а р а , К у ч е б а л т а , С и в а п ъ , Имѳналбетъ и Акимботъ , и внуки 
его , а д к т и С и в а н а : К у п ч а к ъ , Ч у к б а т а р * и Чимоѳнь. О т ъ т р е х * п о с л ѣ д і ш х ъ 
водутъ р о д ъ свой п о н ы н к старшины волостей еиванъ-кирейской, ч у к б а т а р ъ - к и -
рейской и чимоень-кирейской » ' ) . А б а х т а очевидно тождсстпонъ с ъ А б а к о м ъ , а 
в ъ р о д а х * , о т ъ него происшедших* , но трудно у з н а т ь сарыбасъ , д ж а д ы к ъ , чи-
реучи н д ж а с т а б а н * нокѣйшихъ е н ѣ д ѣ н і й ; изъ родовъ, п р о и з в о д и м ы х * о т * 
Ачамайли, можно узнать шимоин* (чимоень) , с и в а н ъ , ч у б а р ъ - а й г ы р ъ ( ч у к б а -
т а р ъ ) можду а б а к * или ашемайлп-киреями (кромк впрочем* с и в а н ъ , который 
кажется родъ но кирейскій, a найманскій), и роды и з е н ь б а к т а , курсары ( ч у -
л с а р ы ) , балта ( к у ч е б а л т а ) , пмоналы в ъ з а п а д н ы х * ч а с т я х * сродной о р д ы , 
к а к ъ видно б у д е т * ниже. 

Конечно , нескладная басня о п р и ч и н к у х о д а А б а к а о т * усуной сеть 
случайный в ы м ы с е л * , в ы з в а н н ы й наивной этнмологіой, притом* д а ж е но о т ъ 
имени А б а к а , а о т ъ имени Ачамайли (ачамай или ашомай з н а ч и т * «коровьо 
с ѣ д д о » ) , который, по сказанію, никакого участія в ъ д к д ѣ ни п р и н и м а л * . 
Т ѣ м ъ не менке, при помоіци приводоннаго сказанія и д в у х * именованій 
а б а к * - и ачамайли-кирой, выясняется , ч т о в ъ пародк сохранилось смутное, но 
прочное восиоминаніе о происхождѳніи племени киреевъ о т ъ соѳдиненія д в у х ъ 
р а з н ы х ъ племен* , и з ъ к о т о р ы х ъ одно было коренное, а другое пришлое. 

доній кіикпай, косумъ, варбай (всего 1010 киб.); родъ м у л к у (1500 наб.); родъ ч у б а р ъ -
) а й г ы р ъ изъ подраздѣленій балтз, канимбике, боловь, куланччшъ ( в с е г о 9 2 0 киб.); родъ 

м о р к н х ъ изъ отдѣлоній лопосъ, шагпръ и карагай (пеого 910 киб.) ; родъ д ж а с ъ -
т а б а н ъ изъ дѣлоній утопъ, баймурза, андагулъ (всого 660 киб.); родъ с а р ы б а с ъ 
ивъ подраздѣлоній рисъ, шагиръ, айтъ, джанай (всего 1080 киб.); сверхъ того ощо два 
небольшихъ рода: к о к с а д а к ъ (50 кяб.) и к у л т а й-б у л а т ъ (200 киб.). Итого абакъ-
киреовъ по втимъ свйдѣніямъ 12 .400 киб. Кочевали они между Сауромъ и Алтаомт^ 

• главнымъ образомъ цо р. р. Каба и Крану . 

, *) «Оибирскій в ѣ с т н н к ъ » , 1820 г . , ч. 9, стр. 112 н 113. 



ІТорвоо всего естествѳннѣо п р е д п о л а г а т ь тюркскимъ или т ю р к с к о - с а м о ѣ д с в и м ъ , 
по вѣроятному первоначальному обитанію кирѳевъ в ъ С а я н а х ъ , второе жо 
надлежитъ , согласно народному указанно, с ч и т а т ь усуньскимъ, х о т я , быть 
можетъ, оно было, подобно у с у н я м ъ , только метисаціей т ю р к о в ъ с ъ д и н л и -
нами 

Х о т я в ъ р о д а х ъ а б а к ъ и а ч а м а й л и - к и р е е в ъ , — к о т о р ы е в с ѣ по разграни-
ч е н ™ , произведенному н а оенованіи пѳтербургсваго т р а к т а т а 1 8 8 1 г о д а , о с т а -
лись в ъ китайскомъ п о д д а н с т в ѣ , в ъ числѣ около 1 2 т . кибитокъ или 
6 0 т . д . 8 ) , — н е видно р а п ш д ъ - э д д и н о в с к и х ъ именъ, о т ч а с т и впрочомъ сомни-
т е л ь н ы х ъ по разнорѣчію и о т с у т с т в і ю д і а к р и т и ч е с к и х ъ з н а к о в ъ в ъ р у к о п и с я х ъ , 
т ѣ м ъ но менѣе е д в а ли можно отрицать , что они с о с т а в л я ю т ъ прямое по-
томство киреевъ или кераитовъ восточной М о н г о л ы . В ъ отношѳніи к а р а -
киреѳвъ это сомнительно. В о ' - п е р в ы х ъ , мурунъ н с и в а н ъ с у т ь в ѣ т в и найманскаго 
племени, к о р д ж а й — а р г ы н с к а г о , к а к ъ увидимъ ниже, а тума представляется 
остаткомъ особаго племени, вообще же в с ѣ четыро ни к а к ъ нѳ кирейскаго 
происхождѳнія; в о - в т о р ы х ъ , сами байджигиты и тѳртоулы приписываютъ себѣ 
происхожденіо « о т ъ женской линіи кара-кирей-сѳмизъ-наймановцѳвъ и родо-
начальницею своею считатотъ женщину М ы к т ы - а п а й » 3 ) . Ж е н с к о е или н с з а -

1) По мнѣаію Г . Н. П о т а н и г а , пъ имени абакъ можно видѣть киргизскія слова 
а б и а к, что значить «очень б лый»; но е с т ь у кузнедкихъ татаръ родъ а б а , а ио 
алтайски а б а значить «медвѣдь» («Очерки с . з. Монголіи», вып. 2, 1881 г., стр. 2). П о 
В . В . Радлову у шорце въ ость кость а б а и у оеѣдлыхъ пнородцевъ и телеутовъ кость и 
о т д * л * а ч и н ъ и а ч ъ - к ы ш т ы ч ъ (Aus S ib i r ien , В . I , s.S. 214 , 216) . В ъ а к т а х ъ X V I I в ѣ к а 
инпрочцы кузнецкаго уѣзда именовались иногда в с ѣ а б и н ц а м и и самый острогъ, по-
том* город* К у з н е ц к * , назывался туземцами Аба-тура . Острогъ, нынѣ город*, А ч и н с к * 
получил* названіѳ с в о е отъ лѣстнаго рода ачинъ или ачъ. В ь тюрко-енисейскихъ надпи-
с я х * неоднократно упоминается народецъ или племя а ч ъ ( D i e a l t türk i sche I i ischritten 
d e r Mongolei 1895, s. 428) . Имя аба бовь сомнЬнія входить в ь с о с т а в * столь древияго 
названіяГ какъ А б а к а н * . В ь вяѵѵ всого этого мнЬ кажется наиболѣе вѣроятнымъ, что 
имена абакъ и ачамайди происходят* о т ь древних* народных* пли племенных* именъ 
а б а и а ч ъ . В ъ загадочном* ішраженіи тюрко-орхонскнхъ надписей а ч ю м а п а м , 
которое с т а і и по смыслу переводить, согласно догадкѣ проф. Томсена , «наши предки» 
(Inscriptionsde TOrkhondéchi f f rées , Holsingfors, 1896 ,p . 2 4 ) , слышатся также а ч и a n a 

или а б а . „ . -
2) I . Ф. Костенко «Чжунгарія», Спб., 1887 г., стр. 105. Цифры эти даны были 

чугучакскимь консулом* Ба ікашинымъ, по.свѣдѣніямъ котораго около Саура, Джаира и 
Майли кочуогъ о т о до 5 .600 кибитокъ абакъ-кнреевъ , уваковъ и наймановъ, откуда 
Костенко сдѣлалъ вывод* , что въ скверной (китайской) Чжунгарія киргивъ-казаковъ 

всего около 8 8 т. д. о. п. 
3 ) Рапорт ь соргіопольскаго воонно-окружнаго начальника оть 30 ноября 1865 г . 

за № 2673 . І іо собранным* въ 1 8 6 5 году семипалатинским* военным* губернатором* 
свѣдѣніямъ, которыми я имѣлъ случай пользоваться, б а й д ж и г и т ы , занвмающіе вмѣстЬ 
съ тёртоулами восточный Тарбагатай, дѣлияись на роды д ж у м у к ъ , тогасъ и мамбегь-
Первый, по числу сыновей праоіца рода Джумука, состотлъ иіъ шести вѣгвей: т а у в о 

конноо происхожденіо пъ гонеалогичсскихъ с к а з а п і я х ъ народовъ с ъ родонымъ 
бытомъ есть п ѣ р я ы й п р и з н а к ъ , что р ѣ ч ь идотъ о ч а с т и ц а х ъ совершенно 
ч у ж д н х ъ родовъ и племенъ, вопіодшихъ в ъ родовые союзы в с л ѣ д с т в і ѳ раз-
л и ч н ы х ъ случайностей исторической жизни. Б а й д ж и г и т ы і ш ѣ ю т ъ и в ъ 
самомъ д ѣ л ѣ особое о т ъ киреевъ и наймановъ і ірілкхожденіо, ибо упоминаются 
в ъ числѣ л ѣ с н ы х ъ народовъ , покоренныхъ Д ж у ч і е м ъ в ъ 1 2 0 7 г . во время 
похода его для усмиренія к ы р г ы з о в ъ : « т о о л ѣ с ы , т а е н и б а ч ж и г и » , к а к ъ 
уже приводилось в ы ш е . Б а й д ж и г и т ы были, з и а ч и т ъ , однимъ изъ л ѣ с н ы х ъ 
народопъ, в ѣ р о я т н о и з ъ о т у р с ч е н н ы х ъ с а м о ѣ д о в ъ 1 ) , и обитали г д ѣ - ш і б у д ь 
около Т а н н у - о л а ; о т с ю д а , во время в ы т ѣ с н с н і я т ю р к о в ъ и з ъ Монголіи, они, 
к а к ъ видно, примкнули к ъ двигавшимся сзади в с ѣ х ъ киреямъ п удержались 
около восточнаго Т а р б а г а т а я . 

Р о д ъ т ѳ р т о у л ъ имѣется, к а к ъ у в и д м ъ ниже, в ъ племени а р г ы н ъ . 
Т а к ъ к а к ъ т а м г а рода т ё р т о у л ъ в ъ тургайсксі і области е с т ь д в а к р у г а (ИКИ 
к у з ь , д в а г л а з а ) 2 ) , т . е . именно т а м г а а р г ы н о в ъ , то и тарбагатайскіе 
тё ртоу лы можетъ б ы т ь а р г ы н ы , отставшіе о т ъ главной массы племени, п о -

(отдѣлеиія туки, чакаманъ, утспъ, всего 400 кибитокъ), б у л а т ъ (200 киб.), с а й б у -
л а т * (дѣлснія сайбулатъ, джаныеъ, токтанай, алимбстъ, казакпай, кишконтай, карабаеъ 
и шотай, всого 2.СОО киб., которыми правил* Тана Истелысовъ), к а р а й ч а (300 киб.) , 
к о ai а и ъ (300 киб.) и с а т ы (дѣленія бурумбетъ, даулотбай, ѳсеньгольды, капка п т у -
лобай, всѳго 1 .000 киб.) , всого 4 .200 киб., кочевавших* на с . -в . о т ь Ч у г у ч а к а . Р о д ъ 
т о г а с ъ на сі .верѣ отъ Ч у г у ч а к а , имѣлъ отдѣленін джайлоу ( 4 ( 0 киб.), каско (100 киб.), 
кадыръ (200 квб.) , байбудъ (300 киб.) и джаксыгулъ (400 киб.), всего 1 .500 киб. Родъ 
м а м б о т ъ с о с т о я л * изъ в і т в с й умыръ (отді.леиія сапакъ, джарылгаиъ и сокуръ, всего 
7 0 0 киб.), давлень (ой-давлень и кыръ-давлонь, всего 1.500 киб.) , кожегулъ (зеень-аманъ 
и кабамбай, всого 4 0 0 киб.) и кара-курсакъ (кара-токе и алысъ, всего 2 0 0 киб.), въ 
общомъ 2 .800 киб. Этотъ родъ ыамбетъ, находившійся въ китайском* подданствѣ , во 
время возстанія дунганъ въ Ч у г у ч а к ѣ иринялъ сторону мусульман* и зато 23 октября 
1865 года, н а ур. Маканчи, подвергся полному разграбление со стороны к и т а й с к и х * 
калмаковъ; онъ нашел* с с а с е н і е въ русском* подданств1!., ио въ слѣдующемъ году, 
когда дунгане, взявъ и руврушивъ Ч у г у ч а к ъ , переселились в ъ М а н а с ъ и Урумчи, 
большая часть мамбетовъ съ біемъ Отунчи ушла за ними; ч е р е з * год* ч а с т ь ихъ возвра-
тилась съ тѣмъ же бісмъ въ серііопольскій у і з д ъ , остальная жо, большая, часть пе-
решла въ земли кульджинскаго султана. Здѣсь, н а Бороталѣ н въ окростностяхъ Сай-
рамъ-нора, они были въ 1871 году найдены русскими при занятін Кульджи и составили 
особую волость въ числѣ 1 .409 киб. или 5,666 д. о. и. (по свѣдѣніамъ 1878 года); въ 
1883 г . волость эта пѳродана въ китайское вѣдомство и кочуотъ ыынѣ н а К у н г е с ѣ и Кашѣ 
вмѣстѣ с ъ кызаями. 

' ) Т а к ъ к а к ъ по Г. Н . Потанину тамга байджигптовскихъ тогасовъ есть к р у г * 
(«Очерки с . з. Монголіи», вып. 2 , табл. X X V I ) , т . о. одинаковая съ дулатовскою, то 
надо думать, что часть байджигитовъ чуйскаго происхождения, т. е . къ коренным* 
байджигитамъ присоединилась частица чуйцовъ. 

*) А . И. Добросмысловъ «Скотоводство въ тургайской области», Оренбург* , 
1895 года. 



давшейся далеко н а з а п а д * . О б ъ э т и х ъ т ё р т о у л а х ъ на китайской г р а н и ц ѣ 1 ) 
у п о м и н а е т * в ъ своем* «Описаніи средней о р д ы » ( 1 7 8 5 г . ) к а п и т а н * А н д р е е в * : 
« в о л о с т ь а к б а р а к ъ а к б у л а т ъ д о р т а у л * , в ъ которой прежде б ы л ъ старшина 
К а р а б а ш ъ И м е т ю б ы т * , а по смерти его Жошанабій ; п о д в л а с т н ы х * онаго к и -
б и т о к * до 6 0 0 » . 

О к и р е я х ъ и б а й д ж и г и т а х ъ в с т р ѣ ч а ю т с я в ъ к и т а й с к и х * и з в ѣ с т і я х ъ о 
в о й н ѣ с ъ цзунгарами в ъ н а ч а л ѣ второй половины Х Ѵ Ш в ѣ к а между про-
чимъ т а к і я упоминанія, ч т о около 1 7 5 7 г . подчинился К и т а ю Х о д ж а - б е р -
г е н ь , казацкій в о ж д ь , стоявшій ранѣо с ъ А б л а й - х а н о м ъ н а сторонѣ ц з у н г а -
ровъ, а в ъ 1 7 5 8 г о д у г л а в а р о д а б а й д ж и г и т ъ Б а й б у р а к ъ , прозванный храб-
р ы м * , п л ѣ н и л ъ одного мятежника и в ы д а л * к и т а й ц а м * 2 ) . У п о м я н у т ы й Х о д ж а -
бергень в ъ 1 7 5 0 г о д у у п р а в л я л * киреями 3 ) ; в ѣ р о я т н о о н * жо поминается 
в ъ 1 7 5 2 г . в ъ о р е н б у р г с к и х * с в ѣ д ѣ н і я х ъ , к а к ъ старшина баклы-гпрейскагс 
рода, зимовавшій т о г д а н а р . И ш и ы ѣ , в о с т о ч н ѣ е в с ѣ х ъ к а з а к о в ъ 4 ) . 

П о в ы ш е п р и в е д е н н ы м * д а н н ы м * можно з а к л ю ч и т ь , ч т о кара-киреи со-
в с ѣ м ъ не киреи, а части р а з н ы х * п л е м е н * и р о д о в ъ , оставшіяся на границ!. 
Монголіи и к а з а ч ь и х * земель, в ъ с о с ѣ д с т в ѣ съ абакъ-киреями, д ѣ й с т в о в а в -
шія в ъ согозѣ с ъ послѣдними и опиравшіясл н а н и х ъ , почому имъ и при-
сноивалось и н о г д а имя к а р а - к н р е е в * , в * смыслѣ м л а д ш и х * , з а в и с я щ и х * о т * 

i ) По вышеупомянутым!, рукоішснымъ сомипалатинскимъ с в ѣ д ѣ н і я м ъ 1 8 6 6 года, 
тёртоулы считали с е б я о с о б ы м г о т ъ б а й д ж в г и т о в ъ родомъ и раздѣлялисі. н а отдѣлешн 
т о к а н ъ (1.СОО киб.) , т о г у в ъ ( 8 0 0 к и б . ) и т у в а к ч и ( 6 0 0 к и б . ) , в с е ю 2.4С0 к и б . - А . А. 
И в а н о в с к і й , з а н п м а в ш і й с я а н і р о п о л о г и ч е с к и м и иясді-дованіямн в ъ в а й с а н с в о м ъ уѣздѣ i : 
т а р б а і а т а й с к о м ъ о к р у г ѣ , приводить у « т с р і ъ - а у л о в ъ » ещо чо івертоо о т д ѣ л е и ю джаны-

бОКЪ И ПОДЪОТДІі ДОНІЯ ВСѢХЪ ЧОТЫРОХЪ; ОГО СВѢДѢНІЯ ПрИЧИСЛЯЮТЪ ТёрТОуЛОВЪ В!. 
з а й е а н с в н м ъ н а й ы а н а м ъ , которыхъ н а з в а н ы еще три дѣленія а к ъ - н а й м а н ъ , джаль и 
мамъ-бедъ ( « Э т н о г р а ф и ч е с к о е обозрѣніе» , к н и ж к а 2 6 , 1 8 9 5 г . , с т р . 6 0 ) . - П о с в ѣ д ѣ ш я м ь 
1 8 6 6 года, вападнѣс к и р е е в ъ н а х о д и л и с ь с д ѣ д у ю щ і е особые роды, принадлежащіе племени 
и а й м а н ъ , но с ъ частями и друі в х ъ і ш менъ: родъ х о д ж о м б о т ъ е ъ подраздѣлоніями 
к а р а - х о д ж е м б е т ъ , джурбулды, к а л к а м а н ъ , с у ю н д у к ъ и с т а б а н ъ , въ числѣ в с о г о 2 . 800 киб. 
( к о ж е м б о т о в ъ э т и х ъ ) н а к о ч е в к а х ъ и х ъ около озера М а р к а , в ъ 1 8 6 3 г . посѣщалъ 1 . И 
П о т а н и н ъ , см. « З а п и с к и и. р . географ, о б щ е с т в а , по общей гоографш», томъ 1, 1867 г. 
с т р 4 0 6 и елѣд. ) ; родъ а в ъ - ы а й м а н ъ и а ъ отдѣленій к ы р к ъ - м у д т у в ъ , самбетъ , д ж а -
у г а ч т ы , в о п а б а с ъ , к о й с а р ы и Сайсары, всего 2 Л 0 0 киб. ; родъ е р г ѳ и о к т ы с ъ дѣле 
н і я м и к о к д ж а р л ы (чона , ч ж у р е в ъ - б а с а р ъ , к о ж а г у д ъ , кожимъ и т а с ъ , в с о г о 1.000 к . ) 
и с а р д ж у м а р т ъ ( а м а н ъ - и с е н ь , с а й к е , в и р г и з ъ , иманъ, к о н у р ъ , к о т у м а н ъ и к е н о г е с ъ 
в с е г о 1 . 0 0 0 к и б . ) ; родъ а й д а г у л ъ въ 5 0 0 киб. и родъ д ж а р ы м б о т ъ (отдФлон.е 

м у н а й т б а с ъ ) въ 4 0 0 к и б . . _ . . Q Q 1 „ П 1 7 

9 R e c u e i l do d o c u m o n t s s u r l ' A s i e c e n t r a l e par I m b a u l t - H u a r t , P a n s , 1881 , p. 117 

H сдѣд. 
' 8) « З а п и с к и и. p. геогр . о б щ е с т в а , по о б щ е й геогр .» , томь I , с т р . 507 . 

9 Б ѳ д ь я м и ы о в ъ - З с р н о в ъ . « И с т о р и ч . и в в ѣ с т і я о в . - к а й с а к а х ъ » з а 1 7 4 8 - 1 7 6 5 г .г . , 

У ф а , 1 8 5 3 г . , с т р . Ш , 113 и 1 1 4 . 

киреовъ. Кромѣ а б а к ъ - к и р е е в ъ , и м ѣ ю т с я ещо кироевскіо р о д ы в ъ акмоллинской 
и семипалатинской о б л а с т я х * ' ) , а т а к ж е в ъ тургайской области ( р о д ъ к у р -
с а р ы а ) и в ъ семиродскомъ поколѣніи малой о р д ы (родъ кирептъ или керейтъ) . 
В * р о д а х * а б а к ъ - к и р е е в ъ обращает* на себя вниманіо р о д * меркитъ, оче-
видно о с т а т о к * истреблявшагося Ч и н г и з ъ - х а н о м ъ племени моркитовъ, о с т а л ь -
н ы я же р о д о в ы я имена не п р о т и в о р ѣ ч а т * такому продставленію о племени 
кирей в ъ Монголіи, что оно образовалось в ъ восточной ея части, послѣ п а -
денія уйгурского х а н с т н а , и составилось и з ъ т а м о ш н и х * т ю р к с к и х * р о д о в ъ , 
п р и н а д л е ж а в ш и х * , судя по предшествовавшим* к и т а й с к и м * и з в ѣ с т і я м ъ , пре-
имущественно племенам* теле ИЛИ г а о и о й ц е в ъ , а такжо т ю р к * ( т у к ю ) , о б ъ -
единившихся около рода кирей. 

Племя н а й м а н ъ Б ы ч к о в * н а з ы в а л * о д н и м * и з * с а м ы х * « з н а т н ѣ й -
ш и х * » , но р о д о в ъ его не п р и в е л * 3 ) , вѣроятпо по недостаточности с в ѣ д ѣ -
ній, в с л ѣ д с т в і е отдаленности о т ъ Оренбурга . Л с в ш и н ъ перечисляет* с л ѣ д у ю -
щіо р о д ы , говоря , что г л а в н а я ч а с т ь наймановъ к о ч у е т * в * г о р а х ъ Т а р б а -
г а т а й с к и х * , в * в е р х о в ь я х * И р т ы ш а и н а китайской г р а н и ц ѣ к ъ р . Л а п ъ - с у 
( т . е . Л е п с ѣ ) : а к * - б у р а ( б ѣ л ы й в о л к ъ ) , булатчи, кара-гирей, т и р с ъ - т а м г а л ы , 
д ю р т ъ - а в у л ъ , к у к ъ - д ж а р л ы , а р г и н я к т ы , с е м и з ъ - б а г а н а л ы (имѣющій ж и р н ы х * 
я г н я т * ) и с а д ы р * * ) . П о В . В . Р а д л о в у , «племя н а й м а н ъ к о ч у е т * отъ 
средняго И р т ы ш а на в о с т о к * , т . е . к ъ ю г у о т ъ а р г ы н о в * , по направленію 
к ъ китайской границѣ и к ъ Б а л х а ш у . Оно соетоитъ и з ъ р о д о в ъ : о р г е н о к т ы — 
на в о с т о к * о т ъ в е р х о в ь е в * Б у х т а р м ы , б у л а т т ы , т е р с ъ - т а м г а л ы , т е р т ъ - а у л ъ , 
б а г а н а л ы , с а д ы р ъ , к е н д ж е - к а п т а г а й , и с е н г у л ъ , а д б а н * , с у а н ъ , акбура и са-
д ы р * » б ) . Н . Н . Б а д к а ш и н ъ , совершавшій, к а к ъ и з в ѣ с т н о , в ъ с е м и д е с я т ы х * 
г о д а х * п о ѣ з д к и по акмоллинской области и в п о с л ѣ д с т в і и дополнившій свои 
с в ѣ д ѣ н і я в ъ Ч у г у ч а к ѣ , г о в о р и т * , что « у наймановъ имѣются р о д ы : сары-
д ж у м а р т ъ , к о к ъ - д ж а р л ы , б а г а н а л ы , б а л т а л ы ( ? ) п бура, объединявшіеся прежде 
п о д ъ о б щ и м * названіемъ ергепекты; б е с * - и т е р с ъ - т а м г а л ы ; д ю р т ъ - а у д ъ , осо-
бый о т ъ а р г ы н с к а г о д ю р т ъ - а у д а , кара-гирей, который не должно смѣшивать 

9 К р а с о в с к і й ' О б л а с т ь сиб. к и р г и в о в ъ » , ч а с т ь 3, Спб., 1 8 6 8 г . 
9 « С к о т о в о д с т в о въ т у р г а й с к о й области» Добросмыслоиа 1 8 9 5 г . По р у к о п и с н о м у 

« Р о с п и с а н і ю » родовъ о р с н б у р г с к а г о в ѣ д о м с т в а ( 1 8 5 6 года) К а з а н ц е в а , у рода б а л т а -
г и р е й т а м г а + и слѣдующія о т д ѣ л е н і я : с а м а й , каракампыръ, баВкучкаръ , а л к у ч к а р ъ п 
в у ч а б я . 

9 « И с т о р і я о р е н б у р г с к а я » в ъ « С о ч и н е н і я х ъ и иорогодахъ , к ъ пользЬ и удоволь-
отію с л у ж а щ н х ъ » , 1 7 5 9 г о д а , 2 - е полугодіо, с т р . 1 0 8 и слѣд. 

9 « Описаніо Е и р г и 8 ъ - к а 8 а ч ь и х ъ или к и р г и з ъ - к а й с а к с к и х ъ ордъ и степей», ч а с т ь 3 , 
Спб., 1832 г , стр. 9 и 16 . 

9 A u s S i b i r i e n , I , 1884 , s. 2 3 6 . Очевидно садыръ показанъ вдвойнѣ по недосмотру. 



с ъ киреямп, с а д ы р ъ , мат а й, мурун», сиванъ, семизъ-найманх, акъ-наймапъ, 
кызай, байджигитъ и ісожембѳтъ» 1 ) . Упомянем» ещѳ, ч т о , по Г . Н . П о т а -
нину, кочующіе отъ хребта Калбинскаго до вѳршинъ Б у х т а р м ы ергенекты 
суть найманы, а не киреи, и имѣютъ роды: буура, отой, джаркэ, сарджумартъ, к а -
л а б а к ъ , юкуашаръ, кокджарлы и каратай 2 ) . 

М н ѣ не встрѣчалось генеалогическахъ с к а з а н і й , — к о н е ч н о всегда подле-
ж а щ и х » п о в ѣ р к ѣ , но систематизирующих» с в ѣ д ѣ н і я о р о д а х » и д а ю щ и х » ча -
сто д р а г о д ѣ н н ы я у к а з а н і я , — относительно состава наймаиовъ. Т ѣ м ъ не менѣе 
я считаю возможным» попытаться в ы д ѣ л и т ь дѣйствительно найманскіе роды 
о т » посторонних», воспользовавшись имѣющимися для этого данными. Т а к ъ 
р о д ы кара-кирей или гирей, байджигитъ и тёртоулъ приходится исключить 
и з » числа найманскихъ, по вышеприведенным» основавіям», ибо кара-кирей 
есть только общее названіе для нѣкоторой группы р о д о в » , в ъ которой пре-

4 - обладали найыанскіе, не у т р а т и в » своихъ имен» и особенности; б а й д ж и г и т ы — 
особое племя, а тёртоулы скорѣо принадлежат» племени а р г ы н » , ч ѣ м ъ най-
манскому. Д а л ѣ е а д б а н » и с у в а н » суть поколѣнія болыпе-ордынскія, попав-
шія на сѣворъ степи случайно, в ъ незначительном» количествѣ , и к ъ най-
манскому племени отнюдь не принадлежащая. Н о акъ-найманъ и семизъ-нзй-
ыанъ у д о с т о в ѣ р я ю т ъ о своем» найманствѣ самыми вазваніями, и н ѣ т ъ оено-
ваній отвергать принадлежность к ъ найманскому племени или по крайней м ѣ р ѣ 
союзу о с т а л ь н ы х » родовъ, именно мурун», сиванъ, матай, с а д ы р ъ , кожем-

• б е т » , кызай, бешъ- и терсъ-тамгалы, булатты (правильнѣо, кажется , булатчи) 
и в х о д и в ш и х » н ѣ к о г д а в ъ союз» ергенекты родовъ бура, сары-джумартъ, 
к о к д ж а р л ы , баганалы и пр. , хотя вѣроятно ч а с т ь союза ергенекты и не была 
найманскою. Относительно нѣкоторыхъ и з ъ перечисленных» найманскихъ ро-
д о в ъ не лишне имѣть в » виду слѣдующее: Р о д ы с а д ы р ъ и м а т а й оби-
т а ю т » в » депсинском» и копальскомъ у ѣ з д а х ъ сеыирѣченской области; пер-
вый из» н и х » дѣлится н а в ѣ т в и тугульбай п есенгулъ (исенгудъ В . В . Р а д -
л о в а ) , а второй в а о т д ѣ л ы кендже-капта і ай и а т а л ы к ъ 8 ) . — В ъ числѣ на-

' ) «О виргизахъ и вообще о подвластныхъ Россіи мусуліыанахъ», Спб., 1887 года, 
стр. 2!). 

2) «Очерки с.-з. Монголіи», вып. 2, 1881 г., стр. 7. 
а ) Нѣкоторыл свідѣнія о подраэдѣленіяхъ садыровъ и латаовъ есть въ «Запискахъ 

и. р. геогр. общества, по общей географіи», томъ I , стр. 306—315. В ъ лепсинскомъ жо 
уѣздѣ есть довольно людный родъ т у ма, который ьѣроятно является остаткомъ извѣст-
наго илоиенн туматъ, туметъ времснъ Чвнгваъ-хана, частію омонголившагося и соста-
вляющая нннѣ туметскій аймакъ въ южной Монголів; этотъ родъ тума Г. Н.Потанннъ, 
какъ выше приведено, счнталъ въ состав* кара-квреевъ.— Изъ статьи Н. А. Абрамова 
«Рѣка Аягузъ u ея окрестности» (въ ЛШ 33—35 «Тобольскихъ губорнскихъ вѣдомо-

родовъ, « ч т о пъ л ѣ с а х ъ » , на к о т о р ы х » Ч и н г и з ъ - х а н » посылал» в » 1 2 0 7 г . 
Д ж у ч і я , упоминается рядом» с ъ ойра (ойратъ) народец» « б у л и я ( б у р и я ) » 1 ) : 
может» б ы т ь это бура, бури, н ы н ѣ наймановскій р о д » , именуюіційся ч а с т о . 
бура-найманъ. О к ы з а я х » поминает» к а п и т а н » А н д р е е в » ( 1 7 8 5 г . ) на 
ю г ѣ о т ъ Т а р б а г а т а я : «волость кызай у л ъ булды тургай ( ? ) , в ъ которой стар-
шина Атанбай; п о д в л а с т н ы х » онаго кибиток» до 7 0 0 » . . . Путимцевъ в ъ 
1 8 1 1 г . нашелъ в ъ окрестностях» А л а к у л я волости кара-хирей, к ы з ы й . 
байджигитъ, найманъ и д ю р т о г у л ъ 2 ) . К ы з а й находились в ъ китайском» в ѣ -
домствѣ , перешли во время возстанія мусульман» в ъ кульджинское и коче-
вали до возврата К у л ь д ж и китайцам» около Сайрамъ-нора в ъ числѣ 1 6 1 0 киб. 
или 6 4 5 8 д . о. п. Н ы н ѣ они к о ч у ю т » около К у н г е с а и К а ш а . Т а к » к а к » 
есть кость кызай между шорцами на Мрассѣ 3 ) , то можно предполагать в » 
к ы з а я х » отуреченных» самоѣдов» . Ч а с т и ц а рода баганалы есть в ъ тургай-
ской области, г д ѣ у ней оказываются отдѣленія а к - т а з ъ и к ы з ы л - т а з ъ 4 ) . 

U о мнѣнію проф. И . Н . Березина, «названіе н а й м а н » есть монгольское 
числительное н а й м а н , восемь, и, конечно, означало союз» восьми племен»» б ) . 
Монгольское «восемь» мнѣ кажется совершенно невѣроятнымъ для имени 
тюркскаго племени, а что найманы были искони тюрками, это удостовѣряется 
нынѣшнимъ тюркским» языком» этого многочисленнаго племени: отуреченіе 
первоначально монгольских» наймановъ было бы не согласно со всѣмъ ходом» 
асторіи средней Азіи . Естоствѳннѣе полагать , что имя наймановъ происходит» 
отъ р ѣ к и Найма, притока К а т у н и , и что н а ней они первоначально обитали. / 
Перейдя прямо на ю г » , в ъ западную Монголію, найманскій род» сталъ здѣсь , 
іюслѣ паденія уйгурско-орхонскаго х а н с т в а , во г л а в ѣ м ѣ с т н ы х ъ родовъ теле и 
т у р к о в ъ - т у к ю и образовал» союз» родовъ или племя найманскоѳ . В о время 
Ч и н г и з ъ - х а н а , к о г д а уничтожены были этим» завоевателем» д в а найманскихъ 
х а н с т в а , занимавшія Монголію о т » Орхона до Чернаго Иртыша, большая 
часть наймановъ была отброшена н а з а п а д » , в ъ земли, на к о т о р ы х » частію и 
нынѣ обитает», остальные же найманы омонголились. 

стей» за 1861 годъ) можно заключить, что въ сѣвѳрной части лепсинскаго уѣзда ко-
чуете родъ с и в а н ъ , въ состав* котораго есть слѣдующія подраздѣленія: джангубѳкъ, 
саапн, канджигалы, рамаданъ-хожа, бакы-матай, кирей, боку, куттубай, умюръ, байгу-
бевъ, джангулы, сѳиизъ-найманъ. 

Ч «Труды и. р. духовной мисеіи въ Пекин*», т. 4, стр. 2 3 4 
") «Дневныя записки переводчика Путимцова», Спб., 1819 г., стр. 41. 

3 | Aus Sibirien, I, s.s. 214, 208, 209, 
*) Доброемысловъ «Скотоводство въ тургайской области», 1895 г. По Мейору, у 

найиановъ оренбургскаго вѣдомства уранъ-Катагай. 
' ) «Труды восточнаго отдѣленія и. р. археологичесваго общества», часть 5 

1858 года, стр. 264. ' 
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П о Р ы ч к о в у ( 1 7 5 9 г . ) , а р г ы н ы д к л я т с я н а д е в я т ь р о д о в ъ : ч ю к ч а к ъ , 
( в ъ « Т о п о г р а ф і и о р е н б у р г с к о й » — ч а к ч а т ъ ) , ч а р д ж и т ъ , т ю р т ю у л ъ , к а р а у л ь , к а р а -
к и с я к ъ , к а н д ж и г а л ы , а т г а й , т а р а к л ы и к у л ч а н ъ - а р г ы н с к о й . У Л е в ш и н а р о д ы а р г ы -
н о в ъ : к а р а - к и с я к ъ , к а р а в у д ъ - к и с я к ъ , ч а р ъ - д ж и т и м ъ , д ж а н д ж а р ъ , ч а к ч а к ъ , д ю р т ъ -
а в у л ъ , а т ы г а й , алтай, т о б и ч ъ , т а б а к л ы , борчи, к а р п а к ъ , б а с а н т і е н ъ , а г ы ш ъ -
к а л к а м а н ъ , к а н д ж и г а л ы , к о з ю г а н ъ , к у к ъ - ш а л ъ . П о В . В . Р а д л о в у , «племя 
а р г ы н ъ к о ч у е т ъ н а с р е д н е м * И р т ы ш ѣ , Т о б о л ѣ . И ш и м ѣ и т . д . , с д ѣ д с -
ватѳльно в ъ скверной ч а с т и степи, и д к л и т с я на р о д ы : к а р а - к о с е к ъ , ч а р ъ -
д ж е т и м * (четыре ' ) сироты) , д ж а н д ж а р ъ , т б р т ъ а у л ъ (четыре а у л а ) , а т ы г а й , 
алтай, торбшпъ, т а б а к т ы , боршы, к а р п а к ъ , басентинъ, а г ы ш ъ , к а л к а н а м * 
( в ѣ р о я т н о о п е ч а т к а в м к е т о к а л к а м а н ъ ) , к а н д ж и г а л ы ( с ъ е к де ль ными ремнями), 
к о з у г а н ъ , к б к г а а л ъ » . П о Б а л к а ш и н у , « в ъ аргынскоѳ племя в х о д я т * : 1 ) мо-
муны, составлявшіѳ союзы б е г е н д ы к ъ и ч е г е н д ы к ъ и з а к л ю ч а ю щ і е в ъ себѣ 
р о д ы : а т ы г а й , б о г ы с ъ , к а н ж и г а л ы , т а б у к л ы , к а р а у л ь , с е р д ж ѳ т и м ъ - ч а к ч а к ъ ; 
2 ) с о ю з * к у в а н д ы к ъ и з ъ р о д о в ъ : а л т а й , к а л к а м а н ъ , а г ы с ъ , к а р п ы к ъ , темешь; 
3 ) с о ю з * с у ю н д у к ъ изъ р о д о в ъ : д ю р т ъ - а у л ъ , к а р д ж а с ъ , к о з г а н ъ , к о к с а л ъ ; 
4 ) особые р о д ы т а р а к т ы и к а р а - к и с я к ъ » 2 ) . С в к д к н і я Б а л к а ш и н а видимо 
поляке , обстоительнѣе и систематичнке . О н к отчасти п о д т в е р ж д а ю т с я с л ѣ -
дующимн аргынскими сказаніями 3 ) , записанными, кажется , п о к о й н ы м * Г у т -
ковскимъ: « В е к три о р д ы , составляющія с о ю з * к а з а к о в * , . . . с ч и т а ю т * с в о и м * 
р о д о н а ч а л ь н и к е м ъ н к к о е г о А л а ч а , что з н а ч и т * чужеземец* или, б у к в а л ь н о , 

' ) Е д в а ли удаченъ этотъ пероводъ, очевидно считающій ч а р за персидское 
слово. Трудно с о г л а с и т ь с я , чтобы в ъ имя, по всей вѣроятности очень древняго, тюркскаго 
рода, почти въ Сибири, входило персидское слово. Невѣроятно т а к ж е это для именъ рѣкъ 
н а с ѣ в е р ѣ Тарбагатая (Ч а р-гурбанъ) и въ Т я н ь ш а н ѣ ( Ч а р-карытма). Слѣдуетъ, быть 
можетъ, произносить с а р-джитимъ, к а к ъ с а р-джумартъ, родъ у иаймановъ. 

8 ) «Исторія оренбургская» , стр. 109 , с ъ поправками ио «Топографіп оренбургской», 
Спб., 1762 г . , стр. 145. Л е в ш и н ъ , ПІ , стр. 9. Aus S ib i r ien , s. 236 . «О киргизахъ» и пр., 
стр. 29 , 1887 г . 

П о рукописному « Р о с п и с а н і ю » родовъ восточной части оренбургского вѣдомства 
К а з а н ц е в а ( 1 8 5 6 года, а р х а в ъ р. геогр. общества) значатся слѣдующіе а р г ы н с к i ѳ 
роды: ч а х ч а к ъ с ъ отдѣленіяыи: туманъ, аманъ-юлъ, вучай , бакай, юваръ, а г н а з а р і , ' 
ишнаваръ, т я н я т е , карабашъ, калкаманъ, баймбетъ и качкаръ; а й д а р к а с ъ отдѣлоніями: 
кадырмбѳтъ, уджанъ, елейдаръ, татаыъ, бутяка, мурзагулъ, утямышъ и дусымъ-аргынъ: 
к р ы к м у л т ы к ъ съ отдѣлѳніями: баймакара, яманкулъ, ульджукулъ и букты; к а р я -
м а н ъ с ъ отдѣленіями еююндукъ и тюлякъ; наконецъ д ж а р и т и м ъ с ъ отдѣленіями: 
утяй, кулякай, джаугачты, к у ж у м д а а р ъ , м а д ь я р ъ , чумбулатъ, джіямботъ, мяджптбай, 
итишлянъ, тайрыберганъ, тугужа, автажа, байтачи, жакрыкь и султангильды. По R a d -
l o f f s E t h n o g r a p h i s c h e Übers i ch t , s. 26, атыгай, алтай, тѳрбишь и табакты показаны 
дѣлоніями рода т ö р т ъ-аулъ, кажется , ошибочно. 

я ) « Р у с с к і й инвалидъ», 1857 года, Л» 195, «письмо взъ Омска» . 

но н а ш * , . . У одного изъ п о т о м к о в * А л а ч а б ы л ъ с ы н * А р г ы н ъ . , . О н ъ и м к л ъ 
чѣсколько ж е н ъ ; о т ъ старшей, по киргизски байбче, родился т о л ь к о о д и н ъ 
с ы н ъ Майрамъ; потомки его и з в к с т н ы п о д ъ общимъ именем* байбче-баласы, т . е . 
старшей ж е н ы с ы н о в ь я . . . Потомки д р у г и х ъ ж е н ъ А р г ы н а н а з ы в а ю т с я м у м ы н ъ — 
смирные. . . У Майрама было д в а сына К у в а н д ы к ъ и С у ю н д ы к ъ ; о т ъ пѳрваго 
произошли р о д ы алтаѳвскій, к а р п ы к о в с к і й , т о к и н с к і й . . . , а о т ъ второго про-
изошли р о д ы аидабульскій и к о р д ж а с с к і й , составляющіе с ъ басентеинскимъ 
р о д о м * изъ с м и р н ы х ъ волости б а я н ъ - а у л ь с к а г о о к р у г а » . Сообразно этому 
с к а з а н і ю приходится прибавить к ъ а р г ы н с к и м ъ р о д а м * роды а й д а б у л ъ и т у к и , 
которые в ы ш е у п о м я н у т ы в ъ с е м и п а л а т и н с к и х * с в к д к н і я х ъ , первый у найыа-
новъ п о д ъ именем* а й д а г у л ъ , а второй п о д ъ именем* т у к и у б а й д ж и г и т о в ъ 
в к т в и таукѳ ' ) . И з ъ п р и в о д и м ы х * Б а л к а ш и н ы м ъ р о д ъ б о г ы с ъ есть багышъ^ У 
кара-киргизскоѳ п о к о л к н і е , случайно попавшее к ъ а р г ы н а м ъ , в к р о я т н о изъ 
числа п л к н е ы х ъ , у в е д е н н ы х * А б л а й - х а н о м * . 

А р г ы н ы не упоминаются у и с т о р и к о в * Ч и н г и з ъ - х а н а , но это не з н а ч и т * , 
что они в ъ его время не существовали. В ъ « Ю а н ь - ш и » , китайской исторіи 
монгольской д и н а с т і и , народы и племена, п о д в л а с т н ы й монгольским* импера- j 
т о р а м ъ , р а з д к л е н ы н а четыре этнографическія г р у п п ы , изъ к о т о р ы х ъ в ъ 
первой п о м к щ е н ы « м о н г о л ы и друг іо к о ч е в ы е р о д ы » , в к р о я т н о ближайшіе к * 
к о р е н н ы м * м о н г о л а м * ; в о второй з н а ч а т с я н а й м а н ъ , т а н г у т ъ и о н г у т ъ , а 
т а к ж е а р г ы н ъ ( a - r - h i m ) , к и п ч а к ъ , к а н г л ы и пр. ; в ъ т р е т ь е й — с к в е р н ы е 
китайцы, корейцы, к и д а н е и п р . , а в ъ четвертой ю ж н ы е китайцы а ) . Т а к и м ъ 
образомъ а р г ы н ы в ъ монгольское время несомнкнно существовали и повидимому 
обитали з а н а д н к е н а й м а н о в ъ , но восточнко к и п ч а к о в * , б ы т ь можетъ на ю ж н о м * 
и с к в е р н о м * с к л о н а х * з а п а д н а г о Т а р б а г а т а я и з а п а д н ѣ е . Н е упоминались они 
в ъ о п и с а н і я х ъ д ѣ я н і й Ч и н г и з ъ - х а н а в к р о я т н о потому, что подчинились безъ 
боя или безъ особаго п р о т и в ъ н и х ъ п о х о д а . В * о п и с а в і я х * п о х о д о в * Т и м у р а 
а р г ы н ы з н а ч а т с я п о д ъ именем* а р к е н у т о в ъ около Ч и н г и з ъ - т а у и Т а р б а г а т а я ; 
нѳупоминаніе в ъ н и х ъ наймановъ в к р о я т н о объясняется т к м ъ , ч т о найманы 
с и д к л и на з е м л я х * а р г ы н о в ъ и составляли с ъ ними сложные аймаки. О д а л ь -
н к й ш и х ъ с у д ь б а х * а р г ы н о в ъ можно составить себк понятіе по с в к д ѣ н і я м ъ , 
п о м к щ е н н ы м ъ в ы ш е в ъ к р а т к о м * историческом* обзорк 3 ) . 

Б А. И. Добросмысловъ («Скотоводство в ъ Тургайской области», 1 8 9 5 г . ) назы-
в а е т е еще у а р і ы н о в ъ въ тургайской области слѣдующіе роды: айдерке, анай, жолдыбай, 
караманъ, крыкъ-ыултукъ, тулоьъ, шакп акъ (чакчакъ) . Конечно это мелкія подра8дѣ-
ленія. 

3 ) Арх . Паллвдій въ J o u r n a l of the China B r a n c h o f R o y a l As ia t i c S o c i e t y , Shangai , 
1875, vol. X , p. 24. 

, ! 3) Племена средней орды, «по проданіямъ киргизовъ, пришли въ занимаемый ими 



f Ч т о к а с а е т с я происхожденія племени а р г ы н ъ и с у д е б * его в ъ домон-
гольское время, т о Г . Н . П о т а н и н ъ с б л и ж а л * имя а р г ы н ъ с ъ и р х и т ъ , иргэнъ 

степи с ъ р. Сыръ-дарьи. И з ъ н и х ъ аргынцы двигались трѳия партіями. Прежде изъ за 
К а р а т а у с к и х ъ горъ к ъ р. Ч у и къ У л у т а в с к и м ъ гораиъ направились момуны, состоявшіе 
ивъ д в у х ъ союзовъ бѳгенцыкъ и чогендыкъ; въ числѣ и х ъ были роды: агыгай , богысъ, 
канджигалы, табуклы, серджотимъ ч а к ч а к ъ , басентѳинъ, караулъ. Далѣо басѳнтѳинъ и 
табуклы ушли к ъ Б а я н ъ - а у л у . П о с л ѣ момуновъ, изъ за Каратау иришелъ союзъ к у в а н -
дыкъ, состоявшій изъ а р г ы н і к и х ъ родовъ алтай, калкаманъ, а г ы с ъ , карпыкъ и темѳшь. 
Этотъ союзъ оттѣснилъ момуновъ къ с ѣ в с р у и расположился въ с т е п я х ъ по верховьямъ 
р. Сары-су , по р. Н у р ѣ и т . д. С ъ кувандыкомъ прикочевалъ ещо родъ кара-кисякъ, \ 
ванявшій горы у Б а л х а ш а . Повднѣо пришолъ третій а р г ы н с к і й с о ю о ъ с у ю н д у к ъ , с о с т о я в - ' 
шій изъ родовъ дюртъ-аулъ , к о р д ж а с ъ съ козганомъ и коксакомъ. Дюртъ-аулъ отличался 
ж е с т о к о с т ь ю и отбросилъ момуновъ отъ Б а я н ъ - а у л а к ъ Иртышу. Подобный ж е прѳданія 
с у щ е с т в у ю ™ о движеніи д р у г и х ъ плсмснъ средней орды». « П о киргияскимъ родослов-
н ы м и въ потомствѣ лнцъ, порекочовавшихъ изъ ва К а р а т а у , насчитывается , к ъ настоя-
щему времени, около 1 0 колѣнъ, а в ъ с у л т а н с к и х ъ родословныхъ, отъ Газнсъ-Джанибека , 
жившаго в ъ пору образованіи к а з а ч ь я г о союза, до с у л т а н о в ъ , ж и в у щ н х ъ теперь, заклю-
ч а е т с я не болѣе 15 колѣнъ». Б с ѳ это приведено и в о ю изъ с т а т ь и «Объ изслѣдованіяхъ 
H . H . Б а л к а ш и н а к а с а т е л ь н о киргизской орды», помѣщгнной н а стр. 2 5 5 — 2 6 3 «Извѣстій 
и. р. геогр. общества» з а 1 8 8 2 г. и излагающой сдѣланноѳ Балкашинымъ в ъ засѣданіи 
отдѣлѳнія этнографіи 1 2 марта 1 8 8 2 года сообщоніо. Б а л к а ш и н ъ вѣрно (хотя мотивиро-
валъ но с о в с к м ъ я с н о и удачно) указывалъ н а в а ж н о с т ь и необходимость собираніяро-
довыхъ имонъ и и х ъ изученія при помощи историческихъ СВІДІ ІНІЙ. Собранный имъ 
матеріалъ родовыхъ именъ ограничивался однако с р е д н е й ордою, з а и в ъ ной, повида-
мому, лишь аргынами, историческ ія ж е с в ѣ д ѣ н і я его и и з у ч е н і я были слишкомъ недо-
статочны. Именно «іівучоніо письменныхъ источниковъ (ра8умѣются Рашидъ-эддинъ, 
А б у л ъ - г а з и и пр.) и позднѣйшихъ сочиненій, относящихся к ъ кочевникамъ (Лѳвшинъ, 
Вѳльяминовъ-Зѳрновъ и пр.), привело г . Б а л к а ш и н а к ъ такому в ы в о д у : Когда-то в ъ 
древности, п а с т у ш ь и орды объединились в ъ Х а р е з ч ѣ и окружающихъ его с т р а н а х ъ . 
Спустя нѣсколько вЬковъ, т ю р к с к і я племена подчинили собѣ т а к ъ называемый монголь-
с к і я , при чѳмъ стали к о ч е в а т ь з а нродѣламп Х а р о з м а въ нынѣшней Монголіи, проникяя 
д а л ѣ о озѳръ Д а л а й и В у ю р ъ - н о р ъ , а монголовъ отбросили ч а с т ь ю къ Б а й к а л у , частью къ 
Кукунору . . . Потомъ Ч и н г и с х а н ъ объединилъ м о н г о л ь с к і я плсмоі а» и т. д. Т а к о е прод-
с т а в л е н і ѳ объ исторіи т ю р к с к и х ъ племенъ до Ч и н г и з ъ - х а н а является отголоскомъ ле-
г е н д ъ объ У г у в ъ - х а н ѣ и т . под., и н и ч е г о общаго с ъ дѣйствитѳльными историческими 
свѣдѣніями о с у д ь б а х ъ т ю р к о в ъ в и х ъ этническомъ е о с т а в ѣ н е имѣетъ, а потому и 
т о т ь матѳріадъ о родовомъ с о с т а в ѣ средней орды, который Балкашинъ собралъ, надле-
ж а щ е й разработки но 'получилъ. Интересны слѣдующія его замѣчанін о родословныхъ, 
конечно в ъ средней ордѣ : «Киргивскія родословныя обыкновенно ведутся отъ Оккбее-са -
хоба-чакаша, одного изъ 3 8 т. у ч е н и к о в ъ М а г о м е т а , посланныхъ имъ во всѣ концы земли». 
З а нимъ слѣдую™ х о д ж и Т е г е с ъ , Д а у д ъ , К а р а и пр., «изъ нихъ Кара-ходжа чаще дру-
г и х ъ памятѳнъ киргизамъ. Однако о н и но с ч и т а ю ™ навванныхъ лицъ потомками М а г о -
мета, а казаками, т . о. киргизами. Далѣо киргизскими родоначальниками я в л я ю т с я У л у -
джуаъ, Ортъ-джювъ и К ч е - д ж ю в ъ , т . о. большая, средняя и малая сотни или орды. Но 
это повидимому позднѣйшѳѳ П8мышленіе, т а к ъ к а к ъ киргизы раздѣлились н а три орды 
н е болѣо т р ѳ х ъ в ѣ к о в ъ тому н а г а д ь . Посдѣ того упоминается нѣсколько и м е н ъ кнртиз-
с & ш > богомодьцевъ, постоянно помышлявшихъ о Б О Г І І : А К Ъ - C O U O , К а р а - с о п о и т. д... 
В м ѣ с т ѣ с ъ ними идутъ имена, служащія олицотворѳніѳмъ плсмѳнныхъ названій: Аргынъ, 
Н а й м а н ъ , Кирой, К о т а н ъ и т. д. У аргынцѳвъ ч а с т о в с т р ѣ ч а ю т с я предки Котанбай н 
Акджодъ; у киреовъ д в а предка Ашимайля и А б а к ъ ; у наймановъ—Укурёкъ или Уврешь. . . 
В ъ самыхъ подробныхъ кнргизскнхъ родословныхъ о ™ О к к б с е - с а х о б а - ч а к а ш а до н а -

и с ъ іирками Г е р о д о т а , 1 ) но все это слишком* дальнее и ни к ъ чему не 
ведущее с х о д с т в о н ѣ к о т о р ы х ъ з в у к о в * . Н ѣ с к о л ь к о ближе у л у г ъ - е р к и н ъ т ю р к о -
о р х о н с к и х ъ надписей 2 ) , но обитало это племя г д ѣ - т о н а с ѣ в е р о - в о с т о к ѣ М о н -
голіи, ибо упоминается р я д о м * с ъ байѳрку ( б а ѣ г у у к и т а й ц е в * ) . М н ѣ кажется , 
что племя а р г ы н ъ е с т ь т о самое племя, котороо в ъ Y I I и Y I 1 I в ѣ к а х ъ 
извѣ стно было п о д ъ именемъ басими у к и т а й ц е в * , басмалъ или б а е м ю л ъ 
в ъ т у р к о - о р х о н с к и х ъ н а д и и с ^ х ъ 3 ) . П о « Т а н ъ - ш у » , басими имѣли особое о т ъ 
у й г у р о в ъ происхожденіо и играли г л а в н у ю роль в ъ сокрушеніи д е р ж а в ы 
т у р к о в ъ - т у к ю в ъ 7 4 2 г . , когда. , р а з б и в * и у б и в ъ т ю р к с к а г о х а н а , басими, 
к а р л ы к и и у й г у р ы , д ѣ й с т в о в а в ш і е в ъ с о ю з ѣ , поставили х а н о м ъ Ашинами, г л а в у 
басими; верховенство басими в ъ Монголіи не продолжалось о д н а к о и т р е х * 
л ѣ т ъ , ибо бывшіѳ союзники у й г у р ы и карлыки напали в ъ 7 4 4 г о д у н а х а н а 
басими и в ы н у д и л и его б ѣ ж а т ь в ъ К и т а й , « а земли и н а р о д ъ его поступили 
в ъ о й х о р а м ъ » 4 ) ( у й г у р а м ъ ) . С ъ этого времени о басими уже н и г д ѣ не упоми-
нается и т а к о г о имени не сохранилось в ъ и м е н а х * т ю р к с к и х ъ р о д о в ъ . О б ъ я -
сняется это, по моему, т ѣ м ъ , что имя б а е м ю л ъ замѣнилось именемъ 
а р г ы н ъ , имѣющимъ то же самое значеніе : п о м ѣ с ь , смѣсь . У Марко П о л о , 
в ъ описаніи области Т а н д ю к ъ , говорится , что в ъ ней г о с п о д с т в у ю т * христіано 
q u i s ' a p p e l l e n t A r g o n , q u i veut à dire G a s m u l . И з д а т е л ь и к о м м е н т а т о р * 
французской версіи « К н и г и » М а р к о Поло П о т ь е з а м ѣ т и л ъ по этому п о в о д у , ч т о 
по G l o s s a r i u m ad scr iptores m e d i a e et i u f i m a o G r a e c i t a t i s Д ю - К а н ж а B a s i n o u l o 
или G a s m o u l e имоновались в ъ византійской имперіи потомки отца француза и 
матери г р е ч а н к и . О т с ю д а П о т ь е з а к л ю ч а е т * , что а р г о н ы в ъ Т а н д ю к ѣ были 
потомки о т ц о в ъ - н е с т о р і а н ъ и матерѳй-кѳраитокъ, предполагая , что несторіане 
попали к ъ киреямъ послѣ 8 4 5 г . , к о г д а они были и з г н а н ы и з ъ К и т а я 
императорским* у к а з о м * этого г о д а . 5 ) И з ъ всего этого в ъ д а н н о м * с л у ч а ѣ 
важно лишь то , ч т о в ъ X I I I в ѣ в ѣ в ъ Монголіи слово а р г ы н ъ употреблялось 
для означенія помѣси и что т а к о е же значѳніо имѣло слово б а е м ю л ъ , заимство-
ванное в ъ В и з а н т і и б е з ъ сомнѣнія у з а п а д н ы х * т ю р к о в ъ , которые, стало б ы т ь , 
стоящего времоьш з а к л ю ч а е т с я болѣѳ 2 5 колѣнъ, также, к а к ъ в ъ родословныхъ х о д ж ъ 
с о времени прибытія поелѣднихъ въ Среднюю А з і ю » . Численность аргыновъ Б а л к а ш и н ъ 
полагалъ в ъ 5 0 0 т . душъ, наймановъ около 1 " 0 т . , киреовъ до 100 т . , « к и п ч а к ъ и у в а к ъ 
сравнительно въ ноболыиомъ количеетвѣ» . 

«Очерки C.-3. Монголіи» , вып. 2, стр . 11 и 12. 
»). Radio f f , D i e a l t t l rk . Inschr i f t en , s. 443 . T h o m s o n , I n s c r i p t i o n s do l ' O r k h o n d é c h i f -

f rées , p. 1 0 9 . 
8 ) . Radlof f , s. 4 5 3 . T h o m s o n , p. 123 . 
«). «Собраніѳ с в ѣ д ѣ н і й » , 1 , стр . 3 8 1 , 3 8 3 , 438 , 4 3 9 и пр. 
6 ) . L o l i v r o de M a r c o P o l o , éd. P a u t h i e r , P a r i s , 1 8 6 5 , p. p. 2 1 4 , 215 . 

В ъ числѣ разныхъ конмѳнтатороаъ М а р к о Похо см. арх. Паддадія въ « В о с т о ч н о м ъ 
сборнякѣ», т . I , Спб., 1877 г . , стр. 2 8 и др. 



сохранили для понятія помѣси дровноѳ слово, вышедшее и з ъ употрѳблонія в ъ 
М о н г о л і и . Ч т о басмюлъ б ы л ъ именно смѣсью м н о г и х ъ , в ѣ р о я т н о разнаго 
і іроисхожденія, р о д о в ъ , это подтверждается означеніемъ в ъ к и т а й с к о м ъ т е к с т ѣ 
х а р а - б а л г а с у я с к а г о у й г у р с к а г о памятника V I I I или I X в ѣ к а 4 0 р о д о в ъ у басими 
рядомъ с ъ 9 т о л ь к о родами у у й г у р о в ъ и 3 родами у к а р л ы к о в ъ *) . Обитали 
басмюлы в ъ V I I I в ѣ к ѣ повидимому между монгольскимъ А л т а е м ъ и к и т а й -
с в и м ъ Бэйтиномъ (около Г у ч ѳ н а ) , ибо, д ѣ й с т в у я в ъ 7 2 0 г . в ъ с о ю з ѣ с ъ 
китайцами противъ т у р к о в ъ - т у в ю , басими искали опоры в ъ Б э й т и н ѣ 2 ) и с ю д а 
же б ѣ ж а л ъ в ъ 7 4 4 г . А ш и н а м и - х а н ъ . Т а к о о мѣстоположеніѳ к о ч е в о к ъ басими 
д а е т ъ основаніе д у м а т ь , ч т о в ъ союзъ басими входили части р о д о в ъ ч у й ц е в ъ , 
з а н и м а в п ш х ъ с ѣ в ѳ р н ы е склоны в о с т о ч н а г о Т я н ь ш а н я . О ч е н ь , з а т ѣ м ъ , м о ж е т ъ 
б ы т ь , ч т о с о ю з ъ басмюлъ в ъ V в ѣ к ѣ значился у к и т а й ц е в ъ п о д ъ именемъ 
г а о г ю й с в а г о р о д а а л у п ь 3 ) ( а р г ы н ъ ) . В ъ в и д у всего этого и сообразно с ъ 
общимъ х о д о м ъ перѳдвиженій племенъ в ъ Монголіи , надо п о л а г а т ь , ч т о п о с л ѣ 
п а д е н і я у й г у р о в ъ б а с м ю л ы - а р г ы н ы вступили со врѳмонемъ в ъ с о с т а в ъ н а й м а н -
с к а г о союза , занимая прежнія свои земли н а з а п а д ѣ н а й м а н с в и х ъ , и что во 
время Ч и н г и з ъ - х а н а а р г ы н ы подались н а з а п а д ъ впереди наймановъ и к и р е е в ъ , 
о с т а в и в ъ в ъ монгольскомъ А л т а ѣ частицу с в о и х ъ р о д о в ъ , которые потомъ 
омонголились и с у щ ѳ с т в у ю т ъ у к а л м ы к о в ъ п о д ъ именемъ кости оркотынъ. В о 
вромя того же д в и ж е н і я н а з а п а д ъ м о г л а о т с т а т ь , около Т а р б а г а т а я , ч а с т ь 
а р г ы н с к а г о р о д а т ѳ р т о у л ъ , к о т о р а я и теперь з д ѣ с ь н а х о д и т с я , вернувшись н а 
свои м ѣ с т а п о с л ѣ паденія ц з у н г а р о в ъ 4 ) . 

*) Перевод* проф. В а с и л ь е в а въ D i e a l t türkischen Inschri f ten, s. 286. 
*) «Собраніѳ свѣдѣній», I , стр. 333. 
я ) Т а м ъ же, стр. 251. 
4) Изъ с в ѣ іѣній (къ сожадѣвію но достаточно полных*) о родовом* составѣ во-

лостей аамоллинскаго уѣзда (акмоллипской области) по порэпнси 1895 года, сообщен-
н ы х * мнѣ А . И Троицкимъ, видно, что "в* п у р и н с к о і волости съ кувандыкскимъ родом* 
томошъ помѣіцаотся родъ т ю р т о г у л ъ , имѣющій общѳ-аргынскую тамгу (два круга); 
изъ отдѣлоній этой волости вамѣтимь к ы р г ы 8 ъ и б о п ы . Любопытны далѣѳ въ спас-
ской волости (кувандыкъ, родъ муратъ) отдѣлонія с а л і я (сравн. съ sa-li-ya, старѣйшнна 
Nion-ba-OD, который по «Гинь-ши» въ 1160-1190 гг. искал* помощи чжурчженьскаго 
императора против* вара-киданой, совмѣстно с ъ Bo-gu старѣйшиною рода канглы, см. 
Brotachnoidor, M e d i a e v a l Rosoarchos, I , p. 223) и б а я у (сравн. с ъ Bo-ya-wn, родомъ 
в ш г л о в ъ , ио біографіямъ, помѣщ^ннымь въ «Юань-ши», тамъ жо, р. 303). Момунскій 
родъ к а н д ж и г а д ы въ коржункульской и ѳрѳменской волостях* отличается особым* 
типом* лица и имѣоть тамгу випчаковь ||; въ послѣднѳй волости отдѣлѳнія коскольды, 
кылдигаръ, оюмъ, кама и джапаръ. Изъ момунскихъ жо родовъ к у л а н ъ - к и п ч а к ъ 
(ишимская волость) и б о ш т у н ъ - в и п ч а в ъ (акмоллинсвая волость) тамгу имѣютъ 
обще-кипчакскую, а родъ к и р ѳ й (мунчактинскааволость отдѣлѳнія ак-еары, кур-сары 
и козы, и кыэылъ-таракская волость отдѣлѳнія бурасъ, курманъ, кур-сары, бискара, джо-

Р ы ч к о в ъ д ѣ л и л ъ к и п ч а к о в ъ н а п я т ь к о л ѣ н ъ : « к и п ч а к с к о й самъ о 
ссбѣ , потомъ к у н д е л е н ъ , ѵ з ю н ъ , т а н а б д а и к а ^ б а д ш ь >.. П о В . В . Р а д л о в у 
«племя к ы п ч а к ъ обитаетъ в ъ сѣверо-заиадной ч а с т и степи по р ѣ к а м ъ 
Т у р г а ю , У б а г а н у , Т о б о л у , У ю до г . Т р о и ц к а и У с т ь у й с к о й к р ѣ п о с т и . Оно 
состоитъ и з ъ р о д о в ъ : т о р ы - а й г ы р ъ , т у ю ч к а , к ы т а б а к ъ , б у л т у н ъ , ' р і а д р г . 
кюнделенъ, да^ща, У Д н ъ и в о к ъ - б у р у н ъ » . И м ъ , стало б ы т ь , в ъ точности 
повторено исчислено р о д о в ъ к и п ч а к о в ъ , значащееся у Л о в ш и н а . П о А . И . 
Добросмыслову , Т а н а б у г у с ч и т а ю т ъ сыномъ К а р а б а л ы к а , особенно прославив-
шимся и потому д а в ш и м ъ имя особому р о д у ; по этому а в т о р у , в ъ тургайской 
области имѣются с л ѣ д у ю щ і о кипшак 'сше р о д ы : б у л т у н ъ , к а р а - б а л ы к ъ , к у л ь -

д е н е н ъ , т а н а б у г а , т о р ы - а й г ы р ъ и у з у н ъ 1 ) . 
Арабскіѳ писатели эмиръ Р у к н ъ - э д д и н ъ Бейбарсъ (умеръ в ъ 1 3 2 5 г . ) и 

И б н ъ - Х а л ь д у н ъ , - -разсказывающіе , что поводомъ к ъ подчиневію к и п ч а к о в ъ 
монголамъ послужила в р а ж д а между и х ъ родами д у р у т ъ и т оксоба за убіеніс 
М о н г у ш а и з ъ п е р в а г о рода А к к у б у л е м ъ и з ъ в т о р а г о , - п р и в о д и т ь имена 
о д и н н а д ц а т и р о д о в ъ к и п ч а ш ш х ъ : 1 ) токсоба, 2 ) і е т а (по и б н ъ - Х а л ь д у н у 
с е т а ) , 3 ) б у р д ж о г л ы , 4 ) бурды ( э л ь б у л и ) , 5 ) К а н г у о г л ы , но можно читать 
и к а н г а р о г л ы ( к а н а а р а л ы ) , 6 ) а н д ж о г л ы ( о г л ы ) , 7 ) д у р у т ъ , 8 ) карабароглы 
(калабаалы) , 9 ) д ж у з н а н ъ ( д ж е р с а н ъ ) , 1 0 ) карабирклп ( к а д в а б и р к л и ) , И ) 
к о т я н ъ ( к у н у н ) а ) . И з ъ э т и х ъ именъ можно у з н а т ь в ъ 8 - м ъ к и п ч а к с к і й р о д ъ 
к а р а б а л ы к ъ , но т а к ъ к а к ъ подъ кипчаками у арабскихъ писателей конечно 
разумѣлись не одни собственно к и п ч а к и , но и д р у г і я т ю р к с к і я племена, оби-
т а в ш і я в ъ кипчакской степи, то в ъ б у р д ж ъ - о г л ы можно в и д ѣ т ь аргынскій 
родъ боршы, в ъ д у р у т ъ - а р г ы н с к і й же р о д ъ т ѳ р т о у л ъ ( д ю р т ь - о г у л ъ или о г л ы ) , 
в ъ к а н г у - о г д ы — п л е м я к а н г л ы , в ъ а н д ж о г л ы - а р г ы н с к і й р о д ъ к а н д ж и г а л ы . 
Т о к с о б а е д в а ли собственное родовое имя; в ъ узбокскихъ п о з д н ѣ й ш и х ъ х а н с т в а х ъ 
это было придворнымъ званіемъ и производится о т ъ т у г или т у к — з н а м я 8 ) , 

тодке) сохраняет* обще-кироовскій к р е с т * . В ъ чирубай-нуринской полости 
(кувандыкск ій род* вареке) есть отдѣлонія ток-бура, ак -бура , ч у ч а в ъ , баргана, кенджи-
гары и ашсъ-нурбай. Вообще аргынскоо племя оправдывает* значоніѳ своего имени, 
бѵдѵчи тМствитолыю смѣсью киреовевихъ, найманекпхъ, к и п ч а к с к и х * и т . д. частиц*. 

•) Вышеуказанный сочиненія т ѣ х ъ жо а в т о р о в * . По рукописному «Росписанио» 
родов* восточной части о р е н б у р г с к а я вѣдомства Казапцова (1856 года, в * архивѣ 
р геогр. общества) тамга у рода к и п ч а в ъ | и показаны слѣдуюіщя о т д ѣ і е н ш ого: 
карабалыкъ, уета, юка, кирта, исянгильды, кунгуръ, куба, юлдай, качикъ, алатай, джак-
даякъ, ташкуръ, арукъ, балгачи, научанъ, ярбасты и а л т ы б а ш ъ . - П о Мейеру, у кипча-
ковъ оронбургскаго вѣдоиства уранъ - Айбасъ. 

3 ) « С б о р н и к * матѳріаловъ, относящихся къ исторіи Золотой орды» бар. В . і и з е н -
гаузена, томъ I, извлеченія изь сочиненій арабских* , Опб., 1884 года, стр. 5 4 0 - 5 4 2 . 

3 ) Впрочем* е с т ь роды т о к * (у кундровевих* татаръ, см. Нобольсина «Волжское 
низовье» въ « Ж у р н а д ѣ мин. вн. дѣлъ», 1852 г. , ч. 4, стр. 359) и с у б а (отдѣлеше рода 



П о Р а ш и д ъ - э д д и н у , «имя к ы п ч а к ъ — п р о и з в о д н о е о т ъ к а б у к ъ , которое 
по турецки б у д е т ъ в ы г н и в ш е е в ъ с р е д и н ѣ д е р е в о » П о м н ѣ н і ю 
проф. Б е р е з и н а , «настоящій корень д л я слова к ы п ч а к ъ д о л ж н о и с к а т ь в ъ 
турецкомъ к ы п м а к ъ — м и г а т ь » 2 ) . В ъ сущности происхожденіе имени к ы п -
ч а к ъ остается н е и з в ѣ с т н ы м ъ Н е н а ш е л ъ я в ъ А л т а ѣ и С а я н а х ъ и имени 
р ѣ к и или мѣстности К ы п ч а к ъ 3 ) . П о видному положѳнііб кости к ы п ч а к ъ 
между алтайцами, г д ѣ ость п з ъ среды оя н а с л ѣ д с т в е н н ы й з а й с а н ъ , можно 
п о л а г а т ь ей древнее алтайское происхождоніе. В с л ѣ д с т в і е близости по т а м г ѣ , 
составляющей повтореніе или удвоеніе к а н г л ы н с к о й , и по многовѣковому с о с ѣ д -
с т в у в ъ степи, надо допустить близкое родство к ы п ч а к о в ъ с ъ к а н г л а м и , если 
не происхожденіѳ о т ъ п о с л ѣ д н и х ъ . Н о д о с т а т о к ъ с в ѣ д ѣ н і й о д ѣ л е н і я х ъ к и п ч а к -
с к и х ъ р о д о в ъ и и х ъ т а м г а х ъ лишаѳтъ возможности т о ч н ѣ е в ы я с н и т ь отношенія к и п -
ч а к о в » к ъ прочим» т ю р к с к и м » племенам». К и т а й с к і с историки ( « Г а н ъ - м у » , 
и о д » 1 2 3 7 г . ) у т в е р ж д а ю т » , ч т о б о г а т ы й превосходными лошадьми н а р о д » 
к и п ч а к с к і й ( k i n - c h ' a ) « и с к у с е н » в ъ обра боткѣ к о ж » и м е т а л л о в » и и м ѣ ѳ т ъ 
г о л у б ы е г л а з а и красные ( р ы ж і е ) волосы» 4 ) . Е с л и , — ч т о всего і р Й р о я т н ѣ е , — 
к и т а й ц ы не зачислили в ъ к и п ч а к с к і й н а р о д » того времени в о с т о ч н ы х » фин-
н о в ъ и р у с с к и х » , т о г д а п о д в л а с т н ы х ъ к и п ч а к с к и м » ч ж у ч и д а м ъ , то с в ѣ т л у ю 
окраску части к и п ч а к о в » с л ѣ д у е т ъ отнести к ъ смѣшенію и х ъ с » з а п а д н ы м и 
динлинами и угро-финнами. 

В ъ настоящее время кипчаки имѣются г л а в н ы м » образомъ среди к и р г и з ъ -
к а з а к о в ъ тургайской области и о т ч а с т и акмоллинской. Численность и х ъ много 
меньше относительно, ч ѣ м ъ численность а р г ы н о в » и н а й м а н о в ъ , именно, к а к » 
полагаю я приблизительно, е д в а ли не монѣе 3 0 т . к и б и т о к » . Т а к о е умѳнь-

к ы з ы м ъ - к у р т ъ б у к е о в с к о й орды, см. Я . Х а н ы в о в а « О ч ѳ р к ъ с о с т о я н і я в н у т р е н н е й к и р -
г и з с к о й орды въ 1841 г .» въ « З а п и с к а х ъ и. р. геогр . о б щ е с т в а » , 1847 года , к н . 2, стр. 3 6 ) , 
И87) к о т о р ы х ъ могъ с о с т о я т ь сложный родъ т о к с у б а . 

' ) « З а п и с к и и . А к а д е м і и н а у к ъ » , томъ 7 2 , к н и ж к а I , « К ъ вопросу о б ъ у й г у р а х ъ » , 
стр. 34 . Е с т ь н а ю г ѣ отъ х р о б т а С а у р у р ѣ к а К о б у к ъ ; в ъ о б ъ я с н е н і е ѳя имени с о с т а в и -
тели « М э н - г у - ю - м у - ц 8 и » г о в о р я т ъ , что « х о б о к ъ з н а ч и т ь н а с о с ъ , с д ѣ л а н н ы й пзъ кожи, 
у потребляющейся для н а к а ч и в а н і я воды пзъ к о л о д ц а » ( « З а п и с к и о м о н г о л ь с к а х ъ к о ч о в ь -
я х ъ » , перов. П . О. П о п о в а , Спб., 1 8 9 5 г . , с т р . 4 6 5 ) . 

* ) « Ж у р н а л ъ м а н . н а р о д н а г о п р о с в ѣ щ о н і я » , 1 8 5 3 года , ч а с т ь 7 9 , іюль и а в г у с т ъ , 
с т р . 2 3 7 ) . 

8 ) В ъ «Очеркѣ к и р г и з с к о й с т е п и к ъ ю г у отъ а р а л о - и р т ы ш с к а г о водораэдѣла, 
в ь а к м о л л и н с к о й о б л а с т и » г. Ю . Ш м и д т а ( « З а п и с к и з а п а д н о - с и б и р с к а г о о т д ѣ л а и. р. 
г е о г р . о б щ е с т в а » , в н . 1 7 , вып. 2, 1 8 9 4 г . , с т р . 5 ) у п о м и н а е т с я р. К ч п ч а к ъ , въ числѣ 
н р п т о к о в ъ озѳръ Донгизъ и К у р г а и д ж и н ъ , к а к ъ и р ѣ ч к а К и р о й , но е д в а лп эти н а з в а н і л 
но н о в а г о происхожденія . 

Ч M o d i a e v a l R e s e a r c h e s f r o m E a s t e r n A s i a t i c S o u r c e s by B r o t s c b n o i d e r , L o n on, 
1 8 8 8 , vol . 2 , p. 7 2 . 

шоніѳ /численности м н о г о л ю д н а ™ и м о г у щ е с т в е н н а ™ племени, по имени к о т о -
раго н ѣ к о г д а степь н а з ы в а л а с ь Доштъ-кипчаком» и у л у с » д ж у ч і е в » х а н с т в о м » 
к и п ч а к с к и м » , есть р е з у л ь т а т » т о г о , ч т о оно с » одной стороны выдѣлнло> m 
себя з н а ч и т е л ь н ы « массы н а з а п а д » , г д ѣ вошло в » с о с т а в » башкировъ н о г а й -
ц е в » к р ы м с к и х » , в о л ж с к и х » и к а з а н с к и х » т а т а р » , с » д р у г о й же, б у д у ч и 
г л а в н о ю опорою в л а д ы ч е с т в а ч ж у ч и д о в » , массами же ушло п а ю г о - в о с т о к » в » 
ополчѳніяхъ ш е й б а н и д о в » и составило г л а в н у ю ч а с т ь у з б е к о в » особенно в » 
Ф ѳ р г а н ѣ и между З е р а в ш а н о м » и С ы р ъ - д а р ь е ю , а т а к ж е в ъ Х и в ѣ . 

Но Я ш и н у , в » сродней о р д ѣ с у щ е с т в у е т » особое племя у в а к ъ - г и р е й 
состоящее и з » р о д о в » : у в а к » , гирей или кирей и т а р а к л ы . Р ы н к о в » в » ч и с л ѣ 
4 - х » « г е н е р а л ь н ы х » р о д о н ъ » средней о р д ы н а з ы в а е т » « у в а к ъ - г и р е й ц е в ъ » . 
В В . Р а д л о в ъ , который вообще племя кирей д ѣ . ш т » н а а б а к ъ - к и р е й , к а р а -
кирей и т а р а к т ы , особо о б » у в а к ъ - к и р е й не у п о м и н а е т » . П о Б а л к а ш и и у , 
« у в а к и ( е р ь - к о в ч е ) з а к л ю ч а ю т » в » сѳбѣ р о д ы с а р ы б а г ы с ъ , с а р ч а , с а р м а н ъ , 
ч о г а , м у р а т » , б і й д а л ы , д ж а н с а р ы , б а и м б е т ь » . 1 ) И з » э т и х » р о д о в » с а р ы б а -
г ы ш » есть в ѣ р о я т н о кара-киргизск ій р о д » , попавшій в » среднюю орду во 
второй половинѣ Х Г І І І в ѣ к а , к о г д а А б л а й - х а н » « п л ѣ н е н н ы х » в о м н о ж е с т в ѣ 
бурутовъ ( т . е. к а р а - к и р г и з о в » ) о т о с л а л » в ъ с к в е р н у ю ч а с т ь средней о р д ы , 
г д к они и д к т и и х ъ д о н ы н ѣ ж и в у т » , составляя р о д ъ , и з в к с т н ы й п о д ъ 
именем» д ж а н ы или я н ы - к ы р г и з » , т . е . новые к и р г и з ы » 2 ) . Имена р о д о в ъ 
а р ч а , с а р м а н ъ , д ж а н с а р ы у к а з ы в а ю т » н а динлннскоѳ происхожденіе и х ъ и н а 
принадлежность киреямъ, если в к р и т ь именованно у в а к ъ - к и р е й 3 ) ; п р о и с х о ж д е -
ние собственно у в а к о в ъ и т а р а к л ы остается н е и з в ѣ с т н ы и » . В » д р е в н и х » исто-
р и ч е с к и х » и з в к с т і я х ъ , С К О Л Ь К О намъ и з в к с т н о , имени у в а в ъ но в с т р ѣ ч а е г с я . ) 

»). См. т ѣ жо к н и г и у п о м я н у т ы х ъ а в т о р о в ъ . 

s ) Л о в ш и н ъ , ч а с т ь 2, стр. 2 6 7 и слѣд. , „ я - ѵ 
8 ) А И. Д о б р о е м н с л о в ъ ( « С к о т о в о д с т в о в ъ т у р г а й с к о й о б л а с т и » , 1 8 9 о ) н а з ы в а е т е 

в ъ т у р г а й с к о й области отдЬленіо у в а к о в ъ и р и и ч и и д а о п , ого т а м г у к р е с т е , т . о . к и р ѳ о в -
с к у ю П о « р о с п я с а н і ю » родовь в о с т о ч н о й ч а с т и оронб. в ѣ д о м с г в а К а з а н ц е в а ( р у к о п и с ь , 
1 8 5 6 года) з н а ч и т с я родъ и л о н ч и - у в а к ъ с ъ т а м г о ю — Д и отдѣденіомъ в з з ъ . 

Ч По поводу н а з в а н і я о р ь - к о к ч о , п р и с в о и в а е м а г о Б і л к а ш к н ы м ъ племони у в а к ъ , 
можно пмѣть в ъ в и д у , что Е р ъ - К б к ч б , с ы н ъ А й д а р ъ - х а н а н потомокъ К а м б а р ъ - х а н а , 
я в л я е т с я од нимъ и з ъ д ѣ й с т в у ю щ и х ъ лицъ к а р а - к и р г и з с к о й поэмы о М а н а с ъ ( ь . и . г а д -
ловъ «Образцы народой л и т е р а т у р ы с ѣ в о р н ы х ъ т ю р к с к и х ъ н а р ѣ ч і й » , ч а с т ь Б , G B O . , IÖÖO г . ) . 

. Призывая н а помощь д у х о в ъ предковъ , б а к с а и з ъ племена а р г ы н ъ , з а к л и н а н і я к о т о р а г о 
з а п н е а д ъ В . В . Р а д л о в ъ ( A u s S i b i r i e n , В . 2 , s. s. 6 4 , 65) , упоминалъ К б к ч б , п р е д к а 
у в а к о в ъ , К а р а - К о ш а , о т ц а Д р г ы н а , Т о р ъ - а й г ы р а с ъ четырьмя с ы н о в ь я м и , К у б а н б а я , 

» предка к а р а - к и с о к о в ъ , К а н д ы б а я , предка К а р а - К о р е я , І Ш и н ъ - к а р а , п р е д к а рода т а с ъ , 
К о н т ъ - б у г у , р о д о н а ч а л ь н и к а племени т о р с т е н ъ - б а л а , Б у р л у б а я , п р е д к а племени б а с с е н -
т и н ъ . — Т а к ъ к а к ъ з а к л и н а н і я должны п е р е д а в а т ь с я ш а м а н а м и и з ъ п о к о л ѣ н і я в ъ поко-
д ѣ н і я въ бодѣе или м ѳ н ѣ е неизмѣнной формѣ , то л е г к о можетъ б ы т ь , что в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ 
и і ъ и ихъ с о д е р ж а т с я д р а г о ц ѣ н н ы я у в а з а н і я и р а з ъ я с н ѳ н і я родовыхъ отиошоній и проис-
хождоыія родовъ. 



К ъ племенам* же средней о р д ы обыкновенно о т н о с я т * племя к о н -
г р а т ъ . Р ы ч к о в ъ о н е м * но у п о м и н а е т * . К а п и т а н * А н д р е е в * ( 1 7 8 5 г . ) 
и м ѣ л ъ с в ѣ д ѣ н і я о волости « к у н д р а ц к о й » , в ъ которой « г л а в н ы м ъ с т а р ш и н о й » 
считался П о л а т ъ - х а н ъ и при немъ А б у ч о й - с о л т а н ъ ; в ъ ней было болѣо 3 5 0 0 
к и б и т о к * , к о ч е в а л а же она смежно с ъ « в о л о с т ь ю у с ю й с к о й » , т . о. уеюнекой 
пли большой ордой, около города Т у р к е с т а н а и р . С ы р ъ - д а р ь и , а в ъ л ѣ т н е е 
время д о х о д и л а до р . Т у р г а я и озера Т е л е г у л а , в ъ которое в п а д а е т * р. 
« С а р а с у » , т . о. С а р ы - с у . Л е в ш и н ъ з н а л ъ , ч т о к о н г р а т о в ъ больше п р и ч и с л я ю т * 
к ъ средней о р д ѣ , но п о с л ѣ д о в а л ъ з а т ѣ м и , к т о п о м ѣ щ а л ъ и х ъ , по смежности 
к о ч е в о к * и подчиненности к о к а н ц а м ъ , в ъ большой о р д ѣ ; о н ъ п о к а з а л * у 
к о н г р а т о в ъ с л ѣ д у ю щ і е р о д ы : б а й л а р ъ - д ж а н д ж а р ъ , у р а з ъ - г е л ь д ы , к у л ь д ж е г а ч ъ , 
б о ч м а н ъ , т о к б у л а т ъ , я м а н б а й , к у р а - к у с я , этимляръ, к у ю ш ъ - с а н с ы з ъ . В . В . 
Р а д л о в ъ правильно отпоситъ племя к о н г р а т ъ к ъ средней о р д ѣ и г о в о р и т * : 
« К о н г р а т ы к о ч у ю т * большею ч а с т і і о в ъ т а ш к е н т с к о й сторонѣ и смѣшанно с ъ 
к и р г и з ъ - к а з а к а м и большой о р д ы , т а к ъ ч т о теперь они сами себя большею 
ч а с т ь ю п р и ч и с л я ю т * ; ; ъ большой о р д ѣ . О н и д ѣ л я т с я на д в ѣ н а д ц а т ь р о д о в ъ , 
и з ъ к о т о р ы х ъ шесть с ч и т а ю т с я а л т ы - а т а - К б к т ы н г ъ - у л ы ( ш е с т ь сыновой отца 
К о к а ) , остальные же шесть а л т ы - а т а - К 0 к т 0 н г ч ю ( ш е с т ь о т ц о в * К О к т б н г ч ю ) » . 1 ) 
И м е н а и х * пе приведены. 

К о н г р а т ы е с т ь племя монгольское . П о Р а ш и д ъ - э д д и н у , х о н к и р а т ы при-
надлежали к ъ п л е м е н а м * , к о т о р ы я п з в ѣ с т н ы были издревле п о д ъ именем* 
м о н г о л о в * и н а з ы в а л и с ь в м ѣ с т ѣ с ъ н ѣ с к о л ь к и м и другими племенами монголами 
д ю р л ю г у н ъ , в ъ т о время, к а к ъ « н а с т о я щ і е » монголы именовались нирунами. 
« Х о н к и р а т ы в ы ш л и изъ Э р г э н э х о н ъ прежде в с ѣ х ъ . . . , в н е з а п н о , т а к ъ ч т о о ч а г и 
д р у г и х ъ п л е м е н * поворгли п о д ъ н о г и . . . М ѣ с т о п р е б ы в а н і ѳ х о н к и р а т о в ъ есть 
и р о д ѣ і ы О н г у » ( т . ѳ. китайская В е л и к а я с т ѣ н а ) 2 ) . П о « Ю а н ь - ч а о - м и - ш и » 8 ) , 
« т ѣ р г ѣ , а м ѣ и д р у г і е у н г и р а » ( т . е . к у н г р а т ы ) обитали при в п а д е н і и р . 
Х а л х и в ъ озеро В у й ю р ъ . Х о н к и р а т ы составляли п я т ь т ы с я ч * и з ъ 1 2 9 т ы -
с я ч * в о й с к а Ч и н г и з ъ - х а н а ; и х ъ дочери в ы д а в а л и с ь в ъ замужество з а с ы н о в е й 
и в н у к о в * з а в о е в а т е л я 4 ) . В ѣ р о я т н о ч а с т ь ч е т ы р е х * т ы с я ч * , д а н н ы х * Д ж у ч і ю 
отцомъ, состояла и з ъ к о н г р а т о в ъ ; они нѳсомнѣнно имѣли большое 8начѳніо 
при д в о р ѣ д ж у ч и д о в ъ и в ъ управленіи п о д в л а с т н ы м и н а р о д а м и . В с е это 

*) A u s S ib i r ien , I , s. 237 . 
*) «Введеніе» , стр. 4. Д о догадкѣ H o w o r t h ' a ( H i s t o r y of t h e Mongols e tc , P a r t 2, 

Divie. 1 ,1880 , p. 15) , имя конгратовъ или в у н г у р а т о в ъ можетъ происходить о г ь упоминаемой 
д' Оссоноыъ в ъ восточной Монголіи рѣки К у н г у р ъ . 

8 ) « Т р у д ы р. духовной мисс іи в ъ Повинѣ» , т. 4, стр. 91 и 2 0 7 . 
) «Труды восточнаго отдѣлѳнія и. р. а. о.», ч 15, 1888 г., стр. 139. 

д ѣ л а е т ъ п о н я т н ы м * о б р а з о в а в в ъ у д ѣ і ѣ д ж у ч і е в о м ъ , в ъ к и п ч а к с к о й о р д ѣ , 
союза м ѣ с т н ы х ъ т ю р к с к и х ъ р о д о в ъ с ъ именем* к о н г р а т ъ , п о л у ч е н н ы м * к о -
печно в с л ѣ д с т в і ѳ вознивновѳнія его п о д ъ г л а в е н с т в о м * д ж у ч а д с к и х * к о н г р а т о в ъ . 
Ч а с т ь этого союза, и с ъ нею в ѣ р о я т н о почти в с ѣ к р о в н ы е к о н г р а т ы , у ш л а 
с ъ шейбанидамн в ъ М а в е р а н а г р ъ , о с т а в ш и с ь в ѣ р н о ю потомству з а в о е в а т е л я , 
но ч а с т ь о с т а л а с ь с ъ к и р г и з ъ - к а з а ч ь и м и родами, стремясь и з д ѣ с ь служить 
х а н а м ъ . Э т и м ъ , к а ж е т с я , о б ъ я с н я е т с я к о ч е в а н і е к о н г р а т о в ъ вблизи Т у р к е с т а н а , 
г д ѣ обыкновенно п р е б ы в а л а старшіе х а н ы . В ы ш е у п о м я н у т ы й И о л а т ь или 
І І у л а т ъ - х а н ъ б ы л ъ , к а ж е т с я , с ы н о м ъ х а н а сродной о р д ы А б у л ъ - М а м е т ъ - х а н а , 
т а к ж е в л а д ѣ в ш а г о Т у р к е с т а н о м * . Р а з с м о т р ѣ н і е р о д о в ы х * и м е н * , п р и в е д е н н ы х * 
Д е в ш и н ы м ъ , п о д т в е р ж д а е т * , ч т о к о н г р а т с к і й с о ю з * с о с т о я л * и з ъ частей т ю р к -
с к и х ъ р о д о в ъ . а не м о н г о л ь с к и х * . Т а к ъ , р о д ы б а й л а р ъ - д ж а н д ж а р ъ , к а р а - к у с я , 
т е . к а р а - к и с я к ъ , и э т и м л я р ъ , т . с . д ж и т и м ъ , с у т ь а р г ы н ш о р о д ы 
д ж а н д ж а р ъ , к а р а - к е с ѳ к ъ и cap или ч а р - д ж и т и м ъ . В ѣ р о я т н о и о с т а л ь н ы е р о д ы 
п р и н а д л е ж а т * племенам* средней о р д ы , особенно к и п ч а к а м * . 

' С р о д н е - о р д ы н с к і я генеалогическія с к а з а н і я , сообщенныя Мусой Чормано-
в ы м ъ ( а р г ы н е ц ъ , с о ю з а с у ю н д ы к ъ , рода к о р д ж а с ъ ) , о б ъ е д и н я ю т * племена 
этой о р д ы т а к и м ъ образомъ, ч т о у предка всего к и р г и з ъ - к а з а ч ь я г о народа 
В о т а н а ' ) было три с ы н а : А к д ж о л ъ , А л ь ч и н ъ п Ю с у н ъ , о т ъ к о т о р ы х ъ пошли 
т р и о р д ы - с р е д н я я , меньшая и большая; у А к д ж о л а было восемь с ы н о в е й : 
четыре о т ъ законной ж е н ы - К и п ч а к * , А р г ы н ъ , Н а й м а н ъ и К о н г р а т ъ , и чо-
тыре о т ъ незаконной - К и р е й , У а к ъ , Т а р а к л ы и Т ю л о н г у т ъ а ) . П о н и м а т ь 
эти с к а з а н і я с л ѣ д у е т ъ т а к ъ , ч т о п е р в ы я четыре племени болѣе л ю д н ы и 
сильны и р а н ѣ е пришли н а м ѣ с т а , занимаемыя сродной ордою; к и р е е в ъ а р -
г ы н е ц ъ помѣстилъ в ъ незаконные с ы н о в ь я потому, ч т о г л а в н а я и х ъ ч а с т ь 

n И м я овора К о т а н ъ или Х о т а н ъ , - л е ж а в ш а г о , думаю, въ низопьяхъ Т а л а с а пли 
Чѵ е сли но т а к ъ н а з в а н ъ былъ И с с ы к ъ - к у л і . , - в с т р ѣ ч а о т с я въ «Исторіи д н н а с т ш Х а н ь » , 
п,ш описаніи похода к и т а й с к а г о н а м ѣ с т н и к а В о с т о ч н а ™ Т у р к е с т а н а противъ кангюй-
цовъ и союзника ихъ шаныоа сѣворныхъ х у н н о в ъ Чжпчжы, въ послѣдной половннѣ I 
в ѣ к а до P X : L o t o n - o u o ï , voulant p a r t i r du r o y a u m e do Ouon-sou (вдадѣніо В ы н ь - с у 
находилось н а ю.-в . отъ нынѣ іпняго У ш ъ - Т у р ф а н а ) , suivi t la routo du nord (т. о. пошолъ 
чроаъ поревалъ Б о д е л ь ) , o u t r a on T c h i - k o u (т . о. достагъ мЬсторасположонш р а з р у ш е н , 
наго ужо города Ч и - г у , н а р. Кызылъ-су) , passa au de là du pays dos Ou-soun, f r a n c h i t 
les f ront iè res du K h a n g - k i u , ot a r r iva à l 'ouest du lac do K h o t a n . A l o r s P a o - t i e n , 
v ice-roi do K h a n g - k i u , so m e t t a n t à l a t ê t o do plusieurs mil iors do c a v a l i e r s , commit des 
br igandages à l ' e s t do l a vi l le do T c h i - k o u , tua et enleva au G r a n d K o u e n - m i environ 
mil le hommes, e t détruis i t une graudo q u a n t i t é de b é t a i l . P u i s il a t te igni t les d e r r i è r e s 
do l ' a r m é e des H a n ot commit des déprédations cons idérables dans Іев bagagos do 
l ' a r r iè ro-gardo (пѳроводъ S t . J u l i e n , см. L e s H u n s b lancs ou E p h t a l i t e s par M . Vivion do 
S t -Mart in , P a r i s , 1 8 4 9 , p. 6 4 ) . 

3 ) «Очерки с . -з . М о ы г о і і и » , вып. 4 , 1883 г., стр. 15 . 



ж и в е т * далеко , на к и т а й с к и х * з е м л я х * , и мало и з в ѣ с т н а н ы н ѣ ш н и м ъ с р е д н е -
о р д ы н ц а м * ; уаки и т а р а к л ы попали в ъ незаконные по малочисленности и 
н с и з в ѣ с т н о с т и происхожденія ; наконецъ т ю л е н г у т ы , р а з с ѣ я н н ы е во всей средней 
о р д ѣ и состояние г л а в н ы м * образом* изъ з а б р а н н ы х * в ъ п л ѣ н ъ и обращен-
н ы х * в ъ рабство казачьими ханами и султанами в о время н а б ѣ г о в ъ п о л о в и н ы Х Ѵ П І 
в ѣ к а в ъ А л т а й толонгетовъ, я в л я ю т с я малочисленным* и з а в ѣ д о м о ч у ж д ы м * 
р о д о м * * ) . J A ® 

П о т ѣ м ъ жо с к а з а н і я м ъ , незаконные сыновья д о л ж н ы были прислужи-
в а т ь з а к о н н ы м * : о д и н ъ ( К и р е й ) м е л * ю р т у , почему у него т а м г о ю - чиликъ 

л о з а ) ; У а к ъ о б я з а н * б ы л ъ с т а в и т ь ю р т у , за ч т о п о л у ч и л * т а м г у б а к а н ъ 
(подпорка д л я ч а р г а н а к а - в е р х н я г о к р у г а деревяннаго остова ю р т ы ) ; Т а р а к л ы 
ч и с т и л * лошадей, почему его т а м г о ю с л у ж и т * т а р а к * ( г р е б е н ь ) , а Т ю л е н г у т * 
п а с * лошадей с * пикой в ъ р у к ѣ д л я отраженія барантачей, отчего тамгою 
ого я в л я е т с я н а й з а ( п и к а ) . П о ч е м у - т о однако чиликъ я в л я е т с я у Ч о р -
манова т а м г о ю н е толььо киреевъ, но и к о н г р а т о в * . П о с в ѣ д ѣ н і я м ъ Л е в ш и н д 
т а м г а киреевъ + , а по Н . И . Г р о д о к о в у ( « К и р г и з ы и к а р а - к и р г и з ы с ы р ъ -
дарьинской о б л а с т и » , Т а ш к е н т * , 1 8 8 9 г . ) Q Q 2 ) . Т а м г а у в а к о н ъ по 

) С у л т а н ъ А х м е т ъ Джантюринъ, правивши? восточной частью оронбургскихъ 
к . - к а з а к о в ъ , гдѣ имѣдись частицы родовъ средибй орды, псродавалъ Н е б о л ь с и н у , что 
средняя орда состоите изъ шести племенъ, про/сходящихъ отъ одного общаго родона-
чальника^ аргынъ, кыпчакъ (изъ родовъ карабалыкъ, н а Т о ю л ѣ , уаунъ, кульдененъ, въ 
сибирской стѳпи и въ коканекихъ владѣніяхъ, и турайгаръ , н а Т у р г а ѣ ) , найманъ 
( о о і ь ш ѳ ю частно блпзъ Ч у г у ч а к а ) , к у н г р а т ъ (въ Е о к а н ѣ ) , кирей ( н а ТоболЬ) и у а к ъ 
(Нобольсинъ въ « В ѣ с т н и к ѣ и. р. г. о.»>, 1862 г., ч. 4 . , стр. 24) . 

9 Н а двухъ изъ найдѳнныхъ въ минусинсвомъ округѣ древнихъ серповъ изъ 
красной мѣди оказались тамги (В . В . Р а д л о в ъ «Сибирскія древности», т. I , вып. 3 , Спб 
1894 г , таблица X . фигуры 5 и 7): + (фигура 5, серпъ, н а й д е н н ы й н а берегу р. Сиды, 
NPANAI'O притока Е н и с е я ) и C p Z I (фиг. 7, найденный вблизи с е л а Бойскаго) . ПерваЪ 
тождественна съ наиболѣѳ распространенною кирейскою тамгою въ видѣ креста , вторая 
жо представляется производном) о т е втораго типа к и р е е в с к в х ъ тамгъ, к ъ которому 
принадлежите, въ качеетвѣ производной же, тамга ноколѣнія сары-уйсунъ, о с т а т к а у с у -
ней въ большой ордѣ. К ъ объясненію киройскихъ тамгъ н а Е н и с о к могу іъ служить 
упомпнашя въ а к т а х ъ Х Ѵ П в ѣ к а о небольшомъ родѣ к а р а и т ъ , встрѣчающомсятакжо 
подъ имонемъ к о р о т ц е в ъ и к о р о л ь ц ѳ в ъ (Фишера «Сябирская исторія», 1774 г , 
СТР. 509 и 518, П « Р у с с к а я историческая библіогека», томъ 4, стр. 318), блвзъ у с т ь я 4 

А б а к а н а и н а Бѣломъ Ю с ѣ съ кыргызами. Н а картѣ при «Сибирской исторіи» караиты 
означены н а правомъ берегу Е н и с е я между этою рѣкою и р. Т у б о ю . Упомянутый родъ 
стоялъ къ кыргызамъ въ такомъ же отношѳніи, к а к ъ тубинскій, т. е . считался блнз-
кимъ и равноправнымъ. До изданія 3 выпуска «Сибирскихъ древностей» можно было 
предполагать, что караиты с у т ь частица киреовъ, нашедшая пріюгь у кыргывовъ н а 
Е н п с ѳ ѣ послѣ разгрома киреевъ при Чингивъ-ханѣ . Древніѳ серпы изъ к р а с н о й ыѣди 
с ъ к и р е ѳ в с к н и и тамгами даютъ о с н о в а н і я допускать возможность с у щ е с т в о в а н і я частицы 
киреевъ н а Е н и с о ѣ въ гораздо бо..ко ранноо время, подкрѣпляя д о г а д к и о родствѣ ки-
реевъ съ дннлинани и усунами, а т а к ж е с ъ «иѣгимъ народомъ», который, по М а т у а и ь 

Лѳвшину > > , а наймановъ V , по Чорманову же ( ] , т о г д а к а к * Г р о д е 
к о в * д а е т * послѣднюю в * к а ч е с т в ѣ тамги к о н г р а т о в * . Р а з н о р ѣ ч і я я в л я ю т с я 
в ѣ р о я т н о г л а в н ы м * образом* с л ѣ д с т в і е м * т о г о , что тамги п о с т о р о н н и х * р о д о в * 
принимаются за т а м г и племени, в * с о с т а в ѣ котораго о н ѣ случайно н а х о д я т с я , 
и б ы т ь можетъ р а з ъ я с н я т с я , к о г д а б у д у т * собраны и изучены имена 
р о д о в ы х * подраздѣленей средней о р д ы и и х ъ т а м г и , о к о т о р ы х * с в ѣ д ѣ н і я 

пока с к у д н ы . . 
В * заключеніе этого , з а н я в ш а г о уже много м ѣ с т а , и з л о ж е н ы с в ѣ д ѣ н і й и 

матеріаловъ для выяснѳнія племенного и р о д о в о г о с о с т а в а средней орды, со-
ставляющей, по своей численности и з н а ч е н і ю , г л а в н у ю ч а с т ь киргизъ-казачьей 
народности, я считаю п о л е з н ы м * привести к р а т к і я извлеченія и з * д а н н ы х * о 
р о д о в о м * составѣ сродней орды но д в у м * р у к о п и с н ы м * ^ и с т о ч н и к а м * , и з * 
к о т о р ы х ъ одинъ относится к ъ 1 7 8 5 г . и другой к * 1 8 3 3 г . 

П о «описанію сродней орды к и р г и с ъ - к а й с а к о в ъ » , «собранному ( в * ) 
1 7 8 5 г . к а п и т а н о м * А н д р е е в ы м * » (рукопись и. р. г е о г р . общества) , бли-
жайшею к ъ к р ѣ п о с т и Устькаменогорской, составлявшей крайній в о с т о ч н ы й 
п у н к т * сибирской линіи, к ъ которой пріурочено описав іе , н а з в а н а волость 
у в а к ъ - к и р ѳ е в с к а я , н а х о д и в ш а я с я в ъ 2 0 в е р с т а х * и состоявшая и з ъ 
1 2 0 к и б и т о к * . В о л о с т ь к о к ъ - я р л ы н с к а я ( т . ѳ. р о д ъ к о к д ж а р л ы ) , в ъ 
ч и с л ѣ около 9 0 0 к и б . , кочевала в ъ 3 0 в е р с т а х * о т * У с т ь к а м е н о г о р с к а , на 
л ѣ в о й сторонѣ р. И р т ы ш а . В о л о с т ь у ч а к л ы - у с ю й с к а я , в ъ 4 0 к и б . , н а -
ходилась на р. А б л а й к и т к ѣ ; это « о т ш е л ь ц ы о т ъ волости усюйской, которая 
н а х о д и т с я за г о р о д о м * Т у р к е с т а н т о м ъ » : очевидно это ч а с т и поколѣнія у ч а к т ы 
или о ш а к т ы большой или уйсуновской о р д ы , г л а в н а я масса котораго т о г д а 
к о ч е в а л а , к а к ъ и н ы н ѣ , около С ы р ъ - д а р ь и . В о л о с т ь а к ъ - н а й м а н е к а я , в ъ 
5 0 0 к и б . , имѣла кочевки п р о т и в * к и т а й с к а г о к а р а у л а Е а р б а г а - б а з а р ъ между 
р . р . Б у к а н * и Ч е ( р ) г с н а к ъ , в ъ 1 5 0 в . о т ъ У с т ь к а м е н о г о р с к а . Волость 
т а б у к л ы - у н у ю з ъ ( ? ) - н а й м а н с к а я , 2 0 0 к и б . , к о ч е в а л а на. с к в е р н о й с т о -
р о н ѣ « Т а р б а г а т а я » . В о л о с т ь к а р а у л ъ - я с ы к ъ - н а й м а н с к а я , 2 0 0 к и б . , 
находилась . п р о т и в * г о р о д а Ч у г у ч а к а . В о л о с т ь ч и р н у ч и н с к а я (должно 
б ы т ь киреевскій р о д ъ ч и р е у ч и ) , в ъ 3 0 0 к и б . , располагалась на правой сто-
р о н ѣ И р т ы ш а , около устья р . Н а р ы м а . В о л о с т ь к а р а к а ш ъ - к и р е й с к а я , 
3 0 0 к и б . , к о ч е в а л а выше у с т ь я р . Н а р ы м а . 

О т ъ У с т ь к а м е н о г о р с к а до форпоста Т а л и ц к а г о , в н и з * по И р т ы ш у , по 

линю (см. свѣдѣнін ДОГЕ ни выше въ главк I I I ) , употроблядъ мѣдные сосуды (а стало 
быть и орудія) е щ е во врѳмона династіп Т а н ъ , когда въ землѣ кыргызовъ добывались 
золото, жедѣзо и олово («Собраніо с в ѣ д ѣ н і * » , I , стр. 444) , но не мѣдь, которой но 
упоминалось. 



л ѣ в о й его сторонѣ , п о к а з а н ы волостд : с и в а н ъ - к и р е е в с к а я , 1 0 0 к и б . н а 
р . р . Ч а р ъ - г у р б а н ъ и К и з ы л в ѣ ; м а т а й с к а я , д о 7 0 0 к и б . , в ъ ур. Т ю м е н ь 
и на р . Ч а р ъ - г у р б а н ъ ; а к и м б е т ъ - к и р е й с к а я , д о 3 0 0 к и б . , в ъ г о р а х ъ 
Д е л б е г е т е й ( ? ) ; д р у г а я ч а с т ь той же волости, д о 2 0 0 киб. л ѣ т о в к и 
и м ѣ л а в ъ к а м н ѣ Д е р б у г а т а й ( Т а р б а г а т а й ? ) на р . Ч а р ъ - г у р б а н ѣ . О т ъ фор-
п о с т а Т а л и ц к а г о до крѣпости Семипалатной к о ч е в а л а волость у в а к о в с к а я , 
д ѣ л и в ш а я о я на пять « п о к о л ѣ н і й » : к о й б а г ы ш ъ , я н у , б а й , ч у к ч а и 
и р г е н е к ъ ; в ъ н и х ъ д о 9 т . ч е л о в ѣ к ъ . 

' П р о т и в ъ Семипалатной крѣпости находилась ч у б а к т а р ъ ( ч у б а р ъ -
а й г ы р ъ ? ) — к и р е й с к а я волость , с ъ 4 т . д у ш ъ обоего пола, а в ъ ' г о р а х ъ 
Ч и н г и з ъ - т а у к а р а - к и р е й - н а й м а н с к а я ( ч и с - о к и б и т о к ъ и д у ш ъ не 
п о к а з а н о ) , в ъ которой с у л т а н с т в о в а л ъ , до смерти в ъ 1 7 8 3 г о д у , Абулфеисъ, 
с ы в ъ А б у д ъ - м а м е т ъ - х а в а . В ъ г о р а х ъ Дербегетей к о ч е в а л а в о л о с і ь ю в а ш ъ -

м а т а й с к а я , и з ъ 4 5 0 киб. О т ъ Семипалатной д о форпоста Д о л о н с к а г о 
простиралась в о л о с т ь б у р а - н а й м а й с к а я , и з ъ поколѣній/ т а з л а р ъ , 

а л т ы б а й и д ж а в и т е й , в ъ ч и с л ѣ 1 . 5 0 0 д . о. п . В ъ г о р а х ъ Т ю м е н ь 
была частица волости т е р с т а м г а л и н с к о й , 5 0 к и б . 

П р о т и в ъ форпоста Д о л о н с к а г о н а ч и н а л а с ь волость б а с а н т е й с к а я , д о 
3 . 5 0 0 д . о. п . , г л а в о ю которой состоялъ У р у с ъ - с о л т а н ъ , с ы н ъ С у л т а н ъ -
М а м е т ъ с у л т а н а . В ъ г о р а х ъ М у р ж у и Д е г е л е н ъ к о ч е в а л а волость к а р а -
к и с е ц к а я в ъ 7 т . ч . , к р о м ѣ ж е в ъ и д ѣ т е й , п о д ъ власт ію М а м а н ъ -
с у л т а н а , П р о т и в ъ к р ѣ п о с т и Я м ы ш е в с к о й до г о р ъ Б а я н ъ - у л ы находилась , в ъ 
в ѣ д ѣ в і и Т ю р я - Б а л ы р ъ - с у л т а н а , волость д ю р т а у л е к а я , в ъ числѣ 5 т . ч . , 
к р о м ѣ женъ и д ѣ т е й . В ъ с о п к а х ъ А г у р ю й с н и х ъ , в ъ 2 8 0 в . о т ъ Семипа-
латной, кочевала волость т а р а к л и н с к а я , 4 0 киб. Н и ж е к р . Я м ы ш е в с к о й 
обитала волость к и п ч а ц к а я , в ъ 5 т . ч . , не считая ж е н ъ и д ѣ т е й , в ъ 
в ѣ д о м с т в ѣ С у л т а в ъ - М а м е т ъ с у л т а н а . Д а л ѣ е волость к а н ж е г а л и н с к а я 
( р о д ъ к а н д ж и г а л ы ) , 2 0 0 к и б . , волость к а р л е у ц к а я ( ? ) , 4 0 к и б . , о т д ѣ -
лившаяся частица волости уваковской п о д ъ именемъ б а [ б а - к и р е й с к о й , 
3 0 к и б . , сиванъ-кирейская , 4 5 к и б . , и к у р с а р ы-вирейсная , 7 0 к и б . Н и ж е 
к р . Ж е д ѣ з и н с к о й ч а с т и ц ы волостей кипчацкой и кпреевской, и н а к о н е ц ъ 
б а г а н а л ы - к и р е е в с к а я 9 0 киб. 

У кр . Омской сибирская линія , шедшая доселѣ по И р т ы ш у , направля-
лась д а л ѣ е на з а п а д ъ степью к ъ к р . С в . П е т р а , н а р . И ш и м ѣ , и д а л ѣ с 

д о соединенія с ъ линіей оренбургской. П о ней были волости: близъ Омской 
к р ѣ п о с т и киреевская, 2 5 к и б . ; п р о т и в ъ крѣпости Покровской ч а с т и к и п ч а ц -
кой, а т а г а й с к о й и у в а к ъ - к и р е е в с к о й . П о близости кр. С в . П е т р а , в в е р х ъ по 

р . Ишиму, простирались эемли волости а т а г а й с к о й , в ъ «которой главой 

почитаотся в л а д ѣ л е ц ъ У в а л и - х а н ъ » , к о ч у ю щ і й в ъ г о р а х ъ Е н г у с ъ - т а у ; в ъ ней 
до 8 т . ч . С ъ атагайской « о б щ е » располагалась волость к а р а у д ь с к а я 
до оз. К а р к а л д ж и н а , 4 т . ч . 

Около к р . П р ѣ с н о г о р ь к о в с к о й упоминается волость ч а р ж а т ы п е к а я 
( ч а р д ж и т ы м ъ ) , 2 7 0 к и б . , и н а к о н е ц ъ в ъ к о н ц ѣ сибирской диніи, ч а с т ь к и п -
ч а ц к о й волости, 1 5 0 киб. , в ѣ д ѣ н і я султана Х у д а й м е н д ы , в ъ вершинахъ р ѣ к и 
Т о б о л а . 

К а п и т а н ъ А н д р с е в ъ сообщаетъ еще, по с л у х а м ъ , с в ѣ д ѣ н і я . о н а х о д и в -
шихся вдали о т ъ сибирской линіи и мало ему и з в ѣ с т н ы х ъ в о л о с т я х ъ : I ) 
к у н д р а ц к о й ( к о н г р а т ъ ) , в ѣ д ѣ н і я П у л а т ъ - х а н а и А б у ч е й - с о л т а н а , в ъ числѣ 
болѣе 3 . 6 0 0 киб. около города Т у р к е с т а н т а и р. С ы р а , простирая своп 
л ѣ т о в к и до р. Т у р г а я и оз . Т е л е г у л а , в ъ которое в п а д а е т ъ р . Сарасу ; 2 ) 
у е ю н е к о й (большой о р д ы ) ' ) , кочующей в ъ ч и с д ѣ 4 т . киб. за городомъ 
Т у р к е с т а н т о м ъ , по р. Сыру и Т а л а ш у ; волость эту одни с ч и т а ю т ъ ч а с т ь ю 
средней о р д ы , д р у г і е — б о л ь ш о й , третьи же г о в о р я т ъ , что она п о д в л а с т н а Н у р а л п -
х а н у ( т . ѳ. п р и н а д л е ж а т ь малой о р д ѣ ) ; 3 ) ч а к ч а ц к о й , 3 7 0 к и б . , по р . 
А л а б у г ѣ , притоку Т о б о л а и п р . ; 4 ) с а д ы р с к о й , в ѣ д ѣ н і я К у ч у к ъ - с у л т а н а , 
до 1 7 0 0 к и б . , по p . p . Б у к а н ъ - К у к а н ъ и С а р ы с у , до в ѳ р х о в ь е в ъ Н у р ы ; 5 ) 
а л ч и н с к о й , до 1 2 т . к и б . , с ъ особливымъ х а н о м ъ К а и п о м ъ , который 
не подвластѳнъ ни У в а л и - х а н у ни Н у р а л и - х а н у . 

В ъ орѳографіи в ы ш ѳ п р и в е д е н н ы х ъ р о д о в ы х ъ и географическихъ именъ 
я придерживался подлинника. В ъ общемъ расположѳніе родовъ сродней орды 
о к а з ы в а е т с я не д а л е к и м ъ о т ъ в ы н ѣ ш н я г о . Е с л и имена м н о г и х ъ р о д о в ъ но 
попали в ъ « О п и с а н і е » А н д р е е в а , н а п р . , н ѣ т ъ даже имя племени а р г ы н ъ , то это 
произошло о т ъ случайности разспросовъ и видимой поверхностности и х ъ в ъ з а п а д -
ной ч а с т и сибирской линіи, которая б ы л а А н д р е е в у плохо знакома. 

П о статистическому описанію, составленному в ъ 1 8 3 3 году назначенною 
в ъ 1 8 3 2 г о д у для военно-топографической реконосцировки омской области экспе-
диціею п о д ъ н а ч а д ь с т в о м ъ ген . ш т а б а подполк. Б у т о в с к а г о , п о к а з а н ы в ъ 

i к о к ч ѳ т а в с к о м ъ о к р у г ѣ волости: майли-балта-атагай ( в ъ ней главные р о д ы 
б а б а с а н ъ 2 8 6 к и б . , с ю ю н д у к ъ - к а р а 2 2 8 , п л ь т о к ъ 1 5 0 , сары-бадасы 3 4 2 , 
к а д ы р ъ 2 8 0 ) , а т а г а й - б а г ы ш ъ (донкой 1 5 0 , р ы с к у л ъ 1 9 8 , к у л а н ъ - с у 8 0 ) , 

•). Судя по у к а з а н н ы м * въ рукописи ивонамъ родовъ, с т а волость состояла н е * 
' ч а с т о й родов* покодѣній дулатъ и соргѳлы. В ъ д р у г о м * мѣстѣ капитанъ А н д р е е в * д а е т * 

ещо свѣдѣнія о волостяхт, располагавшихся на китайской границ!; отъ Т а р б а г а т а я до р. 
Или: по нмонамъ всо это оказались части большой орды, а потому приводить вти с в ѣ -
дѣнія здѣсь неумѣстно; к ъ средней ордѣ ив* нихъ относились только волости кызай и 
т ю р т а у л ъ , свѣдѣнія о которыхъ Андреева ужо прввѳдены выше. 



к и р г и з * ( д о п а н а - к и р г и з ъ 1 5 5 к . и б а с а й - к и р г и з * 1 8 0 ) , д ж а в л у б а й - к а р а у л ъ 
( д у с е н ь 1 1 0 , сѳркѳ 7 5 , кульдѳй 6 8 ) , к у т т у м б ѳ т ъ - к а р а у л ъ (нокой 2 0 5 и малай 
2 0 5 к и б . ) , к ы л д ы - к а р а у л ъ ( д ж а и г а н ъ 1 7 6 , тарагай 1 5 0 и к у в а н д ы к ъ 6 6 ) , 
и д ы к б а й - к а ш к а р ъ - к а р а у л ъ ( б а й - к а ш к а р ъ 1 4 5 , и д ы к б а й 1 5 0 ) , б а б а - а т а г а й 
(баба 4 9 0 ) , р ы с а й - а т а г а й ( и с е н ь г е л ь д ы 8 7 6 ) , койли-атагай ( к а р а б а л ы к ъ 2 0 7 
и алмамбѳтъ 3 0 7 ) , х у д а й б ѳ р д ы - а т а г а й ( к о ч к у л ы и у р а з ъ 2 4 9 , а н д а г у л ъ u 
д ж у м у к ъ 3 3 0 , джантели и а к м а л ы ч ъ 2 3 6 ) , н а г а й - к а р а у л ъ ( и с е н ь г е л ь д ы 2 1 9 ) , 
а т а г а й - б а г ы ш ъ ( н а з а р ъ , байназаръ и серкечъ 6 1 5 к . ) , балта-кирей [ б а л т а 1 8 4 ) , 
куреары-кирѳй ( б у р а з ъ и к у р м а н ъ 4 5 ) , у в а к ъ ( ч а г а 1 3 2 ) , баимбѳтъ-атагай 
( а й б а ш ъ 3 8 5 к . ) . В ъ « в о д в о р я е м о м * » а м а н ъ - к а р а г а й с к о м ъ о к р у г ѣ : 
волости у в а к ъ ( г л а в н ы е р о д ы б і й д а л ы 5 0 0 к . , д ж а н с а р ы 5 2 5 , б а р ъ я к ш и 4 5 0 , 
ч а й г у з ъ 2 2 5 , сергалы 5 0 , и р е н ч и - у в а к ъ 5 0 ) , кирѳй ( к у ч с б о 7 0 0 , с а в а н * 
5 0 0 , м а т а к а й 1 0 0 0 , самай 5 0 0 , исеньбакты 2 0 0 , именалы 1 5 0 , к а н т а й 
2 5 0 , т а з д а - к и р е й 1 0 0 , давлсмбетъ 1 0 0 , нурумбетъ 3 8 0 , к а п с ю д ъ 5 4 0 , 
ч а г а л а к ъ 1 0 0 , каракемпиръ 8 0 и н у р а л ы - к у л т а б а 1 8 0 ) , а р г ы н ъ ( т а з ъ 7 0 0 , 
утей 5 0 0 , к а л у к а й 5 0 0 , а к т а ч ъ 5 1 0 , т а г а ч ъ 1 0 0 , джі е мбе тъ 2 0 0 , к а н -
ж и г а л ы 5 0 0 , к у б е т ъ - у з у н ъ - т у р ъ а й т ы р ъ - к и п ч а к ъ 3 5 0 , б а г а н а л ы 3 0 0 , а р г ы н ъ -
а к ч а т ы 1 0 0 , а р г ы н ъ - с у г у р ъ 4 0 , матакай-кирей с 0 0 , а р г ы н ъ - ч а р д ж и т ы м ъ 3 0 0 
и а р г ы н ъ - д ж у л т а й 1 3 5 ) . В ъ предполагавшемся т у р г а й с к о м ъ о к р ѵ г ѣ : 
« ч а с т и волостей д ж у г а р ы , т ю б е в ь - ч и к т ы и к р ы к ъ - м а л т ы к ъ а р г ы н с к и х ъ , б а г а н а -
л и н с к и х ъ . б а л т а л и н с к и х ъ , к и д е л ь , т у р а й г ы р ъ и к і й т а б а к и п ч а к с к и х * » , всего 
3 0 . 0 0 0 к . В ъ « в о д в о р я е м о м * » м у н ч а к т и н с к о м ъ о к р у г ѣ : к у р с а р ы -
кирсй 4 0 1 1 к . , а к с а р ы - к и р с й 9 0 8 , к а ч а к ъ - а к т ы и д ж и в а р ъ - к а р а у л ъ 2 1 0 0 , 
к а н ж и г а л ы 6 4 2 0 , аджибай 1 5 8 0 , к а н ж и г а л ы 2 0 0 0 , аксары-кирей 3 5 9 2 , 
итого 2 0 . 6 1 1 к и б . В ъ а к м о л л и н с к о м ъ о к р у г ѣ : алтай 4 1 9 1 к . , а л ч и н ъ 
3 5 , бирючъ 3 2 9 , д ж а г а л б а й л ы 1 2 5 , к а л к а м а в ъ 5 6 , к а р п ы к ъ 6 1 2 4 , к и п -
ч а к * 5 , к о к с а л ъ 3 0 , к о з г а н ъ 3 3 , т а р а к л ы 1 7 9 0 , темешъ 1 1 0 8 , тама 3 5 8 7 , 
т у р т у г у л ъ 8 3 9 , чубурбайлы 2 , к а н ж и г а л ы 1 , к и р г и з * 6 7 , т е л е у т ъ 1 0 и 
а л ч и н ъ 1 6 , а всего 1 8 . 3 4 8 к и б и т о к * . В ъ « в о д в о р я е м о м * » б а я н ъ - а у л ь -
с к о м ъ о к р у г ѣ : к а н ж и г а л ы 1 5 0 3 , найманъ 6 5 5 , т у р т у г у л ъ ( к а р д ж а с ъ 9 6 0 , 
а й д а б у л ъ 2 6 4 4 , с а т ы л г а н ъ 3 5 1 , к у м о к ъ 1 1 1 2 , ормапчи 1 1 0 9 , к о к с а л ъ 1 2 0 8 , 
к о з г а н ъ 4 9 4 , т у л п а р ъ 2 2 5 4 ) , к у в а н д ы к ъ ( а г ы з ъ 1 6 2 и алтай 1 3 9 0 ) , б а -
сентеинъ ( с а р ы м ъ 3 4 5 , к у ч у м ъ 4 7 9 , актелешъ 3 9 6 , алпай 1 0 9 , б ю р а З І З , 
байлебетъ 2 5 6 , бесень 1 9 3 , кайсары 3 3 3 , айтей 9 3 , д ю р т с а р ы 1 7 1 и к о -
ч а н ч о р о 4 8 7 ) , итого 1 7 . 0 1 7 к и б . В ъ к а р к а р а л и н с к о м ъ о к р у г ѣ : дюсем-
б а й - ч а к ч а к ъ 7 9 8 , к и р г и з * 7 3 2 , к а р а - а й т ы м б е т ъ 7 1 3 , а л т ю б е т ъ 4 9 3 , к а р а у л * 
2 4 0 , к у я н ч и - т о г а й 5 4 4 , карсень-кирене 1 0 8 1 , алтеке -сарымъ 1 0 4 8 , н а д а н ъ -
т у б у к л ы 9 3 1 , т ю л е н г у т ъ 8 5 7 , кирей 1 0 4 5 , т а р а к л ы 5 9 0 , к у ч у м ъ 4 6 0 , 

д ж а л ы к б а г а ъ 1 0 2 1 , байбура 1 8 2 3 , а й б а к ы - ч а н ч а р ъ 1 7 6 1 , нурбике 1 2 7 3 , 
канбура 4 9 0 , б у р а - н а й м а н ъ 1 2 1 5 , тобуклы 2 9 7 8 , алыбай 7 8 1 , в с е г о 2 0 . 8 7 4 
к и б . В ъ « в о д в о р я е м о м * » к о к п е к т и н е к о м ъ о к р у г ѣ : б у р а - н а й м а н ъ 6 5 5 0 , 
с а р д ж у м а р т ъ - н а й м а н ъ 7 0 0 , терстамгалы 1 5 9 3 , м а т а й 5 7 0 , к о к д ж а р л ы 7 0 0 , 
бурадисяутъ ( ? ) 6 0 и сиванъ-кирей 4 0 0 , итого 1 0 . 5 7 3 кибитки. В ъ а я г у з -
с к о м * о к р у г ѣ : мурунъ 1 7 8 8 , м у р у н ъ - н а з а р ъ 8 4 7 , к у р д ж и 1 9 0 3 , с и в а н ъ 
1 8 8 8 , матай 9 7 5 , т у м а 1 5 5 0 , семизъ-найманъ 1 6 7 6 и с а д ы р ъ 5 1 0 , итого > 
1 1 . 1 3 6 к и б . ' ) . < 

Е с л и подвести итоги с в ѣ д ѣ н і я м ъ Б у т о в с к а г о , т о к р у г л ы м * с ч е т о м * 
о к а з ы в а е т с я в ъ 1 8 3 2 г . в ъ 8 о к р у г а х * сибирскаго в ѣ д о м с т в а 1 1 6 . 5 0 0 к и -
б и т о к * , и з ъ к о т о р ы х ъ болѣе 6 0 т . п р и х о д и т с я н а расположенное в ъ з а п а д -
н ы х * и с р е д н и х * о к р у г а х * племя а р г ы н ъ , с ъ г л а в н ы м и родами а т а г а й , тур-
т у г у л ъ , к а н д ж и г а л ы , к а р п ы к ъ , а л т а й , б а с е н т и н ъ , к а р а у л * , ч а н ч а р ъ , ч а к ч а к ъ , 
а д ж и б а й и п р . ; около 3 0 т . к и б и т о к * племени н а й м а н ъ , в ъ в о с т о ч н ы х * 
о к р у г а х * , с ъ родами бура , с а р д ж у м а р т ъ , т е р с т а м г а л ы , матай , к о к д ж а р л ы , 
с и в а н ъ , м у р у н ъ , тума , с а д ы р ъ , семизъ, т о б у к л ы и д р . ; около 1 5 т . к и б . 
племени кирей, в ъ з а п а д н ы х * п с р е д н и х * о к р у г а х * , р о д о в ъ к у р с а р ы , аксары 
я д р . ; очень мало племени к и п ч а к ъ , и з ъ котораго упоминается только р о д ъ 
к а р а б а л ы к ъ . К и п ч а к и , в п р о ч е м * , находились г л а в н ы м * образомъ в ъ 9 - м ъ « п р е д -
полагавшемся тургайскомъ о к р у г ѣ » , который проектировался преимущественно 
38* земель и к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ оренбургскаго в ѣ д о м с т в а и не состоялся в с д ѣ д -
ств іе носогдасія этого в ѣ д о м с т в а ; т а м ъ значились к и п ч а к с к і е р о д ы : кидель 
( к ю н д е л е н ъ ) , т у р а й г ы р ъ и к і й т а б а ( к ы т а б а к ъ Л е в ш и н а и Р а д л о в а ? ) , числен-
ность к о т о р ы х ъ особо не п о к а з а н а и з а к л ю ч а л а с ь в ъ общей ц и ф р ѣ 3 0 т . 
киб. предполагавшагося о к р у г а . 

П о з д н ѣ й ш и м и цифрами численности средней о р д ы по п л е м е н а м * и ро-
д а м * мы не р а с п о л а г а е м * 2 ) , но н а основаніи р а з н ы х ъ соображеній и о т р ы в о ч -

1) Рукопись , приложенная к ъ «Картѣ средней киріизъ-кайсацкой орды» и пр., 
1833 года, подъ Ѣ 222, по «Каталогу склада военно-топографическаго отдѣла гдавнаго 
штаба», вып. I , Спб., 1886 г . 

2 ) Для слпчонід съ данными о родахъ омской области 1832 г . могутъ быть по-
лезны свѣдѣнія о родовыхъ дѣлсніяхъ области сибирскихъ киргизовъ (образованной въ 
1864 г . и8ъ западной части бывшей омской, тогда какъ восточная составила семипалатин-
с к у ю область, южная часть которой въ 1867 г . вошла въ предѣлы учрежденной въ этомъ 
году семирѣченской области) въ к н и г ѣ подполковника К р а е о в с к а г о («Матеріалы для 
географіи и статистики Росс іи , собранные офицерами г е н е р а л ь н а я штаба. Область си-
бирскихъ киргизовъ», Спб., 1868 года, три части) , начинающей с ч и т а т ь с я бибдіографиче-
ской рѣдкостью. С у щ е с т в о в а в ш а я и ранѣѳ перемѣшаняость родовъ с ъ трпдцатыхъ годовъ 
сильно увеличилась в с л ѣ д с т в і е сформировали, при введеніи прикавно-окружнаго управ-
ленія, административныхъ волостей, н а которыя равдѣлялись бывшія ранѣѳ значительный 
по ч и с л е н н о с т и родовыя группы или которыя составлялись изъ мелкихъ группъ. В с д ѣ д -
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н ы х » д а н н ы х » н а д о д у м а т ь , ч т о о т н о с и т е л ь н а я ч и с л е н н о с т ь п л е м е н ъ с р о д н е й 
о р д ы с о х р а н и л а с ь и п о н ы н ѣ п р и б л и з и т е л ь н о т а ж е с а м а я ; у в е л и ч и л а с ь о т н о -
с и т е л ь н о ч и с л е н н о с т ь л и ш ь н а й м а н о в ъ в с л ѣ д с т в і е п р и с о е д и н е н і я к ъ р у с с к и м » 
в л а д ѣ н і я м ъ з е м е л ь н а в о с т о к » и н а ю г » о т ъ г р а н и ц » 1 8 3 2 г о д а , но з а -
т о п р и х о д и т с я в ы д ѣ л и т ь и з ъ ч и с л а н а й м а н о в ъ б а й д ж и г и т о в ъ , к а к » особое 
п л е м я . 

3 ) М а л а я о р д а и б у к е е в с к а я . 

П о б о л ь ш е й б л и з о с т и н?ь в н у т р е н н и м » г у б е р н і я м ъ в с е г о о б и л ь н ѣ е в ъ н а -
ш е й л и т ѳ р а т у р ѣ с в ѣ д ѣ н і я о м а л о й о р д ѣ ( к и ч и - д ж ю з ъ , т . е . м л а д ш а я с о т н я ) 
и о в ы д ѣ л и в ш е й с я и з ъ н е я б у к е е в с к о й . П о Р ы ч к о в у , в ъ « м е н ь ш о й » о р д ѣ 
« з н а т н ѣ й ш и м и р о д а м и п о ч и т а ю т с я : 1 ) а л ч и н с к о й , 2 ) а д а н с к о й , 3 ) м о ш к а р -
с к о й , 4 ) т а м и н с к о й , 5 ) т а б ы н с к о й , 6 ) к и т е й с к о й , 7 ) к а р а к и т е й с к о й , 8 ) ч ю -

схвіѳ новыхъ г р у п п и р о в о к родовъ, старыя именованія родовыхъ союзовъ начинали 
терять прежнее вначеніе. «Теперь—говоритъ Красовскій (часть I , стр. 333 и слѣд.)—по 
крайней мѣрѣ въ дѣлеиіяхъ средней орды, древнія названія (племенъ и родовыхъ группъ) 
но имѣютъ вначенія.. . О древномъ происхожденіи отъ аргынцсвъ, кипчаковъ и т. д. 
рѣдко, гдѣ можно слышать. В с е г о упорнѣе держатся древнія имена увакъ и найманъ», 
потому, «должно думать», что они «менѣе другихъ древнихъ племенъ перѳмѣшались съ 
прочими». Вслѣдствіе такой перемѣшанности, Красовскій даетъ свѣдѣнія о родовомъ 
распредѣленіи кочевниксвъ области сибврскихъ киргизе въ лишь по поколѣиіямъ или 
«собирательныыь названіямъ нѣскольквхъ і олостей». Поколѣнія эти,—которыя я сгруп-
пирую по племенамъ, пользуясь большею частью укаваніяыи данныхъ самого Красов-
с к а г о , — с у т ь слѣдующія: А ) А р г ы н ы . 1) К а р а - к и с я к ъ , въ каркарадпнекомъ 
округ* , 17 волостей; '«каждая волость считаетъ въ сред* своей нотомковъ древняго силь-
наго поколѣнія к а р а к н е я к о в ъ » , но ьъ тѣѵь жо волостяхъ сеть частицы наймановъ и 
другихъ племенъ; роды въ поколініи кара-кисякъ: ч а н ч а р ъ , ч е к ч е к ъ (такъ по 
Красовскому произносится ч а к ч а к ъ Левпіина), кара-айтымбетъ, тюртаулъ-джайбуды, 
джаманъ-кара, коджасаръ-кара, ескѳне, джалыкпасъ, аманъ, кутумбѳтъ (въ числѣ вѣтвей 
ость бухаръ) , байбура, тобукты, (между дѣленіяни ость ыанасъ), теракты, кирей (въ 
числѣ в ѣ т в е й есть косай) , камбаръ, караулъ, альтеко (курсары), сэрымъ-токсанъ ( е с т ь 
дѣленіѳ а й д а б у л ь ) , карсонъ (въ числѣ дѣлсній есть теракты), кирней, куянчп (дѣле-
нія туркой, сарай и пр.), тагай, калмакъ, мамадаиръ и кусчи; три послѣднихъ рода 
составляли т г л е н г у т о в с к у ю волость, значвтъ происходили отъ ханекпхъ и султанскихъ 
плѣиныхъ, рабовъ и слугъ. 2) Т ю р т ъ - а у д ъ , ьъ баянъ-аульскомъ окруіѣ , изъ родовъ: 
к у л ю к е - к а р ж а с ъ , сатылганъ, алтынъ-тура, кулюкъ, ай/абуль , джангозу-айдабуль, ак-
бура, тултаръ, коксалы, кабланъ, урманча, к о з г а н ъ (козюганъ Лег шина). 3). К а н -
ж и г а л ы , въ баявъ-аульскомъ, акмоллинскомъ и кокчѳтавскомъ округахъ, изъ родовъ: аджп-
бай, коман джспаръ, тентекъ и джитыру; имена дѣденій ЕОСДІДНЯГО НО имѣютъ ничего 
общаго съ родами сѳмиродцѳвъ малой орды. 4 ) Б а с ѳ н т о и н ъ , въ баянъ-аульскомъ 
о к р у г * , ивъ родовъ: басентеинъ (дѣленія бура, апай, актелешъ и сарымъ), баимбеть, 
айтей (части его андасъ, таравты, тюртх-сары и пр.) н актелешъ (кучукъ, чакчакъ, 
итѳгмень и пр.). б). А т а г а й , въ кокчотавскомъ округ* , съ родами: ( а і ы ш ъ (отдѣденія: 
назаръ, байнаваръ и серкачъ), бабасанъ, баба, рысай, банмбетъ (джумукъ, сары, уванасъ, 
и др.), к о к ч у л } , ораэт. (чонай), джавлубай, койлю и актачи-аргынъ. 6) А л т а й , въ ко-
тором», по аавѣренію Красовснаго, вамѣчаются части конгратовцевъ, въ акмоллинскомъ 

ч а в а н с в о й , 9 ) ч и к л и н с к о й , 1 0 ) д ж а - с а л ъ б а й л и н с к о й » < ) . Л е в ш и н » п о л а г а л » , 
ч т о « м е н ь ш а я о р д а п р е ж д е с о с т а в л я л а с ь и з ъ с и л ь н а г о п л е м е н и а л ч п ц ъ и 
с е м и м а л ы х » р о д о в ъ , к о т о р ы е . . . б ы л и с о е д и н е н ы з н а м е н и т ы м » в ъ н а р о д ѣ к и р -
г и з с к и м » х а н о м » Т я в к о ю в ъ о д н о п о к о л ѣ н і е » . Т е п е р ь « м е н ь ш а я о р д а о б ы к н о -
в е н н о д ѣ л и т с я н а т р и ч а с т и : I п о к о л ѣ н і е а л и м у л ы , I I п о к о л ѣ н і е б а й у л ы и 
H I п о к о л ѣ н і е д ж о т и у р у г ъ и л и с е м и р о д с к о е » . А л и м у л ы с о с т о и т » и з » 6 р о -
д о в » : в а р а с а к а л » , к а р а - к и с я к ъ , к и т я , д ю р т ъ - к а р а , ч у м е к е й и ч и к л и . Б а й у л ы 
ч з ъ 1 2 : а д а й , д ж а п п а с ъ , а л а ч а , б а й б а к т ы , м а с к а р ъ , б е р ш ъ , т а з л а р » , и с с е н ъ -
т о м и р ъ , ч е р к е с » , т а н а , к ы з ы л ъ - к у р т » , ш и х л а р » . С е м и р о д с к о е и з ъ 7 : т а б ы н » 
т а м а к е р д е р и , д ж а г а л ъ - б а й л ы , к о р е й т ъ , т и л я у и р а м а д а н » 2 ) . П о в т о р и в ш и 
т о жо с а м о е В . В . Р а д л о в ъ д о б а в л я е т » , ч т о а л и м у л и н ц ы к о ч у ю т » н а К у -
в а н ъ - д а р ь ѣ , н а Я н ы - д а р ь ѣ , в » и е с ч а н о й степи К а р а - б у р с а к » и н а у с т ь ѣ 
Э м б ы ; б а й у л н н ц ы - м е ж д у У р а л о м » и Э м б о ю и к » К а с п і й с к о м у м о р ю , ч а с т ь 
• л ѳ а д а е в ц е в ъ — н а и о л у о с т р о в ѣ М а н г ы ш л а к ѣ ; и з » с е м и р о д ц е в » д ж а г а л б а й к о -
ч у е т » в » о к р е с т н о с т я х » с т а н и ц » В е р х н е - о р с к о й и В е р х н е - у р а л ь с к о й , к е п т е 
( к е р д е р и ? ) и т а м а — о к о л о О р е н б у р г а и У р а л ь с к а ; т а б ы и ъ ч а с т і ю т а м » ж е , 
ч а с т і ю н а Т о б о л ѣ и Э м б ѣ ; к о р е й т ъ - н а С ы р ъ - д а р ь ѣ ; н а к о н е ц ъ т е д е у и р а -
д а м а н ъ к о ч у ю т » з и м о й с ъ к е р е и т а м и , л ѣ т о м ъ ж о с ъ т а б ы н » 3 ) . К ъ р о д а м » 

округ* , изъ родовъ: кареке, моюнъ, еайдалы (кувандыкъ и др.) и алысай (коджа-назарь, 
акбура битты, учъ-ата и нурбай). 7 ) К а р п ы к ъ , въ акмоллинскомъ о к р у г * , изъ родовъ: 
чйтхоіжа и тоналы. 8) Т с м с ш ъ , въ акмоллвнекомъ о к р у г * , пзъ родовъ томешъ и тю-
іетъ-тсыошъ(въ ч и с д ѣ д ѣ л с н і й е с т ь бирючи).9) Т у н г о т а р ъ , въ акмолпнекомъ о к р у г * , 
изъ родовъ: тунготаръ (дѣлевія отаръ-тнелепь и сармантай) и инешъ (части джстымекъ, 
лурзамбетъ, кучу кпай и джантугуръ). Б ) . H а й н а н ы. 10) Б у р а - н а й м а н ъ в ъ а я н ъ -
дѵльекомъ о к р у г * , изъ родовъ джуватой и бозгозу (дѣлгнія аканъ и айдабуль). 11) 
Б а г а н а л ы , въ атбасарскомъ о к р у г * , пзъ родовъ байназаръ, саргалдакъ, эбоско и 
соитъ 12) Т а м а, въ акмоллинскомъ округ* , изъ родовъ алчинъ (дѣлонш култуиа, 
ш і ѳ н а л ы и досумъ), тама (вѣтви умурбокъ-и джугу), шшшъ-ханъ и кыргызъ (части 
ш ѵ н д у , сару и пр.).. Б ) . К и р е й . 13) К и р о й , въ кокчотавскомъ и акмоллинскомъ окру-
гахъ, изъ родовъ имсналы, матакай, самай, сиванъ (дѣленіячоганъ и увакъ) , исонбокты, 
бактыбай, малай, курсары, бурасъ, курманъ и тюлеко (въ числѣ дѣленій е с т ь увакъ и 
ішрсй) Г ) К и и т а к и. 14) К н и ч а к ъ , въ акмоллинскомъ о к р у г * , изъ родовъ кулаиъ 
(кирей, джагалбайлы u пр.), джалобай, курлеутъ (утепъ и ніязъ) и кулатай (мадіяръ, 
Оостань, кулакъ и пр.), Д) . Особый союзъ 15) гюколѣшо к а р а у л ъ - у в а к ъ , въ 
кокчотавскомъ и атбасарскомъ округахъ, изъ родовъ увакъ (бгйдалы, чага, джанысары, 
иренчи, сергалы и пр.), караулъ (джаваръ, куменей, окты, сары, суюндыкъ, кувандыкъ, 

таракты и пр.), есенбай и балта. 
Общее число квбитокъ въ 7 4 волостяхъ у Красовскаго 71.828, а число душъ 

263 .215 , въ начал* шсстидесятыхъ годовъ, цифръ жо по покодѣыамъ онъ многихънонмѣлъ, 
а потому не привожу и остальныхъ. 

1) «Сочиненія и переводы» и пр., 1759 года, 2-е подугодіѳ, стр. 110 . 
2) «Описаніс» и пр., часть 3 , 1832 г . , стр. 7 и 8 . 
8 ) «Айв Sibir ien», I, В.8. 237 , 238. 



б а й у л ы н а д о п р и б а в и т ь у п о м и н а е м ы е у М е й ѳ р а * ) и д р у г и х ъ р о д ы а л т ы н ъ и 
и с ы к ъ 2 ) . 

И з ъ м а д о - о р д ы н с к и х ъ с к а з а н і й м о ж е т ъ б р о с и т ь с в ѣ т ъ н а п р о и с х о ж д е н і е 
г л а в н а г о е я п л е м е н и п р и в о д и м о е К а э а н ц е в ы м ъ , п о к о т о р о м у в о в л а д ѣ н і я х ъ 
х а н а А л а ч а 8 ) и л и А л а ч е н а с т а л и р о ж д а т ь с я « п ѣ г і е и л и ч у б а р ы е л ю д и , 

9 «Киргизская степь оренбурскаго вѣдомства» , Спб., 1 8 6 5 г., стр . 8 9 и 90. 
9 Но рукописному « Р о с п и с а н і ю » дѣлоній меньшей орды К а з а н ц е в а (1856 года, въ 

а р х и в ѣ р. геогр. общества) , изъ а л п м у л и н с к и х ъ родовъ к а р а - с а к а л ъ , съ там-
г о ю V (по М е й е р у и Добромыслову J- ) и ураномъ Айратай (по Мойеру Алдыджаръ) 
нмѣотъ три отдѣленія: чункара (въ номъ подъотдѣленін хангяльды, куткулачъ, ш у к у р -
бай, джангильды, шакадъ, батанъ, ярбулды), сарабаша (бактуборды, баубокъ и назымъ) 
и бусурманъ (нугай , джасюкуръ и джакай) . У рода д ю р т к а р а, по тому же источ-
нику, тамги крестъ , кипчакская прямая черта и двѣ сл ідующія | | н | V Î УРанъ Айра-
тау (но Мейору Аиртау) ; чотыре отдѣленія: турумъ ( у н е г о части чаударъ, а у к м а н ъ , к а -
ч а н ъ , т у г у з ъ и с а к с а н ъ ) , касымъ (аитъ , с и к с а к ъ , мазы и бакджанъ) , аппакъ (каракися , 
а к б е с ъ , б а т а н ъ ) и TJ кманъ (шакалъ, джангильды, шукурбай, к у т к у л а н ъ и хангильды). 

По К а з а н ц е в у же, изъ б а й у л и н с к и х ъ родовъ д ж а б б а с ъ , с ъ ураномъ М у -
ратъ и Б а й с а к а л ъ , лмѣетъ между прочимъ тамги крестъ , ирямую черту, | |, ^ (по М . ) 
и др.; у н е г о с е м ь отдѣлѳній: кирманъ, княки, сумрукъ, андарчай, кулдыкій, каракуаъ н 
калкаманъ. Г о д ъ б а й б а к т ы , съ тамгами О » - К V . - Ц , ~Т\ и др. и ураномъ Д а у к а н а 
(но М е й е р у Даукара) , состоитъ изъ трехъ отдѣленій: каныкъ (кулею-сундукъ, баубокъ и 
алызъ), эльтякѳ (джулдугулъ, маматъ н казырумбетъ) и батакъ (джабачи, кулчукъ, с а -
г а й , джаукаты, т у к а б а й , буганый, кучмянъ и итамка) . Р о д ъ ч о р к е с ъ (у другихъ 
авторовъ серкешъ), съ ураномъ Д ж а к а у и тамгами Q и V (у другихъ писателей (- , 

~1, Y и пр.), з н а ч и т с я с ъ огдѣлоніями: к у с у н ъ (самый, умурсакъ, у т я г а н ъ и ульджс-
бай), д ж а у к а ч в к ъ (бурубай и б а ч в к ъ ) , к л ы ч ъ - к и с т я к ъ ( к а ч к а н ч и и еюнчибай) , к у ю с ъ 
(кара-кандыкъ и дарбашъ), нльяманъ. Р о д ъ м а с к а р ъ, уранъ котораго непзвѣстснъ, а 
т а м г а V и - f , у Х а р у з и н а А и ДРч с о с т о и т * изъ отд ілен ій кутлучатамъ ( к у г м а н ъ 
с ъ частями у т я н н я к ъ , умаръ u кудайкулъ , и бабаназаръ с ъ частями джидакъ и абду-
ш у к у р ъ ) и масакъ (части джидакъ, крыксадакъ , атуйнакъ, тулуказнай и мучурманъ). 
Р о д ъ к и з и л к у р т ъ дѣлитея иа отдѣденія ильчула и субы; уранъ у н е ю Джаимъ (у 
М е й с р а Б а й джаимъ) и тамги V и | , по Мейеру у 4 и по Х а р у з и н у ||. Р о д ъ и с ы к ъ , 
с ъ тамгами к і у г ъ , крестъ и уголъ и с ъ ураномъ Б а й т е р я к ъ (у М е й е ; а Байтырякъ) , со-
с т о и т ъ в в ъ д ь у х ъ отдѣдеі ій тугунчи и аксара ; первое дѣлнтся н а кадыргулъ (части 
его т у г у с б а й , сайтыкъ, самай, саймуратъ, ишмуратъ и баймуратъ , и карасарасъ ( ч а с т и 
мунтай, баваръ, и с ы й и дусай) . Р о д ъ б и р ю ч ь ( б е р ш ъ , берчъ) , с ъ ураномъ А г а т а й и 
тамгами -}- , С , V , У М е й е р а и Х а р у э в н а А , ^ и др., состоитъ изъ отдѣленій сибавъ, 
н у г а й , в а й і ы к а ч ъ , джанмурза (дѣленіа т у к м а в ъ . н бишкашикай) , исыкъ (дѣлевіа урусъ , 
барасъ , байдулъ и дербасалій) , в а р а т у к а й (чаичій, бекбаулы в вшбулай) , и с я н і у л ъ (кул-
дабай, у с я н ъ и асянъ) и дужанкъ (ваулай н к а г е с т ъ ) . Р о д ъ а л т ы н ъ , съ тамгою по 
М е й е р у и Добромыслову д и съ ураномъ Барки-чанайд.ы (по М е й е р у Баймуратъ) , раз-
д ѣ л я е т с я на отдѣленія джабалыкъ, айдургай и сагай. Г о д ъ а д а і і , н м і ю щ і й тамги: О , 

V/ i \/ . V , \|/ , Л е в ш . и пр., съ ураномъ по М о й е р у Тегоденъ, состоитъ 
ивъ в о с ь м и отдѣленій: балкичи, акманъ, ту бишь ( ч а с т и варубай, ч } н г а й , б а у б е к ъ , т а -
б у н а й , чнгамъ и бегай), мугалъ ( д а а у л а й , ч у і у й , баимбетъ и алій), чибивей (чумартъ и 
чилимъ), к у н а к ъ - у р у с ъ (токсара), к у с а й (байгулъ и ыамбетгулъ) и т у ч у к е й (утай, саркай и 
кабакай) . 

9 В ъ письмѣ А б у л ъ - х а и р ъ - х а н а тобольскому губернатору, 1718 г., в е ѣ киргиаъ-
в а з а к и и л и только подвластные ему названы «улусами а л а ц к и м п » («Памятники с и б в р -

н а з ы в а е м ы е ( д о л ж н о б ы т ь о т ъ о с п ы - д о г а д к а К а з а н ц е в а ) ч е н ч а к ъ ( р я б ы е ) » : 
Л Г п р и к а а л ъ л и ш а т ь ж и з н и м а т е р е й , у к о т о р ы х * б у д у т ъ т а т я д ѣ т и , н о 

Г у л ю « е г о ж е н ы р о д и л с я п « с ы н * ; х а н * д а р о в а л , ' 
н о г ь л ъ в ы п р о в о д и т ь в м ѣ с т ѣ с ъ с ы н о м * п с т е п ь , « д а н * е м у в ъ у т ѣ ш ш ѳ 
к и р к - г ы з ъ т . е . с о р о к * д ѣ в * » , о т * к о т о р ы х * « п р о и з о ш л о п о т о м с т в о и 
п о д Г к и р г и з ы » ' ) . Э т о с к а з а н і е б е з * с о м н ѣ н і я и м ѣ е т ъ о т и о ш е н і е к * д и н л и н а м ъ , 

* « п ѣ м у » п а р о д у , а л а , о б и т а е м а я к о т о р ы м * в * п о з д н ѣ й ш е е в р е м я с т р а н а 
Г л а ни * - г д ѣ и т г о р д е к о й п о с л о в и ц ѣ « в с ѣ л о ш а д и п ѣ г і я а о ч а г и з о л о -
т ы е н а х о д и л а с ь , по А б у л ъ - г а з и - б а г а д у р ъ - х а н у , н а У - ѣ А н г а р а - м у р а н а ^ , 
т е Е н и с е я / О т с ю д а н а д о з а к л ю ч и т ь , ч т о в * о с н о в ѣ к о р е н н а г о п л е м е н и м -

я о й о р д ы а л ч и н ъ л е ж а л а п о м ѣ с ь т ю р к о в * с * з а п а д н ы м и д и н л и и а м и и в ѣ о -
о к р а ш и н ы м и ж о у г р о - ф и н н а м и , к о т о р ы е в * д р е в н о с т и т а к ж е 
я я х * н ы н ѣ ш н е й м а л о й о р д ы и м о г л и б ы т ь л е г к о в п о с л ѣ д с т в ш о б ъ е д и н е н ы 
н а р о д н ы м и с к а з а н і я м и с * б о л ѣ е в с ѣ м ъ т ю р к а м * п а м я т н ы м и д и н л и н а м и . Н а 

й н о з д н ѣ е в о ш ѳ д ш і й в * с о с т а в * п л е м е н и а л н и н ъ , э л е м е н т * у — 
д р у г о е м и м о х о д о м * у п о м и н а е м о е К а з а н ц е в ы м * , п р о д а ж е о п р о и с х о ж д е н ш а л и -
м у д и н с к а г о п о к о л ѣ ш я а л ч и н о в * о т * А л и м ъ - Ч у м а н а * ) . В * э т о м ъ п о к о л ѣ н ш 

ской исторіи X V I I I в ѣ к а » , книга 2 , стр. 163 ) , конечно по предполагаемому происхожде-

Н І Ю « О п и с а н ^ ^ и р г н з - к а й с а к ъ » Ильи К а з а н ц е в а , Саб. , 1867 г . , стр. 1 . Ивъ рукописи 
Казанцева хранящейся въ а р х и в * р. — = о 

заимствовано изъ « П у г е в г г о дновмана» Ж и т к о в а н н а ч а т а ^ 

^ S S î S ; 
и о Г Ьд нъ изъ эмировъ приказалъ убивать матерей, у ^ Т п ^ Ѵ ш о 

Случилось, что 
Г м Г ^ р Г м Г ъ Г в « киргиаскія степы и дать ему въ 

теІ ^ Г о ^ з ь В о т ъ какъ произошло наимонованіо киргизъ и самые киргизы»,. 
Второо прбденіѳ повѣтствуѳтъ о происхожденін к а з а к о в ъ о ^ ^ Л Г в ™ ^ ' 
шѳй ого отъ смерти пори, явившейся въ образѣ бѣлой г у с ы н и (каз-ак) . Это ^ p o e j p e -
Г н і е изложено у Казанцева почти во . с е м ь согласно ст. источнпкомъ, въ первомъ же , ToZo Z Z L пѳрѳдѣлокъ, онъ прпбавилъ именованіо пѣ гихъ людей чубарыми и 

Ч ° Н Ч а К 9 H i s t o i r e des Mongols e t dos T a t a r e s , t rad, par Іѳ baron Desmaisons , 1874, t. I I , 

P ' P ' 4 9 По «Оішсанію» Казанцева , стр. 63 , «роды алимулинскаго поколѣнія, происходя-
щ а я отъ Алимъ-Чумана, какъ старшіе противъ прочихъ, имѣюте п р е и м у щ е с т в о м н а 

Г ы х ъ собраніахъ; они первые подають голоса, первые дѣлають опредѣлегпя». По , 
М е й е р у ( « К и р г и з с к а я степь оренбургскаго вѣдомсхва», 1 8 6 5 г . , ^ J l ' Z e Z Z ^ 
бія семиродскаго или байулинскаго. . . можно было нѣкоторымъ образомъ апеллировать 

біго алимулннсвому». 



ость р о д ъ ч у м о к е й « ) , который очевидно т о ж д о с т в е н ъ с ъ о б и т а в ш и м ъ в ъ 
Г Д в ѣ к ѣ можду В а р л ы к о м ъ и Т я н ь ш а н ѳ м ъ , по к и т а й с к и и ъ и з в ѣ с т і я м ъ , ро-
д о м ъ ч у м и г у н ь , п р и н а д л е ж а в ш и с ъ родами чуми, ч у ю е , ч у б а н ъ или ч у -
манъ и т . д . к ъ чуйскому племени 2 ) . Н а д о , в ъ в и д у в'сого э т о г о , п о л а г а т ь , 
ч т о к ъ п ѣ г о м у н а р о д у , к ъ алчинамъ, п о з д н ѣ е присоединились р о д ы ч у й е в а г о 
иломѳни. Е с л и части чуйскихъ родовъ не попали в ъ с ѣ в о р о - з а п а д н у ю окраину 
стопи, к ъ а л ч и н а м ъ , ощо в о время пѳродвижеиія г у н н о в ъ в ъ Е в р о п у , то могло 
поросодоніо п х ъ совершиться в ъ половинѣ Ѵ І П в ѣ к а , при р а с п а д е н і и союза 
басими ( у к и т а й ц е в ъ ) или басмиль ( т ю р к о - о р х о н с і ш х ъ н а д и н с о й ) 8 ) . 

И з ъ о с т а л ь н ы х ъ алимулинскихъ р о д о в ъ к а р а - к и с о к ъ 4 ) в х о д и т ъ в ъ с о -
с т а в ь а р г ы н о в ъ и имѣотся т а к ж е за О ы р ъ - д а р ь е й в ъ к а р а - к и р г и з с к о м ъ поко-
л ѣ н і и и ч к и л и к ъ , вообще жо это р о д ъ ч у ж д ы й а л ч и н а м ъ и п р и с о е д и н и в ш а я 

' ) П о словам* Ловшина («Опиеаніѳ к и р г и з ъ - к а й с а ч ь и х ь орд* и стопой», 1832 года 
ч а с т ь 2 , стр. 30) , «чумякейскій родъ меньшой орды полагаете , что онъ но принадлежите 
к ъ киргизъ-казакамъ, а происходить о т * турковъ и получил* назвяніо оть х а н а своего 
Іумягоя , который, по враждЬ к ъ Яангизъ-хану , отложился о т ь ного и порошзль с ъ прп-

воржонцами своими въ мѣста, нынѣ занинаоиыя среди к и р г и з с к и х * ордъ» . 
s ) В ъ рукописном* ( а р х и в * гоогр. общества) « Р о с п а с а н і и » дѣтоній меньшей о р ш 

Казанцева, 1856 года, родъ чумсксй именуется но чумской, а ч у м а н ъ , и пмѣете у р а н * 
Д у н т е (у Мойера Дюйтъ) ; кочовкн его показаны у оз. Т о л ѳ к у л я и н а Сыръ-дарьѣ : въ 
н о м * означено пять отдѣленій: бузгуль ( и . ь частой каратаму, исанъ , к а н к и н кулдай) 
а с а н * (абу, сарумъ т у б е т ь , басачи, тунаиръ, янтукъ) , кулдай (канки, бпкя, еаракаска' , 
турубай), к а н а к * ( д ж а к у н а к ъ , байкунакъ, сакнштюря, кармгулъ) и т у к * (части н с -
извѣстны) Тамгами у чуманъ показаны в р о с і ъ + , у г о л * V и у г о л * с * приставкой V " . 

) В * ноловинѣ VI I вѣка, по поводу столкновоній Китая съ западно-тюркскимп 
ханами, которым* была тогда подвластны роды чуюо, чуми, чумугунь, эти роды часто 
упоминаются въ к и т а й с к и х * и з в ѣ с т і я х * . Т а к ъ можду прочим* въ 6 5 4 году китайцы взяли 
«чумугуновъ город* и до 3 0 т. ушей отрѣаали у у б и т ы х * » («Собраніо свѣдѣній» и пр., 
I , стр. Зо8). Около 7 0 0 г . роды эти находились въ зависимости о т ь усилившихся восточ-
ныхъ т у р к о в ь - т у к ю , сынъ х а н а которых* , поставленный малым* ханомъ, «управлял* 40 т. 
войска Чумугая (т . о. рода чумугай, чумекой) и пр., всого до десяти родовъ, н имѣлъ 
т и т у л * кюси-хана» (тамъ жо, стр. 328) . Немного позднѣѳ ч у й с к і ѳ роды, повидимому, вошли • 
въ союзъ басими или басмиль, ибо въ 7 2 0 г . центром* владѣній х а н а басими оказывается 
Бэйтинъ , расположенный в ь землях* чуйскихъ родовъ н а с ѣ в о р ѣ восточнаго Т я н ь ш а н я 
(тамъ жо, стр. 336 ) . Х а н ъ басими въ 7 4 2 г . стоял* в о г л а в ѣ коалиціи, окончательно разру-
шившей восточно-турѳцкоо ханство (тамъ жо, стр. 338 и 3 8 1 ) , но въ 7 4 4 году бывшіо 
ого союзники уйгуры и карлыки напали на ного и вынудили и с к а т ь спасенія въ 
б ѣ г с т в ѣ къ китайцам*, « а земли ого и народъ поступили к ъ ойхорамъ» (тамъ жо, стр. 
439) . В о т е въ это-то нрѳмя чумугунь и частью другіо чуйск іе роды могли укочевать н а 
западъ, чтобы но подчиняться у й г у р а м * . По той жѳ прпчинѣ отдѣлоніо рода чуюо по 
пмонн шато, о с т а в ш е е с я н а своихъ вѳмляхъ, въ 7 9 4 т . передалось тибетцам* и по-
могало имъ взять Бэйтинъ ( т а м ъ же, стр. 4 6 4 и 455 ) . 

4 ) П о рукописному «Росписанію» К а з а н ц е в а , у рода к а р а к и с я к ъ пять отдѣлѳній: 
кавантабанъ , и с т я к ъ , баюсь, исангильды и джакау; у н и х ъ 18 дѣлоній, по именамъ 
ноизвѣстныхъ; тамги: уголь съ приставками Л / . и а по Мейеру, Л е в ш и н у и Добро-
сиыслову I I; уранъ, по Мейору, Аиртау. 

к ъ нимъ по «СОЙ в ѣ р о я т н о с т и п о з д н о , б ы т ь 

г ; - к а т ѳ к р ^ с т ъ , С — - и ВЪ 

: , Г ъ — ВЪ первой ч е т в е р т и Х П ^ ц » -

М о н г о і і и , п р и з н а в ш и х ъ в л а с т ь к и д а н е й , у п о м и н а е т с я Н і 4 і ) . Е о д ъ ^ 

- ^ й і а о ѵ а і R e s e a r c h e s etc . , b y 
в „ т „ , по «Росписанію» ^ ^ J Z Ù n M a L , T p a - K n î a (части кулчуръ, . « -
(части айдаръ, альмамбѳтъ, бавкучкар , чаны н м а , j , , и т я Ъ ) к у л - ю с ъ , 
бот* , тюря, и ш т я к ъ , у Р У Р М У В Ь ' — , р и с к у я * ) ; тамги у 
т у м п а к * , аримхуджа, мурза, З Т н с Г е і т а и н ^ а н с к і о углы; у р а н ъ - М а й л и б а й . -
„ и х ъ киреевск ій к р е с т * w i e в * Монреалѣ (Канада) , приписываете 
Д ж о н * Кемпбелль, профессор* P i e s b y t o m n ис» g П Н С Ь м о н а я надписи нарфян-
хитн я з и х и т г и т а м * загадочный о н и х * В . В . Г р и г о р ь е в а 
скія, apianо-налійекія ( в * западной Индш и ^ ^ ^ ѳ н я е е Й С В І И и 1 і е т р ѣ ч а е м ы в въ 
«Кабулистанъ и К а ф и р и с т а н * » , 1867 г., стр. 7 1 5 и Д Б степени цивилизапш 
Корѳѣ и Японіи . По его м н ѣ н ш J ^ J 0 ^ " З н и м и р о л ь принадлежала племени 
І1Ъ глубочайшей древности западной Индіи до конца V I I I в ѣ к а 
х в т и , которое властвовало в * ^ ^ T Z l L o m T ^ Сиріи было сокрушено побѣ-
до P . X . В * это промя ^ господствовать и сдѣла-
дами ассирійскаго царя Саргона. В * Иищи они од і н а д ъ буддизмом* в * 
ЛИС* ревностными б у д д и с т а м ю К о г д а браманизм* одор Р ^ ^ ^ ^ ^ 
ІІНДІН, х и т я удалились въ Сибирь, н а Е н и с е я , и т д , • Корею и Японію, и 
започатлѣнныя буддизмом*, они р ^ ^ ^ 
„ о д * именем* киданей въ T r a n s a c t i o n s o f t h e C a n a d i a n 
извѣстныхъ мнѣ с т а т ь я х * Кемпбѳллн Ш І и 1892 г г . , в o f I n d i a , с * 
Ins t i tu te , № 4, 1 8 9 2 , S i b e r i a n I n s e r t i o n s , « * * ^ В ^ ^ / о з н а к о м и т ь с я мнѣ 
другими же его рефератами и съ книгою T h e Hi tU j i a c k m j н г И , 
но удалось) подтверждения его кажущих в ^ ^ И С В Л ю ч и т е л ь н о въ 
т е з * , находящихся въ п р о т и в о р ѣ ^ съ . торіою з а ^ о с о б е н н о е х и с и б и р с к и х * , 
сдѣланных* имъ п е р е в о д а х * и с ч и т а ю т с я имъ курсивным* 
Письмена т ѣ х ъ и а „ а ч о н і е з н а к о в * , признаваемых* 
хитійскимъ письмом*. О п р е д ѣ л и в ъ неизвѣстнымъ нут с а н с к р и т с в а г 0 я з ы к а и 
им* силлабическими, онъ д а е т е переводы п е р в ы х * ^ п р в ^ ъ с и б н р с К и х ъ 
в т 0 Р ы х * при помощи а п о и с к а г о J l e c o ч т о 
надписей теперь , носдѣ д е ш и ф р о в к и ^ b a ^ m ^ J ^ исторических* доказа-
онѣ сдѣланы н а т ю р к с к о м * по с Г д у ю щ е м у примѣру: признавая 
тельствъ, то цѣнность и х * можетъ быть « « Г » З а японскаго импе-
государя Саготу , упоминаема™ будт-* 6 н » ™ е й с к и х * над,пис;Вх ^ ^ ^ 
ратора Саганотено, царствовавшаго въ V вѣкѣ_ поел* г . д . м ѣ с т н 0 с т и 
f ^ Z Z t t F ^ ^ Z Z Z " l l Z , С , СНбирСЕИИП 
Т а р н з о н ъ , Сориіава и и в а р а , ч е м ъ и в о й б а л ь с к о й степью, не п о я с н я я -
О м с к о м * ^ и н у с и н с в о м ^ З и ^ С а Г Г и почему это койбальская степь с о о т в ѣ т с т в у е т е 
гдѣ въ Сибири н а ш е л * онъ С а р а т ъ и поче у о н и с ѳ й с к и х ъ н а д п и с я х * 
О в а р ѣ ( T r a n s a c t i o n s of t h e Canadian > R a b a . k i t a и Y o b a - k i t a 
онъ между прочим* в ы ч и т л ъ имена двухъ хититскихъ р д п о п р о в е р г а в т с я 

S S S S b a r s r 
рыхъ тюрки именовали, по орхонсвимъ надписямъ, к и т а й . 



л и J м о ж е т ъ п р о и с х о д и т ь о т ъ н а р о д ц а ч и к ъ т ю р к о - о р х о н с к я х ъ н а д п и с е й , с к о -
р ѣ е , ч і м ъ р о д ъ ташчакъ. 

И з ъ б а й у л н н с к и х ъ р о д о в ъ a n , а п о ш ш д о л ж е н ъ б ы т ь д а н л н в с н а г о 
п р о н с х о ж д е н ш > ) ; т а з л а р ъ н л н т а е л а р ъ м о ж е т ъ п р о и с х о д и т ь о т ъ н а р о д ™ 
т е ъ ( т а с ы ) , о н о т о р о м ъ у п о м и н а л о с ь в ы ш е р о д ъ т а н а п о т а м г ѣ п р о -
и с х о д и т ь н а с т ш о т ъ н а н г л о в ъ < ) ; р о д ъ ш н х л а р ъ и л и ш е й х л а р ъ д о л ж е н ъ б ы л ъ 
с о с т а в и т ь с я и з ъ в ы х о д , е в ъ и з ъ Б у х а р ы в Ф е р г а н ы , з а н и м а в ш и х с я п р о н о в ѣ д ь и 
н а а м а в т о р г о в л е ю м е ж д у р о д а м и м а л о й о р д ы . И з ъ с е м и р о д ц е з ъ н е р е и т ы 

б б З Ъ С Ш н Ѣ н ш « Д а в ш а я с я д а л е н » н а з а п а д ъ п а с т ь н и р е е в ъ , , т о п о д -
т в е р ж д а е т с я в т а м г о й » ) ; т а б ы н ъ д о л ж е н ъ б ы т ь р о д с т в е н ъ р о д у т а р а в л ы , и б о 
т а м г а п р и н а д л е ж и т ъ н ъ т и в у д р а н ь ( г р е б е н ь ) ' ) • т а м а п о т а м г ѣ д о л ж е н ъ 

таыгѵ i t f r " 1 1 " родь ПОНТЕ, ила , а Ы Е „ и ѣ е п , уран, . БантыбаІІ , . 
w X r ^ n j S f , Л " Л " Д - о о н а л н з ь (еъ о т д ѣ л ѳ н і я » , к у д у ы б е т ъ 6 , -

Z n T l Z r l ^ T K Е У Л У М б Ѳ Г Ь ' a C a " 4 качкино, а л ь ч ^ і б а З . аула къ, артакъ, татрааъ, палаанъ, аяргисъ, азъ которыхъ поелѣдніа д ілитея н а таны 

. с т я я ъ н баракъ, а первый н а кабаыъ, тлеу, ааваръ, джакей а а у р у а Г Т в т о р о й на 

куджаи, андачулъ, темиръ, шіюгь и сукаръ). 
а ) П о рукописному «Росписанію» Казанцева, у рода а л а ч ъ тамги- коѵгь кпогто. 

п о У К І ? П р Н С Т а в к а м н V/ * V ; уріномь с і у ж и г ъ , / о К н а п ц о в у и Г о й е у Т й б а р Т ъ 
Z I Z r Z ™ Гы р ѳ х ъ отдѣлоній карабура <части н — " 

макъ (части мамбѳрды, маликей, чутвара , ильчибокъ и ульджай), саюисъ (лжакъ ба-
туГманТ 7 " ' ЧатЫКЪ' Я ТУКИ4НЪ) И бара"ЫКЪ S Ä Ä i 
Мойеоа U a J Z T T К а т н ц в в а - Р ° д ъ т а з л а р ъ имботъ нынѣ уранъ Айманъ (у 
Г й Г а Г а ? Z ^ L и П Р Ѳ Ж Д в б Ш Ъ Б а К а Й ; ° Н Ъ С О С Т О Н Г Ь и з ъ о т д ѣ л ѳ н і й Д»абалакъУ 

ставкою V " ™ Т а М Г И У н е г ° ' п о Казанцеву, кресте и уголъ с ъ при-
ставной ^ п І л й Т п Я Н Я ' П ° " Р о с п а с а н і ю ' Казанцева, имѣотъ тамги уголъ, уголъ съ при-
ставной чертой и вругъ, ураноаъ жо служите е м у Ч у л а к ъ (у М о й е р а - Ч у л а н ъ ) , a отдѣ -
ö S Ä T : б а Й И У Р а Т Ь Н « « * (джанмурза, т у І а к б а й и 
a S r ' ™ ( И Н Н Л И К а Н Ъ ' М а у н ы ж ъ и балдавъ-худжимъ), бишсара, караманъ, 

Г о р " ; п К р Г а я Н : ; Ъ т а И ^ ^ И * У Н Ь ) П ° М ° Й Ѳ р У У 

в ) 7 J T U T р о д ъ я и р е и т ъ имѣоте тамгами к р е с т е и прямую черту, а уранъ, 
к а к ъ и у м е й е р а , Аксакалъ; отдѣленія: идыкъ, яртай, ачаймайлы, сайчавъ , арбали, ир-
чакъ, яштабавъ, чайвуза, сарманъ, кунавбай и убаганъ. 

®) У рода т а б ы н ъ , по всѣмъ наблюдателямъ, тамга гребень, а по Казанцеву, 
свѳрхъ того, кресте . У него, по «Росписанію», три отдѣленія: кусивъ (подъотдѣлонія 
варамунча, дандакъ, тутджанъ, вуджантай и айдартека) , таравты (два подъотдѣленія 
джаиа-гирѳи н джилкичи, ивъ воторыхъ у перваго дѣлонія аччибень, джамбѳте, худжам-
оѳрды, абыаъ, вядырбекъ, бургу я даултай, а у второго сармантахъ, кидайвулъ, малгары, 
эбашъ кашмавлы, у р у е ь , туктамышъ и даултай), чумевты (лабакъ, варавудты, кулчуръ, 
джуныи, янабашъ, к у т я т е , джалбавтылъ, вуркинъ, ажимъ, сигуръ, тунамбете и к а р а , 
даулъ). Ураиъ этого рода по Казанцову Тустакаръ, а по Мейѳру Т у с т а г а н ъ . 

б ы т ь р о д о м * к и п ч а к с к и м * ' ) ; у к ѳ р д ѳ р и т а м г а о с т ь п р о и з в о д н а я о т ъ д у л а -
т о в с к а г о к р у г а 2 ) . 

В о о б щ е с о с т а в * м а л о й о р д ы в е с ь м а п е с т р ы й , и б о в ъ н е е в и д и м о в о ш л и 
м н о г і я ч а с т и р а з н ы х ъ т ю р к с к и х ъ п л е м е н * , з а к и н у т ы я с у д ь б о ю и з ъ М о н г о л і и 
и с ъ в о с т о к а с т е п и н а з а п а д ъ . 

Б у к с е в с к а я и л и в н у т р е н н я я о р д а , в ы д ѣ л и в ш а я с я в ъ 1 8 0 1 г . 
и з ъ ч а с т о й р о д о в ъ м а л о й о р д ы , п о ж е л а в ш и х * к о ч е в а т ь з а У р а л о м * с ъ х а н о м ъ 
Б у к ѳ ѳ м ъ , с о с т о и т * и з ъ а л и м у л а н с к а г о р о д а к и т е и и з ъ б а й б у л и н с к и х ъ б е р ш ъ , 
ч е р к е ш ъ , м а с к а р ъ , а д а й , д ж а п п а с ъ , и с ы к ъ , и с ѳ н т о м и р ъ , б а й б а к т ы , а л а ч а , т а н а , 
к ы з ы л ъ - к у р т ъ , т а з * и и з ъ с е м и р о д с к и х ъ т а м а , к ѳ р д ѳ р и и т а б ы н ъ ; к р о м ѣ 
э т и х * 1 6 р о д о в ъ , в ъ б у к е е в с к о й о р д ѣ е с т ь р о д ы с у л т а н с к і й ( п о т о м к и х а н с в а г о 
д о м а , ч и н г и з и д ы ) , х о д ж е й ( д у х о в е н с т в о ) , т ю л ѳ н г у т о в ъ ( д р у ж и н н и к и и б ы в ш і е 
р а б ы ч и н г и з и д о в * ) и н о г а й с к і й ( 2 т . к и б и т о к ъ , и з ъ н о г а й с к и х * т а т а р * , п о д -
ч и н я в ш и х с я р а н ѣ е т о р г о у т а м ъ ) . 

В ъ 1 8 8 5 г . в ъ б у к е е в с к о й о р д ѣ с ч и т а л о с ь 4 2 . 9 4 8 к и б и т о к ъ и 

2 8 6 . 9 3 7 д . о . п . 3 ) . 

») У рода т а м а , ио Левшину, Мейору, ' Гродокову, Харузииу п Добросмыслову, 
тамга состоите изь двухъ прямыхъ параллольныхъ чортъ, к а к ъ у кнпчаіеовь; только по 
Казанцеву у этого рода д в ! тамги: одна типа гробня и другая въ формѣ латинской 
буквы S . Уранъ, по Казанцеву и Мейору, Карабура. Огдѣлѳній, по «Росппсанію», шесть: 
тюня-тюлякъ, джабакъ, кизилвуртъ, атачаль , кинджабай и каракъ . 

3 ) Тамга этого рода по Казанцову и Гродѳкову ? і , по Левшину, Мейору и 

Добросмыслову ^ . Уранъ, по Казанцеву и Мѳйѳру, Х о д ж а - А х и о т е Родъ к и р д а р и, 
по «Росписанію», состоите и8ъ отдѣленій: кутьсый, ябагый, кутярманъ, култай, янбашъ 
и сатымъ. Изъ остальныхъ семиродскихъ родовъ т л е у съ ураномъ Аргымакъ, д ж а г а л-
б а й д ы с ъ ураномъ М а н а т а у и р з м а д а н ъ съ ураномъ К а я к у л и м ъ ( у К а з а н ц е в а Э с б у -
ганамда-Каякулимъ) два порвыо имѣюіъ, по Мойору, сходную тамгу Т и |—. По « Р о с -
писанію» Казанцева , родъ т л о в ъ состоите игь шести отдѣлоній: наурузбай, карачау , 
сатубалды, таманбай, худжамбѳрды и уразъ; родъ д ж а г а л б а й л ы изъ двухъ: лизъ 
(части аккуза, бишкуряаъ, булдай, бугашъ, карача, иеанхуджа, чуракъ, байкупъ и саванъ) 
н мурза (билишь, макыутій, урмантай, кутманай, сайраклы, булгуза и бузботъ); родъ 

, р а м а д а н ъ и з ь десяти: сарымбегь , сарлабай, булатъ, чалъ, акбалыкъ, данбай, булате, 
чалъ, джамаманъ и татлы-худжа. 

8 ) А . Н. Х а р у з и н ъ «Киргизы букеевской орды» въ «Извбстіяхъ и. общества лю-
бителей естѳетвознанія и пр. при и. моек, у н и в е р с и т е т ! » , т. 63, М о с к в а , 1889 года, 
стр. 18, 26, 37, 40 , 167. Я . Ханыкопъ («Очѳркъ состоянія внутрѳнной киргизской орды 
въ 1841 году», стр. 5 4 ) с ч и т а д ъ сообщенное ханомъ Джангыромъ въ 1830 году число 

•кибитокъ (16 .560) и дуіпъ (99 .300 обоего пола) проуволичоннымъ и а а н ! ч а л ъ : « с ъ д о с т о -
вЪрностью жѳ можно полагать во внутренней ордѣ въ настоящѳо врѳма около 14.000 
кибитокъ или 70 .000 душъ обоого пола». Изъ названныхъ Ханыковымъ отдѣлѳній вышѳ-
уаомянутыхъ родовъ букеевской орды надо отмѣтить в ъ родѣ серкѳчъ отд. чумакъ (не 
чумзнъ-лв?) , в ъ р о д ! алача—отд. сары и в ь р о д ! т а н а отд. бпшъ-сары (стр. 36): кость 
сари вѳздѣ указываете н а динлянское происхожденіѳ отдѣлонія. 



4 ) К у р а м а . 

С в ѣ д ѣ н і я м » « о народѣ кураминцахъ» посвящена глава четвертая руко-
писнаго «Опнсанія средней орды к и р г и с ъ - к а й с а к о в ъ » капитана Андреева 
( 1 7 8 5 года) , который, на основаніи разсказовъ торговцев», говоритъ, что 
«народ» курама» обитает» за р. Чирчиком», в ъ числѣ не болѣѳ 1 0 т . . 
подвластен» коканскому боку Н у р б а т ѣ * ) , и имѣѳтъ девять городов»: П и -
шакъ, еъ населеніомъ до S 0 0 д ы м о в » , Переучи, Ш а р у к і я , Б о к а , 1 0 0 0 д ы -
мов», Муратали, Кереитъ-бай-су, Карактай , Калайваръ и П а н г а з ъ 2 ) . В« , 
этихъ г о р о д а х » кураминцы жили только зимою, в ъ лѣтнеѳ же время в ы ѣ з -
жали на пашни для землодѣлія и скотоводства. Происхождѳніе этого народе, 
«не дадѣо имѣетъ свое начало, к а к ъ в ъ нынѣшномъ в ѣ к ѣ , которых» , запом-
н я т » , за 5 0 л ѣ т ъ назад» было немного». «Сообщество-ж» о н ы х » состави-
лось, к а к ъ утверждают» , изъ рода перешедших» кара-калпаковъ и хивинцов», 
по большей части бѣглецовъ и разбойников»» 3 ) . 

П о Макшееву ( 1 8 6 7 г . ) , «кураминское насѳленіѳ составилось, к а к ъ раз-
м а з ы в а ю т » , л ѣ т » сто тому назад» , г л а в н ы м » образомъ, пзъ к о ч е в ы х » кир-
г и з » в с ѣ х ъ трехъ о р д » . Киргизы эти, находясь в ъ крайней бѣдности и не 
имѣя средств» кочевать , стали селиться въ к у р а х » или загородках» Р. 
заниматься по возможности хлѣбопашествомъ. И з ъ смѣси ихъ съ сартами, а 
может» быть также съ узбеками, образовалось разнородное насоленіѳ, которое 
и было названо с б о р н ы м » или курамой. Послѣднеѳ присоединено было, по 
словам» туземцев», л ѣ т » 5 0 тому н а з а д » » 4 ) . 

Весьма возможно, что начало кураминцовъ относится к ъ концу первой 
чотворти Х У І П в ѣ к а и находится в » связи съ поворотом» большой орды и 
Ташкента цзунгарами. Насѳленіо в » плодородной долинѣ Ангрена конечно 

' ) Нарбута властвовалъ въ Фѳрганѣ между 1778 и 1807 гг . (см. І І а і в в к и н а «Крат-
кая исторія коканскаго ханства», Казань, 1885 года) 

*) Пангавъ ошибочно показанъ въ числѣ кураманскихъ сѳленій: это солоніе въ 
Форганѣ ужо. Шахрѵхія конечно и въ Х Ѵ Ш вѣкѣ прѳдставляі а лишь развалины, осталь-
ные жо «города» суть кишлаки, сущоствующіѳ и нынѣ, какъ будете выяснено нижо. 

8 ) «Главнымъ въ сихъ родѣ,—прибавляете Андроовь,—почитается Худіяръ-бокъ 
Фазильбасвъ, (который) жительство свое имѣетъ въ особливомъ город* Уратѳли-Хо-
жантъ». Сынъ Пааыль-бія изъ рода юзъ Худояръ-бій, нладѣвшій Ура-тюбе, дѣйствитольно 
подчинилъ собѣ и Ходжентъ но задолго до своей смерти, послѣдовавшѳй около 1785 г. 
(см. Наливкина «Кр. исторія коканскаго ханства», стр. 70—74) , но курама ему не была 
нодвластна; общаго у Ура-тюбе и курамы было лишь то, что въ составь насѳлѳнія обоихъ 
входили узбеки рода юзъ и др. 

*) «Геогр., этногр. и статистич. маторіалы о туркестанскомъ краѣ» въ «Запискахъ 
и. р. геогр. общества, по отд. статистика», томъ 2, и отдѣльво, стр. 37. 

никогда не переводилось, но особонно убавилось оно в » смутную пору, послѣ -
довавшую за падѳніѳмъ гаѳйбанидовъ н за овладѣніѳмъ Ташкентом» к и р г и з ъ -
назацкими ханами (около 1 5 9 8 г . ) , особливо же в » поелѣднѳй четверти 
Х У П столѣтія, когда тапіконтцы освободились о т » м а с т и казаков» и по-
слѣднимъ оставалось лишь опустошать бассейны Ч и р ч а к а и і н г р е н а , п о д -
вергая самый Т а ш к е н т » бѳзъуспѣшнымъ осадам» 1 ) . Поредъ пэкороніемъ около 
1 7 2 3 года большой орды и Ташкента оружіѳм» Ц е в а н ъ - Р а б т а н а , киргизъ-
казаки, не только большой, но частію и остальных» о р д » , будучи тЬснимы 
калмыками, искали спасонія за Ташкентом» и даже за Сыръ-дарьею. К о г д а 
затѣмъ роды средней и малой о р д » отхлынули на сѣворо-запад» к » Каспій-
скому морю, Уралу и Тоболу, то множество б ѣ д н я к о в ъ , лишившихся скота и 
не имѣвшихъ возможности слѣдовать за своими родами, должны были 
остаться на Чирчикѣ и Ангрѳнѣ , г д ѣ они присоединились к » уцѣлѣвшимъ 
з д ѣ с ь в ъ небольших» количествах» сартамъ и узбекам», занявшись, к а к » и 
они, зомлѳдѣліемъ, з а недостатком» и скота, и пастбищ». Весьма, д а л ѣ ѳ , 
вѣроятно, что во время неурядиц», послѣдовавших» за падоніѳмъ цзунгаров» 
в ъ половинѣ X V 1 1 1 в ѣ к а , и во время борьбы между Ташкентом» и казаками, 
стремившимися возстановить свою власть н а д » этим» городом» 2 ) , за-чирчпк-
ское наседеніе грабило караваны и пріобрѣло этим» разбойническую репутацію 
можду торговцами. В ъ началѣ восьмидесятых» г о д о в » того же столѣтія т а ш -
кентский Ю н у с » - х о д ж а осилил» киргизъ-казаковъ и подчинил» собѣ конечно 
и кураминцев». П о с л ѣ смерти ого, Т а ш к е н т » , а с » ним» и курама, покорены 
были в » 1 8 1 0 году коканцами, а в ъ 1 8 6 5 году подчинены Россіѳю. 

При первой подворной переписи ( 1 8 6 8 г . ) , кураминцев», преимущест-
венно в » бассѳйнѣ Ангрена, оказалось 1 1 . 0 4 3 двора ( 7 7 . 3 0 1 д . о . п . ) 
и сверх» того сосчитаны • отдѣльно, вѣроятно к а к » болѣо многочисленные и 
обособленные, еще узбѳкскіѳ роды кара-китай 3 4 1 д в . ( 2 . 3 8 6 д . ) и юзъ 

' ) По извЬстіямь посданцовъ оть тобольскихъ вооводъ къ Тявкѣ -хану , жившему 
въ Турвостанѣ , онъ въ 1694 году съ 20 т. ч. ходите на «китай-копчаковъ», взялъ два 
городка, побилъ людей тысячи три и набрать птЬнныхъ; послЬдіІпхъ онъ однако выдалъ 
прибывшему мѣсяца чѳрозь два бухарскому посланцу; въ слѣдующомъ году онъ с ъ 15 т. 
ходи ль на Ташкенте и возвратился безъ всякаго уепѣха: «ничего взять не могли, лю-
дей никого не побили» («Дополнонія къ актаиь историчѳскинъ», томъ 10, стр. 3 7 5 — 3 8 9 ) . 
Едва-ли Тявка-ханъ ходияъ на китай-кипчаковь Зеравшана за Джазакъ; вѣроятнѣѳ , что 
походъ былъ предпринять противъ той части китай-киичаковъ, которая обитала н а Ангронѣ , 
значить противъ вураминсвой ихъ части. 

*) В ъ 1766 году сродно-ордынсвіо султаны Аблай и Абулфоисъ ходили въ Т а ш 
вонть, вѣроятно на помощь больше-ордынцамъ, для изгнанія посажонныхъ въ Ташвонтъ 
вованцами бововъ (см. между прочим» бумаги, напечатанный в ъ № 30 «Тоиокихъ губорн-
свяхъ вѣдолостей» 1861 года). 



3 2 7 д в . ( 2 . 2 8 9 д . о. п . ) 1 ) . П о с в ѣ д ѣ н і я м ъ Макшоева ( 1 8 6 7 г . ) , к и р -
г и з ъ - к а з а ч ь и р о д ы у кураминцѳвъ были с л ѣ д у ю щ і ѳ , г л а в н ы м » о б р а з о м ъ : т а м а 
( о т д ѣ л ѳ н і я а л ч и н ъ , кердери, д ж а г а л б а й л ы , корейтъ и т ѳ л я у ) , а р г ы н ъ ( о т д ѣ -
лѳніѳ к а н д ж и г а л ы ) , д у л а т ъ ( о т д ѣ л е н і о у й с ю н ъ ) и б п ш г а м г а л ы ( о т д ѣ л е н і е 
д ж а л а и р ъ ) 2 ) . П о В . В . Р а д л о в у ( 1 8 6 8 г . ) , между Т а ш к е н т о м » и Х о д -
жендомъ ж и в о т » маленькое оеѣдлоо т а т а р с к о е племя, которое н а з ы в а е т » себя 
к у р а м а . О н о р а з д е л я е т с я на п я т ь р о д о в » : д ж а л а и р ъ , т е л е у , т а м а , д ж а г а л -
байлы u т а р а к л ы , и кажется с м ѣ с ы о и з ъ у з б е к о в » и к и р г и з о в » . К и р г и з ы 
п о л а г а ю т » , что имя к у р а м а п р о и с х о д и т » о т ъ т о г о , ч т о они собраны ( к у р а — 
z u s a m m e n f l i c k e n ) и з » м н о г и х » племенъ 3 ) . « О б з о р » с ы р » - д а р в и н с к о й области 
з а 1 8 8 5 г о д ъ » п о к а з ы в а л » к у р а м и н ц е в » в ъ общей цифрѣ с ъ к и р г и з ъ - к а з а -
ками ( 7 3 0 т . д . о. п . ) , особо же численность к у р а м и н ц е в » о п р е д ѣ л я л ъ прибли-
зительно в ъ 8 0 т . д . 4 ) . 

5 ) Ч и с л е н н о с т ь к и р г и з ъ - к а з а к о в » . 

П о автору « Т а р и х и Р а г а и д и » , число л ю д е й , собравшихся у с у л т а н о в » 
Гироя и Д ж а н и б е к а послѣ смерти А б у л ъ - х а и р ъ - х а н а , в с в о р ѣ превысило 2 0 0 
т . ч . Число п о д д а н н ы х » К а с и м ъ - х а н а , умершаго послѣ 1 5 1 8 г . , было болѣо 
милліона, а численность войска превышала сто т ы с я ч » б ) . Т я в к а - х а н » , ж и в -
шей в ъ Т у р к е с т а н ѣ и у т р а т и в ш і й уже Т а ш к е н т » , к о т о р ы м » в л а д ѣ л и его п р е д -
м ѣ с т н п к и , а т а к ж е почти в с ю вос точную половину к . - к а з а ч ь и х » земель, к о -
торою з а в л а д ѣ л и к а л м ы к и , у в ѣ р я л ъ в ъ 1 6 9 2 г . посланцовъ о т ъ т о б о л ь с к и х » 
в о е в о д » , ч т о и м ѣ ѳ т ъ 8 0 т . в о й с к а 6 ) . Р ы ч к о в » в ъ половинѣ Х Ѵ І П с т о л ѣ -

0 M . A. Т с р е н т ь ѳ в ъ «Статпстичоскіѳ очерки сродне-азіатской Р о с с і и » въ « З а -
п я с к а х ъ и. р. геогр. общостпа, по огдѣлонію статистики», томъ 4, 1874 года, стр. 79 
Тадживовъ,—уцѣлѣвшпхъ. в ь горныхъ кишлакахъ аборнгоновъ ,—оказалось по этой пере-
писи 1 .662 двора (11 .634 д. о. п.), а с а р т о в ъ во всомъ кураминскомъ уѣвдѣ , внѣ г . Т а ш -
кента , 9 .948 дв . (34 .636 д. ) . 

s ) «Геогр. и пр. маторіа іы о гурк. краѣ» , стр. 37 и 38. Кураминцы обитали въ 72 
соленіяхъ, въ чиелѣ ю т о р и х ъ вначатся П с к е н т ь ( П и ш а к ъ Андреева) , К ѳ р е у ч и , Буккп 
( Б о к а у Андреева) , Мраталы (Муратъ-али) , К а р а к т ы (Карактай Андреева) ; иэъ осталь-
ных! . при води мъ видимо названный но имонамъ родовъ: Ачамайлы, Канджигалы, Джа-
лаиръ, Т е л я у , Бзлгалы, У й ш у н ь , К а р а - к а л а а к ъ (стр. 4 4 и 46). 

8 ) Aus S ib i r ien , 1884 , В . I , в. в. 2 2 4 , 226. 
*) Е . Смирнова «Сыръ-дарьинская область» , Спб., 1887 г . , стр . 48 . В ъ приложеніи 

№ 3, въ порочнѣ т ю р к с к и х ъ родовъ, обитающихъ въ области, отмѣчѳны и проживающіе 
пъ кураминскомъ уѣздѣ , но это но аначитъ, что в с ѣ эти роды е с т ь и у кураминцѳвъ, ибо, 
кромѣ курамы, в ъ уѣвдѣ е с т ь 107 т . д. киргизъ-казаковъ, принадлѳжащихъ къ массѣ 
родовъ разныхъ ордъ. 

5 ) «Изедѣдов. о каспм. царяхъ» и пр., ч. 2, стр . 1 3 9 , 140 и 163. 
в ) «Дополненія к ъ .чкпмъ историчѳскимъ», т . 10, 1867 г . , стр. 3 7 6 - 3 8 9 . 

т і я з а м ѣ ч а л » : « в о в с ѣ х ъ о н ы х » ( т р е х » ) о р д а х » какое лгодство , о т о м ъ т о ч -
н ы х » с в ѣ д ѣ н і й еще н ѣ т » , но сіе несумнительно, ч т о и з » д в у х ъ п о д д а н н ы х » 
о р д » о т » 4 0 до 5 0 т ы с я ч » к » военному д ѣ л у с п о с о б н ы х » людей можетъ 
с о б р а т ь с я » » ) . Л е в ш и н » ( 1 8 3 2 г . ) с ч и т а л » в » б . о р д ѣ болѣе 1 0 0 т . киои-
т о к » в » средней 2 1 0 т . и в » малой 1 9 0 т . , всего 5 0 0 т . к и б и т о к » или 
о т ъ 2 1 / , д о 3 м. д у ш » о. п . 2 ) . Б р о н е в с к і й , с ъ с и л ь н ы м » преувеличенном», 
п р е д п о л а г а л » в » 1 8 3 0 г . в » средней о р д ѣ «болѣе 5 0 0 т . ю р т » и 3 м. 
д у ш » в с я к а г о п о л а » 3 ) . З а т о К е п п е н » в ъ 1 8 5 1 г . сильно п р е у м е н ь ш а л » , 
считая по о ф и ц і а л ь н ы м ъ с в ѣ д ѣ н і я м » в » большой о р д ѣ 1 0 0 т . , в ъ средней 
3 6 9 т . и в ъ малой 6 5 0 т . , д а в » букеевской 8 2 т . , всего 1 . 2 0 1 . 0 0 0 

д у ш » 0 . п . 4 ) . 
И з ъ м н о г и х » п о з д н ѣ й ш и х ъ показаній упомянем», ч т о по в ы ч и с л е ш я м ъ 

Вамбери о с н о в а н н ы м » на слишком» у с т а р ѣ л ы х » д а н н ы х » , ч а с т і ю о ш и б о ч н ы х » , 
общая цыфра к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ равняется 2 . 2 9 9 . 3 6 6 д . о. п . 5 ) , и по И . Л . 
Я в о р с к о м у ( 1 8 8 9 г . ) 2 . 8 3 3 . 0 0 0 д . , с ъ д о б а в л е н і е м ъ же к и р г и з о в » у р а л ь -
ской области ( 4 1 2 т . ) и букеевской о р д ы ( 2 2 3 т . ) , не в о ш е д ш и х » в ъ эту 
цыфру, « с в ы ш е З ' / а м . » ( т о ч н а я цыфра в ы х о д и т » 3 . 4 6 8 т . ) в ) . 

П о н а н б о л ѣ е д о с т о в ѣ р н ы м ъ и з » н о в ѣ й ш и х » с в ѣ д ѣ в і й , к а к і я у д а л о с ь 
н а й т и , численность к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ опредѣляется т а к ъ : 

В » тургайской области . . . 3 5 1 . 0 2 0 д у ш » обоего пола 7 ) . 
» у р а л ь с к о й . . . . . . 4 1 2 . 6 0 1 » » » * ) . 
„ букеевской о р д ѣ . . . . 2 3 6 . 9 3 7 » » » ) -
» акмоллинской области . . 3 6 9 . 2 2 9 » » » 1 0 ) -

u « И с т о р і я оренбургская» , стр. 110. По словамъ ген.-маіора Т о в к е д е в а , 1762 г. 
( « В г о м о н н и к ъ МОСК. о б щ е с т в а исторіи и д р е в н о с т е й р о с с і й с к в х ъ » , книга 13, 18о2 г . , 
Омѣсь, стр. 1 5 - 1 9 ) , « в ъ дву ордахъ средней и меншей на к о н ь сядутъ въ нужное 
время вдругъ со с т о с тридцать тысячъ человѣкъ , а въ р е з е р в * останутся въ запасъещѳ 
столько жо военныхъ людей. А . . . б о л ш е й орды но болѣо н а конь сядутъ д ѣ л ы ш х ъ лю-
дей к ъ в о й н * только с ъ двадцать тысячъ человѣкъ». 

2 ) «Описаніе к и р г и з ъ - к а й с а к с к п х ъ ордъ н степей», часть 3 , стр. 3 — 4 . 
а ) «Отечѳствонныя записки», 1830 г . , ч . 42 , стр. 186 . 
*) « Д е в я т а я ревпвія», Спб, 1857 г . , стр . 2 6 3 . 
») T h e T n r c o - T a t a r s въ J o u r n a l o f t h o M a n c h e s t e r Geographical Soc ie ty , 1 8 9 2 , 

V ° L ^ ^ Т о п ы т ъ медицинской географіи и статистики Т у р к е с т а н а » , ч. I , Спб., 1889 года, 

С Т Р ' 3 2 ? ) Г у б е р н а т о р с к и о т ч е т е sa 1893 годъ, по А. П . Добросмысдову «Скотоводство 
въ тургайской области», Оренбургъ, 1 8 9 5 года, стр. 342. 

8 ) По И. Д . Я в о р с к о м у «Опытъ мод. геогр.» и «Энциклоп. словарю» Б р о к г а у з а и 
Эфрона, томъ 15 , 1 8 9 5 , г . , стр. 104. 

«) По А . Н . Х а р у з и н у « Б у к е е в с к а я орда», М о с к в а , 1889 г . , свѣдѣнія 1 8 8 5 года, 
loj П о «Правит, вѣстнику» 1896 г . № 8 1 к ъ і янв . 1 8 9 5 г . 3 6 9 . 2 2 9 кочевниковъ. 



В ъ семипалатинской , . . . 5 4 7 . 5 7 7 » » » 

» семирѣченской. . . . 8 6 6 , 5 2 3 » » » 

» с ы р ъ - д а р ь и н с к о й . . . . 6 9 9 . 0 0 0 » » » 

» а м у - д а р ь и н с к о ы ъ о т д ѣ д ѣ . . 4 0 . 0 0 0 » » » 

» с а м а р к а н д с к о й области . 1 0 . 9 6 5 » » » 

» з а к а с п і й с к о й о б л а с т и . . . 5 7 . 5 4 2 » » » 8) 
» х и в и н с к о м * х а н с т в ѣ . . . 1 4 . 0 0 0 » » » 7) 
» б у х а р с к о м * х а н с т в ѣ . . . 3 0 . 0 0 0 » » » ») 
» к и т а й с к и х * в л а д ѣ н і я х ъ . . 1 0 1 . 0 0 0 » » » 

В с е г о . . . 3 . 2 3 6 . 3 9 4 д . 0 . п . 1 0 ) . 

л 

l ) « Э н ц и к л . с л о в а р ь » Б р о к г а у з а и Эфрона , томъ 15 , 1 8 9 5 г . , стр . 1 0 4 . П о л ь з у ю с ь 
вообще т ѣ м и д а н н ы м и и з ъ э т о г о словаря , к о т о р ы я в и д и м о ввяты и з ъ г у б с р в а т о р с к и х ъ 
обзоровъ к о н ц а в о с ь м и д е с я т ы х ъ и н а ч а л а д е в я н о с т ы х ъ . 

а) П о в ѣ д о м о с т и о р е з у л ь т а т а х ъ п е р е п и с и к и б и т о к ъ при г у б е р н а т о р с к о м ъ обзорѣ в а 
1 8 8 9 г о д ъ з н а ч и т с я 5 0 5 . 8 0 9 д. ; s a в ы ч е т о м ъ и з ъ этой цифры ч и с л е н н о с т и к а р а - к и р г и 8 0 в ъ , 
н а с е л в ю щ и х ъ т о к м а к с к і й и и с с ы к ъ - к у л ь с к і й у ѣ з д ы , и м е н н о 1 3 7 . 2 1 8 д. и с а р т ъ - к а л м ы -
к о в ъ 1 . 0 6 8 д . , о к а з ы в а е т с я к . - к а в а к о в ъ в ъ с е м и р ѣ ч е н с к о й о б л а с т и 3 6 6 . 5 2 3 д. о. п.—• 
У г . Я в о р с к а г о , по н е в ѣ р н ы м ъ с в ѣ д ѣ н і я м ъ а П р о е к т а всеподд. о т ч е т а К . П . ф о н ъ - К а у ф -
м а н а » ( С п б . , 1 8 8 5 г . ) и по с о б с т в е н н ы м ъ ошибочныыъ продподоженіямъ, з н а ч и т с я 6 0 0 т . д. 

3 ) 11о г у б е р н а т о р с к о м у обзору an 1 8 8 5 г о д ъ ( Е . Смирновъ « О ы р ъ - д а р ь и н с к а я об-
л а с т ь » , Спб. , 1 8 8 7 г . ) , в ъ с ъ р ъ - д а р ь и н с к о й о б л а с т и к и р г и а ъ - к а з а к о в ъ , в ъ томъ ч н е л ѣ 
к у р а м и н ц е ь ъ , с ч и т а л о с ь 7 3 0 т . д . , и з ъ к о т о р ы х ъ в ъ ходже н т с к о м ъ у ѣ з д ѣ 3 1 т . Т а к ъ 
к а к ъ у ѣ з д ъ е т о і ъ п е р е ш е л ъ в ъ с а м а р к а н д с к у ю о б л а с т ь , то 3 1 т . д . н а д о И8Ъ 7 3 0 т . и с -
к л ю ч и т ь и п о л у ч и т с я 6 9 9 т . 

* ) П о г . Я в о р с к о м у ( 3 9 т . д . ) и « Э н ц и к л о п е д и ч е с к о м у с л о в а р ю » . 
б ) П о « С б о р н в к у м а т е р і а л о в ъ для с т а т и с т и к и с а м а р к а н д с к о й с б л а с т и г а 1 8 8 7 — 8 8 

г о д а » , С а м а р к а н д ъ , іВ90 года , о з н а ч е н о к и р г и в ъ в с е г о 20.335 д. ; з а вычотомъ о т с ю д а 
9 . 3 1 0 д. к а р а - к и р г и 8 0 в ъ х о д ж с н т с к а г о уѣэда, о с т а е т с я к ь р і и ь ъ - к а а а к о ь ъ 1 0 . 9 6 5 д., в ъ т о м ъ 
ч и с л ѣ 9 . 5 8 5 д . д ж в и а к с к а і о ) ѣ з д а ( і о д ы а р і ь н ъ , к а н г л ы , т у б у ю т ъ , д ж е к а р а , к а р а - к а л -
і і а к ъ , а л а ч а , j u i a p i b i , ю ь ъ н up. ) и 1 3 1 0 д. ь а т т ы - к у р і а н с к а г о уѣзда ( п о л у к о ч е в ы е ) . 

« О б з о р ъ э а к а с ш й с к о й о б л а с т и з а 1 8 9 3 г о д ъ » , А с х а б а д ъ , 1 8 9 5 года , стр . 4 1 . 
У г . Я в о р с к а г о з н а ч и л о с ь 1 0 0 т . В ъ 1 8 9 4 г . , по « П р а в и т . Ь ѣ с т н » . 1 8 9 6 г . № 1 7 0 , 5 9 . 3 9 2 д. 

' ) П о с т а т ъ ѣ г . I i . К у з н е ц о в а « О х и ь и н с к о м ъ х а н с т в ѣ » («Спб. в ѣ д . » 1 8 9 6 г . № 1 2 8 ) , 
в ѣ р о я т н о по о ф и ц і а л ь н ы м ъ и с т о ч н и к а м ъ , к и р г и з ъ ( - к * з в к о в ъ ) в ъ х а н с т ь ѣ 3 . 5 0 0 к и б и т о к ъ . 
П о 4 души н а к и б и т к у это с о с т а в и т ь 1 4 т . д . 

8 ) Ц ы ф р а г . Я в о р с к а г о . 
") В ъ т а р б а г а т а й с к о м ъ и к о б д о с с к о м ъ о к р у х а х ъ 8 8 . 0 0 0 д. ( К о с т с н к о « Ч ж у н г а р і я » , 

- С ь б . , 1887 г о д а , стр. 1 0 5 ) . С в е р х ъ того в ъ илійскомъ о к р у г ! б а й д ж и г и т о в ъ 5 . 6 6 6 д у ш ъ , 
к ы з а е в ъ 6 . 4 5 8 д. и б о л ь ш о й орды раэныхъ родовъ до 8 7 6 д . , по п р и б л и з и т е л ь н ы м ^ н о 
д о с т о в і р н ы м ъ с в ѣ д і н і я м ъ , в с е г о 1 0 1 . 0 0 0 д. 

1 U ) П о N o u v e a u d i c t i o n n a i r e do g é o g r a p h i e u n i v e r s e l l e p a r Vivien d e S t . M a r t i n e t 
L . l iouBse lc t , t . I l l , 1 8 8 7 , p . 1 4 4 , общій в т о і ъ к . - к а э а к о ь ъ в ы в о д е н ъ 2 . 7 4 7 . 1 3 5 д., но з н а -
ч и т е л ь н а я ч а с т ь цыфръ но о б д а с т з м ъ слишкомъ с т е р а и н і к о т о р ы я ошибочны. П о « Э н -
ц и к л о п е д и ч е с к о м у с л о в а р ю » Б р о к г а у з а и Э ф р о в а ( т о м ъ 1 5 , 1 8 9 5 года , стр . 1 0 4 ) числен-
н о с т ь к . - к ь е а к о в ъ о ц і н с п а « с в ы ш е 3 п . » , в о в р и ш д в е д е ь і и и т о г а о т д ѣ л ь н ь х ъ покаэа-
н і й о к а з ы в а е т с я 3 . 2 8 6 . 3 9 4 д . , к у ; і а е щ е в а д о д о б а в и т ь « ь і с к о л ь к о д е с я т к о в ъ т ы с я ч ъ въ 
х в в и н с к о м ъ х а н с т ь і » . Ь ъ « A a q а в и т н о м ъ с п и с к ! ьародоьъ, обит, в ъ р. имперіи» , Спб. , 
1 8 9 5 г . , « к в р і в а ъ - к а в с а к о ь ъ » . в о с в і . д і в і я м ъ 1 8 9 0 г . , п о к а з а н о 3 и . , к о н е ч н о только 
р у с с к о - д о д д а н в ы х ъ . 

а 

; 

П р и в е д е н н ы й в ы ш е псречисленія р о д о в ъ относились до о д н о й и з ъ о р д ъ 
ИЛИ частей и х ъ , но с у щ е с т в у е т * общее исчисленіе р о д о в ъ в с ѣ х ъ т р е х * о р д ъ 
со с в ѣ д ѣ н і я м и о ч и с л ѣ с е м е й с т в * в ъ к а ж д о м * и з ъ « р о д о в ъ » или т о ч н ѣ е в ъ 
к а ж д о й с ч и т а в ш е й с я самостоятельною и особливою в ъ н а ч а л у X I X в ѣ к а р о -
д о в о й г р у п п ѣ . Т а к о е перечисленіе д а н о С п а с с к и м * в ъ « С и б и р с к о м * в ѣ с т н и к ѣ » 
1 8 2 0 г о д а * ) , по с в ѣ д ѣ н і я м ъ , к а к ъ о н ъ п о я с н я е т * , 1 8 0 5 г о д а , в ѣ р о я т н о 
болѣе или м е н ѣ е о ф и ц і а л ь н ы м ъ , но п р и б л и з и т е л ь н ы м * и о с н о в а н н ы м * н а раз -

о п р о с а х * . 
П о э т и м * с в ѣ д ѣ н і я м ъ в ъ б о л ь ш о й о р д ѣ п о к а з а н о ч е т ы р е « р о д а » . 

1 ) д у л а т ъ , численностью д о 4 0 т . с е м е й с т в * , з а н и м а л * земли о т ъ К у л ь д ж и 
до р . Ч и р ч и к а ; 2 ) с е р г а м * ( д о л ж н о б ы т ь с е р г е л ы ) , до 2 0 т . сем. , н а 
нижней С ы р ъ - д а р ь ѣ ; 8 ) с а р ы - ю с у н ъ - д ж а л и г и р ъ ( с а р ы - у й с у н ь и д ж а -
л а и р ъ ) , д о 7 т . сем. , в ъ смежности с ъ с е р г е л ы , и 4 ) к а н : і ы - ч а н к л ы 
( к а н г л ы и ч а н ш к л ы ) , д о 8 т . с е м . , около Т а ш к е н т а . В с е г о в ъ большой о р д ѣ 
до 7 0 т . с е м е й с т в * . Ц ы ф р а э т а весьма в ѣ р о я т н а , но п о д ъ и м е н е м * сергелы 
н а д о р а з у м ѣ т ь и т ѣ н ы н ѣ ш н і я п о к о л ѣ н і я ( о ш а к т ы , и с т ы , ч а п р а ш т ы ) , к о т о -
р ы я не н а з в а н ы ; с ъ этой п о п р а в к о й и распрѳдѣленіо ч и с л а с е м е й с т в * или ки-
б и т о к ъ между п о в о л ѣ н і я м и большой о р д ы в е с ь м а п о д х о д я щ е , з а исключоніемъ 
р а з в ѣ д ж а л а и р о в ъ . 

С о с т а в * с р о д н е й о р д ы , п р и с д ѣ л а н н о й мною г р у п п и р о в к ѣ п о п л е м е н а м * , 

п о Спасскому т а к о в ъ : 
П л е м я а р г ы н ъ : а р г ы н ы , у п р а в л я е м ы е х а н о м ъ В а л и и к о ч у ю щ і е м е ж д у 

прочимъ в ъ г о р а х ъ К о к ч е т а у , до 1 1 т . с е м е й с т в * ; а р г ы н ы в ѣ д ѣ н і я с у л т а н а 
В у к е я ( в п о с л ѣ д с т в і и х а н а ) , с ъ к о ч е в к а м и между п р о ч и м ъ в ъ г о р а х ъ Б а я н ъ -
а у л ъ , д о 3 0 т . сем. ; а р г ы н ы в ѣ д о м с т в а Б а й к а у д ъ - б і я , до 9 т . с е м е й с т в * ; 
к а н ж и г а л ы , в ѣ д ѣ н і я с у л т а н а К а и п ъ - х а н о в а , до 2 т . сем. ; ч а х ч а к ъ д о 6 т . 
сем. и ч а р ж и т и м ъ до 8 т . сем. , оба р о д а в ъ управленіи с у л т а н а Д ж у м ы Х у -
д а м е н д и н а ; « а р г и н ы - т а б у к л ы » до 2 т . е . , у п р а в л я е м ы е с у л т а н о м * К ы с р о у 
Б а т ы р ъ - х а н о в ы м ъ . И т о г о а р г ы н о в ъ 6 8 т . сем. 

П л е м я н а й м а н ъ : н а й м а н ъ , в ъ в ѣ д о м с т в ѣ с у л т а н а К а н ъ - б а б ы , в ъ Т а р -
б а г а т а ѣ , по И р т ы ш у , н а г р а н и ц ѣ и в ъ к и т а й с к и х * п р е д ѣ л а х ъ , до 3 5 т . с е -
м е й с т в * ; б а г а н а л ы , в ъ в е р ш и н а х * Ишима и п р . , д о 9 0 0 сем. ; б а г а н а л ы в ъ 
г о р а х ъ У л у - т а у и п р . , в ѣ д ѣ н і я с у л т а н а Т о х т а м ы ш а Б а т ы р ъ - х а н о в а , д о 6 т . 
сем. ; н а й м а в ы , т а м ъ ж е , до 4 т . сем. ; « н а й м а н ъ - к у н г р а т с к а г о р о д а » , в ъ у п р а -
в л е н і и с у л т а н а А й ч у в а к а И ш и м о в а , до 1 6 т . сем. И т о г о н а й м а н о в ъ 6 0 . 9 0 0 
с е м е й с т в * . 

i ) Ч а с т ь д е в я т а я , с т а т ь я « К и р г н а ъ - к а й с а к и б о л ш о й , с р е д н е й и малой орды»» 
стр . 8 6 - 1 0 9 . 



П л е м я к и п ч а к ъ : ь и п ч а к ъ , д о 1 т . сем. , с ъ к о ч е в к а м и около р. А б у -
г а н а ; еще к и п ч а к ъ , по p . p . У ю , Т о б о л у и п р . , до 3 т . сем. ; т а н а б у г а , т а м ъ 
же, до 2 т . сем. ; к у д е л я н ъ ( к у н д е л е н ъ ) , т а м ъ же, д о 2 т . сем. ; т у р ы - а й -
г ы р ъ , н а А м а н ъ - к а р а г а ѣ и п р . , в ѣ д ѣ н і я с у л т а н а У с я н я К а и п о в а , д о 3 . 5 0 0 
сем. ; у в у н ъ , по У б а г а н у , Т у р г а ю и п р . , до 2 т . сем. И т о г о к и п ч а к о в » 
1 3 . 5 0 0 сем. 

П л е м я к и р е й : кирей, по р . У ю и п р . , д о 1 т . сем.; тоже, по p.p . 
У б а г а н у , Ишиму и п р . , до 4 т . сом.; «сѳдьмиродцы исакъ-кирейцы» ( ? ) , по 
p . p . Исели, И р т ы ш у , около оз . Ж а й л ы м а ( ? ) и п р . , д о 8 т . сем. (не а б а к » -
киреи-ли это в м ѣ с т о исакъ-киреи?) . И т о г о киреевъ 1 3 т . сем. 

Т а р а к т ы д о 4 т . сем. 
И т о г о в ъ средней о р д ѣ д о 1 5 9 . 4 0 0 семейств» . 
В ъ м а л о й о р д ѣ : 
А л и м у л ы : к а р а с а к а л ъ д о 1 7 0 0 сем.; к а р а - к и с я к ъ до 3 . 5 0 0 сем.; 

к а р а - к и т и д о 2 . 5 0 0 сем. ; «чумекейпѳвъ а к ъ - к и т и н с к а г о р о д а » д о 2 т . сем. ; 
«чумекейцевъ к а р а к и т и н с к а г о р о д а » д о 2 . 2 0 0 семейств» ; « ч у м е к е й ц е в ъ уджрай-
скаго р о д а » , в ѣ д ѣ в і я ІСупдровъ-султана , д о 1 . 5 0 0 сем.; д ю р т ъ - к а р а до 
1 1 т . сем. ; чикли д о 1 . 5 0 0 сем. ; чумекей-джидлеръ до 6 т . сем. , чумѳкѳй-
к а р а - т а м ы р ъ д о 3 . 5 0 0 сем, , чумекей-туки д о 2 . 5 0 0 сем. , чумекей-куитъ д о 
2 . 5 0 0 сем. и ч у м е к е й - к у н я к ъ д о 4 т . семейств» : эти п я т ь « р о д о в ъ » чуме-
к е й ц е в ъ состояли в ъ в ѣ д ѣ н і и с у л т а н а В у л и к е я И р а л и - х а н о в а , имѣли л ѣ т о в к и 
по р . И р г и з у и пр . и зимовки н а С ы р ъ - д а р ь ѣ и пр . И т о г о алимулы д о 
4 4 . 4 0 0 сем. 

Б а й у д ы : « г л а в н а г о б а ю л и н ц е в ъ р о д а » а д а й д о 1 0 т . сем. , которыми 
п р а в и л » « т р у х м е н с к о й » П и р а л и - х а н ъ ; я п п а с ъ , в ѣ д ѣ н і я с у л т а н а С е и т ъ - г а л н 
Нураліѳиа, д о 7 . 2 0 0 сем. ; еще я п п а с ъ д о 1 т . сем.; « б у р ю ч и - а л а ч и н е к а г о 
р о д а » д о 1 . 2 0 0 сем. ; а л а ч а д о 5 . 6 0 0 сем. ; б а й б а к т ы д о 6 т . сем.; мас-
к а р ъ д о 3 т . сем. ; беричъ (бершъ, б и р ю ч » ) д о 5 т . сем. ; т а я л а р ъ д о 3 т . 
сем.; тоже д о 8 0 0 сем.; исеньтѳмир» д о 3 т . сем. ; ч е р к е с » д о 8 т . сем.; 
т а н а д о 5 т . сем. ; к ы з и л ь к у р т ъ д о 3 т . сем. ; с ы к л а р ъ ( ш ѳ й х л а р ъ ) до 5 т . 
сем. ; а л т ы н » д о 5 т . сем. И т о г о байулы д о 7 1 . 8 0 0 семейств» . 

С е м и р о д ц ы : т а б ы н » д о 3 т . сем. , ч у м у ч л и - т а б ы н ъ д о 1 . 1 0 0 сем. ; 
чумишли-табын» до 4 т . сем. ; тама д о 2 т . сем. ; кердари д о 3 . 5 0 0 сем.; 
толавъ (тѳляу или т л е у ) д о 2 . 8 0 0 сем. ; р а м а д а н » д о 3 0 0 сем. ; «сѳдьмирод-
ц с в ъ д ж а м а н ъ - г и р е й - т а б і й с к а г о р о д а » до 6 . 5 0 0 сем. ; джагалбайлы д о 7 т . 
сем. ; к и р я н т ъ до 4 т . сем. И т о г о семиродцев» до 3 4 . 2 0 0 сом. 

У в а к ъ д о 2 . 5 0 0 сем. С в е р х » т о г о « о т о ш о д ш и х ъ о т ъ р а з н ы х ъ о т д ѣ -
леній сей о р д ы к ъ средней» д о 6 т . семейств» . Общій и т о г » малой о р д ы у 

А « « ч т * 4 8 7 6 0 0 семейств» . П о 
„ о 1 5 8 . 2 0 0 с м . , " » ^ Ѵ в Г о О о Т о - * » Р ™ — 
5 д у ш ъ на семью это довольно « « 
н а , а л ѣ X I X — - e ^ t o . ^ J т т ю т н а р о д а д „ д ж н а 
ствительности , т а к ъ к а к » 
была возрасти до нынѣшнѳй.  

в г Ä вдоржащіясн » - р . 
м а в ѣ — н д а н н а я п о к а з ы в а ю т ^ кто, м Р ^ ^ 
г д а в н ы м ъ образомъ в з ъ племенъ д у л а г ь ( я л и Ч » « Ь 
И з ъ н я л ъ племя д у л а т ъ с о с т о . т ъ — ^ \ ^ C J B a m ; к ъ 

дами б о т п а й , ч и м ы р ъ , сейнымъ . [ * „ ш ш е н и к а н г л ы , 
племени к ы р т ы з ъ п р и н а д л е ж и » flj^j*иноаиы п о п е л « » 
кромѣ собственно п о к о л ѣ н ш 5 ) к а н г л ы н а к о н в д ъ 

• ) — . " Ч М Р Г « п — с о ю з ъ и л и П ) п о к о л « . 
я в л я е т с я с л о ж е н н ы м » и з » в с ѣ х ъ т р е х 

д ж а л а и р ъ . пгіпачомъ и з » племен» кирей, 
С р е д н я я о р д а составилась г л а в н ы м ъ н о к о л ѣ ш я . а б а к ъ -

найманъ а р г ы н ъ в к и п ч а к ъ . К ъ племен» кирей в р я д » » ^ 
карей ( оды с а р ы б а с ъ , д ж а д ы к ъ , ч в р е у ч » ^ „ 
( р о д ы д ж а н т ы к е й , в т е л в , к а р а в а с ъ , мулку , ч Л р т О я р ^ ^ 
( „ Ѵ к в т ъ ) и р о д ы : ^ б Т ^ і м " — Ï а в ъ і й м а п ъ , сары-
„ а в ъ состоитъ в з ъ Д Р ^ кожембетъ, м у р у н ъ , с и в а н ъ , с а д ы р ъ , 
д ж у м а р т ъ , к о к д ж а р л ы , б а г а н а л ы , к ы з , , ѣ № в з 0 в ъ е р г е -

матай и п р . , а т а к ж е в з ъ о с т а т к о в ъ ^ Г С " н і а п с к і я . П л е м я а р . 
н . к т ы в к а р а - в и р е й , основы * * * * ' ш „ „ „ 
ганъ слагается в з ъ союза момѵвъ , i n * ^ ^ 
н состоящаго в з ъ р о д о в ъ : б а с е н т е в в ъ , атагай п а п д ж н ™ » ^ ^ 

с а р д ж в т и м ъ в П К , союза н у в а н д ы к ъ J , ^ к о р д ж а с ъ , 
а г И ъ , к а л в а м а в ъ , а й д а б у л ь в пр « < с у ю п д ы в ^ ^ ^ ^ 
в о з г а н ъ , в о в с а д ъ , т у к и в п р . , и и м * т а а Ш я л в не -
менв к а р а - в и е я в ъ , ч а с т и котораго , ^ » м я а в ъ 5 п о м я н у т ы к ъ 
б о л ь ш и х » племенъ т ю р т о у л ъ в г а р а н т ы _ ^ 
союзовъ . п л е м я к и п ч а к ъ с о с т о я т ь в з ъ , р о д о » ^ Р ^ ^ ^ 

т ы р ъ , у з у в ъ , к у н д е л е н ъ , б у л т у н ъ - j y J m П О Е О д ѣ н і с S 0 H . 
Г ^ Г Г в у в а к ъ - г в р е й в особое г к 

г — в . — ^ г -
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т ы р у - К ъ племени алчинъ причисляются роды к а р а с а к а л ъ , дюрткара, чикли 
к н т я , кара-кисякъ и чумекей, и в ъ к о т о р ы х ъ чумекей происходитъ изъ ч у ' й с к а ™ 
племени, а к а р а - к и с я к ъ п р и н а д л е ж и м повидимому к ъ особому племени, к а к ъ 

п а с Г а л а ч а I T " ' " ^ W " ^ 
Э Л а Ч а ' б а й б а к т ы ' м а в к а Р * > ^ е р ч ъ , т а з л а р ъ , исентемиръ, черкесъ тана 

к ы з ы л к у р т ъ , шейхларъ, а л т ы н ъ и и с ы к ъ . Союзъ джитыру состоитъ изъ семи' 
р о д о в ъ р а з н а г о происхожденія: т а б ы н ъ , тама, кердери, д ж а г а л б а й л ы , киреитъ, 
тлеу и р а м а д а н ъ . ' ' 

Т а к и м ъ образомъ н а р о д ъ к и р г е з ъ - к а з а ц к і й сложился г л а в н ы м ъ образомъ 
и з ъ племенъ к а н г л ы , к а п ч а к ъ , чу ( д у л а м ) , а р г ы н ъ , найманъ, кирей 
« ИЗЪ мелкихъ племенъ к а р а - к и с я к ъ , б а й д ж и г и т ъ , т а м а , т а р а к т ы , тюртоулъ 
И пр . , а т а к ж е и в ъ частицъ племени к ы р г ы з ъ . 

VI. Кара-киргизы. 

Б л и в к и м ъ к ъ п л е м е н а м ъ , с о с т а в и в ш и е киргизъ-казацкій н а р о д ъ , является 
племя кыргызское или кара-киргизское, занимающее западный Т я н ы н а н ь В ъ 
в и д у несомненной тождественности его имени съ пріобрѣвшими большую и з в е -
стность борьбою своею съ русскими енисейскими к ы р г ы з а м и , пробовали н ѣ к о г д а 
в с л ѣ д с т в і ѳ малаго знакомства с ъ исторіею средней А з і н , объяснять нахожденіо' 
к ы р г а з о в ъ в ъ з а п а д н о е Т я н ы п а н ѣ пересѳленіемъ сюда енисейскихъ к и р г и -
з о в ъ в ъ н а ч а л ѣ Х Ѵ Ш с т о л ѣ т і я , к о г д а эти послѣдніе были у в е д е н ы въ В ш -
е й дзунгарами, но это объясненіе почти всѣми д а в н о оставлено, потому что 
д а ж е поверхностное ознакомлен!« с ъ исторіею средней А з і и обнаруживало 
несомнѣнноѳ существовав!« в ъ Т я н ь ш а н ѣ многочнсленныхъ к ы р г ы з о в ъ в ъ 
далеко болѣе раннія времена. О б ъ участи у в е д е н н ы х * " осенью 1 7 0 3 г о д а 
к а л м ы к а м и с ъ Е н и с е я к ы р г ы з о в ъ , в ъ ч и с л ѣ 3 - 4 т . к н б и т о к ъ , достовѣрно 
извѣстно , ч т о они к о ч е в а л и в ъ бассейнѣ р . И л и при у р г ѣ ц з у н г а р с к и х ъ г о -
сударей почти до времени разрушенія ц з у н г а р с к а г о государства китайцами, 
к о г д а , в ъ 1 7 5 7 г о д у , к и р г и з ы эти с ъ находившимся н а И л и мингатами и 
теленгутами пошли было к ъ А л т а ю , но были разгромлены и ч а с т і ю попали 
в ъ Р о с с ш , п р и с т а в ъ к ъ калмыкамъ Д ѳ р и н а , с ъ которыми вышли н а сибир-
скую границу и препровождены отсюда н а В о л г у в ъ т о р г о у т а е , г д ѣ при-
соединились к ъ в у н д р о в с к и м ъ татарамъ, — ч а с т і ю же разбрелись между к и р -
г и з ъ - к а з а к а м и , урянхайцами, алтайцами и монголами и вернулиеь небольшими 
группами и Отдѣдьными семьями н а Енисей в ъ сагайцамъ и качинцамъ ' ) . 

^ " Ѳ в д у прочимъ « П а м я т н и к и с и б и р с к о й исторіи Х Ѵ І П вѣкяп « u т і я я о 
года , с т р . 2 3 2 - 2 3 5 . « М а т е р і а д ы джя и с т о р і и Сибири,, Г . Я . Я о т а н н н а М о с к в а S 
г о д а , с т р . 8 0 , 1 2 7 , 1 2 8 , 101 . Г е о р г а «Опнсаніе в с ѣ х ъ о б и т а ю щ н х ъ в ь Г с Щ й с Г м ъ г Г ѵ 
д а р с т а ѣ н а р о д о в ъ » , 1 7 9 9 г о д а , ч а с т ь 2, стр. 4 4 . р о с с ш с к о м ъ г о с у -

• n "R Р а о о в а о переходѣ части енисейскихъ киргизовъ в ъ 
П р е д п о л о ж е н а В . В - о с н о в а н і й и не представ-
Т я н ь ш а н ь в ъ X в В к ъ ) не им г к ы т ) г ы з а м ъ в ъ З а п а д -
ляется в ѣ р о я т н ы м ъ , п о » , , между " ^ „ тйг Г м и Т д і в ш и м и „ о с т о ч -

Т я н ь ш а н ь б ы л ъ о т р ѣ з а н ъ в , а * ^ _ ^ 
» в » Т я н ы в а н е м ъ ; притомъ же но д о п у с т и m j 

, м ѣ с т н а г о населевш, т о г д а ш в ш ^ ^ в е 

могущественные к а р ш к с н г е х а в ы . Е щ е ^ 
, д а н н а я гипотеза Н о ш г Ш ' а о н і ч а с т и равру У ^ 
гное ханство иа О р х о н ѣ в ы р г ы з о в ъ » ^ Ш » " а - к и д а н в , в позд-
г т о і ѣ т і я » a ï ибо этого во дозволили бы в ъ X U в ѣ в ѣ вар д , 
Г Г н г о л ы . Р ѣ ш и т е л ь н о веудовлетворвтельва и, = — 

и ю ; «двинувшіеся при - ъ 
„ее царство х а в а с о в ъ в в ы т ѣ с н п л и и х ъ изъ ш « о й , Р И І Ю И д я . 
« ч а с т ь ( в ы р г ы з о в ъ ) п р е ш л а J « Ч * » ^ 
мому смѣшалась т а м ъ с ъ уйгурами, сам д , „ б а в а н с в и д ъ 
г а р о д д а м и , — и з ъ в а в о в а г о с м ѣ ш а ш » произошл ь - » - » 

п о которымъ монголы нашли к ы р г ы з о в ъ уже н а с ѣ в е р ѣ о т ъ j 

9 ' " в Г ™ . Г : Г - и в ъ ненапечатанномъ еще о б ш и р н о » 

„ а е л С в а в Г ^ и с т о р ^ В — о Т „ 

онисейсвихъ в и р г я з о в ъ , я старался в ы я с н и т ь , что а а р а - к и р г н ш ф Д 

Г Г з Х — Х г . х . р а с п а л і и с — е г о р о д ы Î S t t f f i S o ! » в в " T b e J o u r n a l of Che B o y a l A e i a t i c S o c i e t y of 

G r o a t . B r i t a i n and l r e l a n d , M 9 , v X X I . S ib i r ien '« a n d d o r M o n g o l e i , L e i p z i g , 
^ ^ E t h n o g r a p b i s e h o ^ 8 ' ^ 8 ^ Т а а ь ш а н ь к о позже, к а к ъ к о в р о -

1 8 8 3 , - і Ш ? 2 4 П р і у р о м т ь « Р Д ^ ^ я и , , Ч І „ , ъ к п т а В с к о п ъ « а р ш р у г і в о -
щ и Ч и и г в я ъ - х а н а , к а з а л о с ь н < ! о б х ^ , ™ в ь 1 2 5 9 году о £ p m w > у ж о въ Т я е ь ш а к ѣ 
хода в ь Переію. щ Ц Г у л а г у ^ " / ( T o t e 1 C b i n o s o M o d i a o y . 1 T r a v e l l e r . ) 

S Ä — Г ь Т о л ь / о З і к В п о р о в о д ь ф р а н а у з с к к х ь с _ ь . 



и второстепенные соювы были послѣдовательно подчиняемы турками-тукю, кар» 
лыками, кара-киданями, монголами, воканцами и наконѳръ русскими. Зани-
мавшіе горную часть Западнаго Тяньшаня роды кара-киргизовъ успѣли и до 
настоящаго времени сохранить свою племенную обособленность, обитавшіѳ же 
в ъ прилегающих* с ъ сѣвера к ъ Тяныпаню степяхъ должны были вступить 
в ъ сложные союзы съ племенами кангловъ и дулатовъ и потерять самостоя-
тельное родовое существованіе за исключеніемъ поколѣнія сары-уйсунъ, кото-
рое, в ъ числѣ до 1 5 0 0 киб. , сохранило свое имя и нѣкоторую обособленность 
среди дулатовъ и прочихъ поколѣній большой орды. 

В ъ настоящее время кара-киргизы занимаютъ Т я н ь ш а н ь , на з а п а д ъ о т ъ 
прохода Сантапіъ, съ частію Памирской горной системы и раздѣляются в ъ 
родовом* отношѳніи на д в а крыла: о н ъ (правое) и с о л ъ (лѣвое) . Первое 
состоит* изъ д в у х ъ о т д ѣ л о в ъ : т а г а й и а д г е н е . О т д ѣ л ъ тагай слагается 
изъ поколѣній: б у г у, 1 5 . 1 1 1 кибитокъ, с а р ы б а г ы ш ъ , 8 . 9 7 3 киб. , 
с у л т у , 1 1 . 6 3 8 киб. , ч и р и к ъ , 4 . 0 1 5 киб. , б а г ы ш ъ , около 3 . 0 0 0 киб. , 
и с а я к ъ , 7 . 4 2 7 киб. , всего 5 0 . 1 6 4 киб. О т д ѣ л ъ адгене состоитъ иэъ по-
колѣній а д г о н е , 3 . 1 4 5 киб. , м о н г у ш ъ , 1 . 2 2 5 к и б . , и и ч к и л и к ъ , 
1 3 . 9 4 3 киб. , всего 1 8 . 8 1 3 киб. В ъ крылѣ солъ 9 . 0 2 9 киб. , в с ѣ х ъ же 

Ч кара-киргизовъ н ы н ѣ 7 7 . 5 0 6 киб. О т д ѣ л ъ онъ аанимаетъ собственно запад-
ный Т я н ь ш а н ь , кромѣ бассейна верховьевъ р , Т а л а с а , г д ѣ помѣщается врыло 
солъ; о т д ѣ л ъ адгене кочуетъ на А л а ѣ , в ъ части І Іамировъ и в ъ продолже-
ніи Алайскаго хребта почти до Зеравшана, спускаясь на зимовки в ъ долину 
Ферганы. И з ъ кара-ниргизскихъ поколѣній саяки представляются потомками 
племени се (у китайцевъ) или саковъ (у персов* , индѣйцевъ и г р е к о в ъ ) , 

" з а н и м а в ш и х * Западный Тяньшань до юечжы и смѣнившихъ и х ъ усуней. П о -
колѣнія монгушъ и особенно ичкиликъ состоять преимущественно изъ посто-
роннихъ кара-киргизскому племени родовъ племенъ кипчакскаго, найманскаго 
и аргынскаго (родъ кесокъ) ; сверхъ того в ъ составѣ кара-кирги8скихъ ро-
д5Йъ есть остатки д ж а г а т а и д с к и х ъ монголов* ( в ъ поколѣніи монгушъ) и 
кара-киданей (родъ ктай в ъ крылѣ солъ и ' ' п р . ) . Имена поколѣній или г л а в -
н ы х * родовыхъ союзов* принесены кара-киргизами отчасти еще изъ-за С а -
яновъ, ибо, напр. , лосей в ъ Т я н ь ш а н ѣ не водится, между т ѣ м ъ одно ивъ 
г л а в н ы х ъ ноколѣній носить имя лось (багышъ) , а д р у г о е — ж е л т ы й лось ( с а -
р ы б а г ы ш ъ ) . • . 

Кромѣ образовавшихся историческн общественно-политических* дѣленій 
на поколѣнія , роды, о т д ѣ л е н і я и х ъ , подъотдѣленія и т . д . , кара-киргизы 
с о х р а н я ю т * еще память о древнем* кровном* своемъ происхожденіи в ъ име-
н а х * к о с т е й , к ъ которым* принадлежать независимо отъ поколѣній, родовъ 

и пр И з ъ извѣстныхъ пока именъ костей шестнадцать встрѣчаютея во в с ѣ х ъ 
иди нѣсколькихъ поколѣніяхъ , а потому м о г у т * у к а з ы в а т ь истинный этниче-
скій с о с т а в * кыргызовъ . И з ъ э т и х * шестнадцати четыре, именно в ы т а й , мон-
гулдуръ конгратъ и с а я к ъ , составляют* очевидно постороннія примѣси. И з ъ 
остальных* д в ѣ н а д ц а т и , семь встрѣчаются в ъ д в у х ъ или болѣе п о к о л ѣ н і я х ъ , 
а потому должны быть коренными костями к ы р ш з с к а г о народа. Первое мѣсто 
по своей распространенности занимает* 1 ) кость с а р у ( с е р и к е й у о у г у ) , 
т е с а р ы — т а <£амая кость, которая составляла главные роды у енисейских* у 
кыргызовъ (джеты-сары и алты-сары) и которая повсюду у тюркскихъ пле-
мен* м о ж е т ъ ^ ы т Г т о ч и ш і а ~ ~ р ^ у Н т а т о м ъ особенно густой помѣси тюрковъ 
съ динлинами; вторая по распространенности б у д е т * 2 ) кость к а б а , которую 
можно сблизить с ъ именем* койбаловъ на Е н и с е ѣ , з о в у щ и х * себя койба или 
кайба; слѣдующая 3 ) кость м у н д у с ъ существует* понынѣ и у алтайцевъ; 
далѣе 4 ) кость к у ч у или к у ч у к ъ у бугу невидимому тождественна съ 
упоминаемым* китайцами у чуюе родом* хучжу или гучжу, который су-
ществовал* и у хунновъ в ъ формѣ хючжуй китайских* извѣст ій ; потомъ 5 ) 
кость а с с ы к ъ (также ассанъ-токумъ) и встрѣчающаяся у о д н и х * бугу кость 
арыкъ-токумъ м о г у т * быть р е з р ь т о м ъ смѣшеній тюрковъ съ динлинскими 
народцами ассанъ и аринъ, остатки которыхъ существовали на Енисеѣ еще 
в ъ Х Ѵ Ш в ѣ к ѣ ; з а т ѣ м ъ 6 ) кость е т и г е н ъ , тождественная съ именем* по» 
колѣнія адыгене, адгене, в е д е т * свое названіе отъ священнаго лѣса или 
покрытой лѣсомъ горы Е т и к е н ъ , упоминаемой в ъ тюрко-орхонскихъ памятни-
к а х * 1 ) , и отъ тождественной вѣроятно съ т ѣ м ъ же урочищем* рѣки Е т и г о н ъ 
приведенных* Рашидъ-эддиномъ уйгурских* преданій, но это имя могло быть 
динлинскимъ и принадлежать динлинскому роду, это урочище занимавшему, 
и перейти в ъ тюркскому, с ъ которым* онъ смѣгаался; наконец* 7 ) кость д о -
л 0 с ъ есть то же самое, что кость телесъ в ъ А л т а ѣ / И э ъ остальных* пяти 
^ й 1 ) т о р о (у поколѣнія б а г ы ш ъ ) , тождественная с ъ т о p r o (у б у г у ) , 
встрѣчается у тѳденгетовъ в ъ А л т а ѣ ; 2 ) , кость с е р и к е й (у бугу) и 3 ) к ю -
ч ю к ъ (также у бугу) тождественны с ъ сару и к у ч у ; остаются только 4 ) кость 
ш и к м а н а т ъ (у сарыбагышей) и повидимому тождественная съ нею 5 ) ш и к -
м а я т ъ ( у б у г у ) , происхожденіе которыхъ пока не выяснено. Т а к и м ъ обра-
зом* изъ семи к о р е н н ы х * и наиболѣе распространенных* костей вара-кирги-
зовъ четыре (сару, к а б а , ассыкъ и етигенъ) имѣютъ повидимому тюрко-

1) ü t ü k ä n у В . В". Радлова въ Die alttürkiechen Inschriften der Mongolei, 1895, 

8.8. 442, 446, и E u t n k e n у проф, Томсена въ Inscriptions de l'Orkhon déchiffrées, Helsing-

fore, 1896, p.p. 106 et 115. 



динлинскоѳ происхождѳніе и три остальныя (мундусъ, телесъ и к у ч у ) тгорко-
алтайское, ибо т а к і я же кости (кромѣ к у ч у ) и теперь еще есть в ъ А л т а ѣ . 

Н е повторяя з д ѣ с ь издоженнаго в ъ с т а т ь ѣ моей « О п ы т ъ выясненія 
этническаго состава киргизъ-каваковъ большой орды и к а р а - к и р г и з о в ъ » , 
помѣщенной в ъ в ы п у с к а х ъ 3 и 4 « Ж и в о й старины» за 1 8 9 4 г о д ъ , о на-
родныхъ с к а з а н і я х ъ , родовыхъ т а м г а х ъ и историческихъ и з в ѣ с т і я х ъ о поко-
л ѣ н і я х ъ кара-киргиэовъ 1 ) , я обращусь к ъ с в ѣ д ѣ н і я м ъ о числѣ к ы р г ы з о в ъ . 

Считая по 4 души на 1 кибитку, 7 7 . 5 0 6 киб. должны бы соотвѣт-
ствовать 3 1 0 . 0 2 4 д . о. п. Н а самомъ д ѣ л ѣ оказывается : 

В ъ пржевальскомъ и пипшекскомъ у ѣ з д а х ъ семи-
рѣченской области 1 3 7 . 2 1 8 д . а ) . 

» аульеатинскомъ у ѣ з д ѣ сыръ-дарьинской . . 4 7 . 8 0 0 » 3 ) . 
» ферганской области 1 1 0 . 0 0 0 » 4 ) . 

' ) Польвуюсь случаем* добавить, что на происхождоніѳ рода б,а.р г а , важнѣйшаго 
въ поколѣніи адгене, съ Е н и с е я можетъ указывать упоминаніс Гмелина о рѣчкѣ Б a p г а , 
которая по его свѣдѣніямъ находилась въ той мѣстности, гдѣ, между устьями Кѳмчнпа 
и Джакула (оба впадают* въ Удугъ-Кемъ), Миллер* описывает* одну древнюю пещеру 
(«Сибнрекія древности», томъ I , вып. 3, Спб., 1894 года, стр. 79, приложенія). По поводу 
имени иоколѣнія м о н г у ш ъ, которое отождествляю я съ монгол*, надо имѣть въ виду, 
что у урянхайцевъ, въ кемчикскомъ хошунѣ , есть кости м о н г у ш ъ и к а р а-м о н г у ш * Ч 
(см. Н. Ф. Катанова «Письма», стр. 14). В ъ поколѣніи ичкиликъ, которое считаю я соста-
вившимся изъ чуждых* по происхожденію кара-киргизам* элементов*, есть родъ т а и т * , 
обломки котораго встрѣчаются в ь Сарыколѣ, на Памирахъ, в * Алаѣ и въ ходжентскомъ 
уѣвдѣ. N. El ias , въ одном* нэъ нримѣчаній своих* къ изданію англійскаго поровода 
«Тарихи-Рашиди» ( T h e Tarikh-i-Rashidi of mirza Muhammad Haidar, London, 1896, p. 20) , 
uo поводу упоминапія Шерефъ-эддина о томъ, что эмир* Казганъ, дѣдъ соперника Тиму-
ров«, эмира Хусейна, былъ князь рода Tahit (Histoire do Timur-bec, trad. Pétis de la 
Croix, I , p. 2) , высказал* предположоніе, что слово T a h i t вѣроатно испорчено и можно 

читать Tait , если выбросить только одну букву. По Альквисту, вогулы называютъ Т а и т * 
рѣки Тавду и скверную Сосву наших* карт* (Л. Н. Майков* «О дровней культурѣ за-
падных* финнов* по данным* ихъ яэыка, по сочинонію д-ра А. Альквиста», Спб., 1877 г., 
стр. 91) . 

8 ) Губернаторски «Обзор*» за 1889 г. 
8 ) Смирнов* «Сыръ-дарьинская область» (губ. «Обзоръ» sa 1885 г.), Спб., 1887 года, 

стр. 51. 
*) И. Л. Яворекій «Опытъ медицинской географіи и статистики Туркестана» , 

1889 года, стр. 320. В ъ этой цифрк должны заключаться и памирскіе кыргывы, которыхъ 
численность «Туркѳстанскія вѣдомости» въ 1892 г . (№ 36) предполагали до 250 квбп-
токъ или 1500 душъ, но въ 1894 году она опрѳдѣлилась точнѣе, по переписи въ памир-
ской волости, въ 982 души обоего пола въ 255 юртах* («Туркэстанскія вѣдомостп», 
1894 года, № 14, корреспондснція и8* Памирскаго поста). Англійскій гооггафъ А. N. 
Keane (Stanford's Compendium of Geographio, Asia, vol. I , London, 1896, p. 96), пола-
г а е т * количество кыргызовъ н а Памирѣ въ 17 т. кибитокъ или отъ 68 до 70 т. 
душъ, ссылаясь на испанца Ximenes, посѣтившаго Памир* въ 1892 г., и замѣчая, что 
иослѣдняя цифра сходна съ данною Костенкой въ 1880 г. Но упомянутый испанец* на 

В ъ ходжентскомъ у ѣ в д ѣ самаркандской области . 9 . 3 7 0 > , < ) . 

3 0 4 . 3 8 8 д . 

В ъ китайскихъ в л а д ѣ н і я х ъ 1 0 . 0 0 0 д . 8 ) . 
» бухарскомъ х а н с т в ѣ _ 4 - 0 0 0 " 

В с е г о . . 3 1 8 . 3 8 8 д . 4 ) . 

Цифра эта нѣсколько меньше дѣйствительной вслѣдствіе в ѣ р о я т н а г о 
уменьшенія числа душъ, особенно женскаго пола ( 5 7 . 5 4 6 ж . на 7 9 . 6 7 2 м . ) , 
при переписи в ъ семирѣченской области, но едва ли значительно, т а к ъ что 
3 2 5 т . д . о . п . можно -считать близкой к ъ истинѣ численностью кара-

киргивовъ 8 ) . 

t l г д а Я і ^ Ä -
А ^ д а р ь . о с е н ь » 1894 г о , . . п . — елейное,ь п а д . н н н х н P o « . п . . . р с . н х ь 
кыргывъ до 1 т. душъ. 

») «Сборник* катѳріаловъ для статистики самаркандской области за 1 8 8 7 - 8 8 г.г ». 

ть кара-киргизов*, сообразуясь с * 
ков* можно полагать на китайсквхъ южных* склонах* Тянышшя въ 1.500 кибиток* 
П а в о е н н ы х * склонах* Памирской горной системы в * 1.000 ^ к * что « т о я по 

, и 1 кибиткѵ жасть 10.000 д. о. п. По Пржевальскому («Третье путошествіе в * 
^ т р а л ь н у ю Ä . " К 1883 £ стр. 327), есть небольшое число 
Гинина и озера Куку-нора. Численность ихъ «вкроятно весьма не велика. В с ѣ они ве 
д у т ^ к о ч ^ в у ю жизнь и почти уже забыли родной язык*.. . Родной 
« f a n a и вѣпа магометанская... Объасняють, что они пришли въ Китай лѣтъ двисти 
назад*, въ адслѣ ЕДО семейств* , провожавших* какого-то Тайджи-ахуна. Назад* вер-
нуться не могли». Вѣроятно это кара-киргизы, а но киргизь-казаки („Опыт*» 

У з, и . Л. Яворскій считал* в * бухарских* владѣншх* примѣрно бО т. д. («Опыгь» 
и пр.), но кара-киргизы имѣются в * бухарском* вѣдомствѣ тодьке в * Каратегииѣ и 
Дарвавѣ. В * нервом* капитан* В а с и л ь е в * («Военный сборник*», 1888 г № 10) o n p e r t 
ÏÏ* число кыргызовъ в * 3 т. д., в * дарвавк же можно - « ^ J * » ^ 

і ) г . Яворскій опрѳдѣлялъ число кара-киргизов* въ 2 9 7 т. душ*, ошибочно считан 

в ъ сѳмирктонской области ^ ^ ш с т а р ш и н а о ц ѣ н и в а і ь » 

я г я і 1 : s = s ' я к 
стр 169 считал* вь р у с с к и х * предѣлах* 162.704 д., а с * заграничными о к о , 0 200 т . ш 
Encyclopaedia Britannica (vol. X I V , 1882, p. p. 94, 95) полагала число 
^ т Nouveau dictionnaire de Géographie universelle par Vivien de S t - M a r t i n , 1 I I I , 



Ѵ П . Тюркскія племена восточной Россіи. 

В е с ь м а возможно, что ч а с т ь с в ь ф о в ъ Г е р о д о т а и д р у г и х ъ д р е в н и х ъ 
писателей принадлежала тюркскому племени^ _ к а к ъ п о л а г а ю т * многіе изъ н о -
в ѣ й ш и х ъ ивслѣдоватѳлей. Н о в п о л н ѣ достовѣрное массовое движеніе т ю р к о в ъ . 
з а У р а л ъ и В о л г у относится к ъ Ш и I V в ѣ к а м ъ послѣ P . X . , к ъ н а -
ш е с т в і ю г у н н о в ъ . К о г д а , послѣ смерти А т т и л ы , г у н н ы были отброшены на 
в о с т о к ъ , к ъ В о л г ѣ и К а в к а з у , то в ъ V и V I в ѣ к а х ъ союзы г у н н с к и х * 
р о д о в ъ были и з в ѣ с т н ы византійскимъ п и с а т е л я м * ( П р н с к ъ , М е н а н д р * и д р . ) 
п о д ъ именами с а р а г у р о в ъ , о н о г у р о в ъ , к о т р и г у р о в ъ , у т и г у р о в ъ * ) и п р . , а 

1887, р. 144, насчитывалъ 340 .950 кара-киргиэовъ, преувеличенно полагая въ китай-
с в и х ъ вдадѣніяхъ 2 1 т. ч. и въ «неаависиномъ П а м и р ! » 20 .850 ч. , да въ Б у л ь д ж ѣ (гдѣ 
вара-кирггоовъ почти нѣтъ) 6 .500 ч. «Энциклопедичѳскій словарь» Б р о к г а у з а и Ефрона 
( 1 8 9 5 г.) даѳтъ чрезмѣрно преувеличенную цифру кара-киргизовъ въ 850 т. ( в ъ томъ 
числѣ до 300 т. въ русскомъ п о д д а н с т в ! , именно 1 5 0 т . въ ферганской области, 47 .800 
въ аульѳатинскомъ у ! з д ! , остальные въ ішшпѳкекомъ и иссыкъ-кульскомъ уѣвдахъ), 
слѣдуя вѣроатно M . И. В е н ю к о в у , который въ 1873 г . писадъ («Опытъ воѳннаго обо-
в р і н і я русскихъ границъ въ Азіи», стр. 3 0 4 и 305) : « К а к ъ велико число и х ъ (кара-
киргизовъ), мы но знаемъ, но... въ у ! з д а х ъ товмаксвомъ и иссыкъ-кульскомъ.. . должно 
полагать около 140 т. д., площадь же этихъ двухъ у ! з д о в ъ едва ли с о с т а в и т е одну 
шестую всей площади, занятой кара-киргизами въ границахъ описаннаго пространства 
(отъ К у ч а къ вѳрховьямъ аму-дарьинскаго б а с с е й н а и отъ Кунгѳй-Алатау до Яркенда 
и даже Х о т а н а ) . Итакъ во влацѣніяхъ нашихъ и Якубъ-бѳка кашгарскаго нужно счи-
т а т ь приблизительно 850 .000 кара-киргизовъ». И при т ! х ъ смутныхъ и скудныхъ с в ѣ -
дѣніахъ, какія и м ! л и с ь к ъ 1873 г. о Кашгаріи и Памир! , цифра г. В ѳ н ю к о в а была но-
в і р о я т н а , ибо ею ном!щались въ пустыни Кашгаріи и Памировъ 700 т. кочѳвниковъ съ 
ихъ скотомъ, теперь же, когда мы имѣемъ достаточный с в ѣ д і н і я о д !йствигѳльной 
численности кыргызовъ въ китайскихъ владѣніяхъ и на Памирахъ и о природ! втихъ 
м ! с т н о с т с й , о подобныхъ цифрахъ но можете быть н рѣчи. Е щ е боліѳ фантастично 
было покаэаніо числа кара-киргиэовъ у F c t z h o l d t ' a (Umschau im Russischen Turkes tan 
im J a h r e 1871, Leipzig, 1877, s. 312) : «почти 1 милліонъ душъ». В ъ « А л ф а в и т н о м с п и с к ! 
народовъ, обит, въ р. пмпѳріи», показано, по свѣдѣніямъ за 1890 годъ, кара-киргизовъ 
в ь семирѣченской, авмоллинской, семипалатинской, ферганской и сыръ-дарьинской 
областяхъ ЗОО т . , цыфра, приближающаяся к ъ нашей, но въ акмоллинской и семипала-
тинской областяхъ кара-киргииовъ,—если и есть тамъ потомки п л ! н о н н ы х ъ бодѣо сто-
лѣтія тому навадъ кыргызовъ или еще болѣе давнихъ ,—считать не приходится, ибо ихъ 
нельзя ужо тамъ отличить отъ киргизъ-казаковт* 

' Ь Э т и х ъ сарагуровъ, оногуровъ и пр. считаготе за еяры-уйгуроиъ, онъ-уйгу-
ровъ и т. д. ( В . В . Радловъ « К ъ вопросу объ уйгурахъ» , 1893 г.). Однихъ возникших* 
быть можетъ невадолго до X I I I в., когда они записаны мусульманскими писателями, лѳгѳндъ 
недостаточно для увѣронности, что д !леніи уйгуровъ на онъ-уйгуровъ и тогузъ-уйгу-
ровъ въ самомъ д ! л ! нѣкогда существовали, а не есть только плодъ народной фантаэіи. 
М н ! к а ж е т с я поэтому пока продпочтительнымъ чтеніе г у р ъ, а но у й г у р ъ, т. е . сары-
гуръ, оногуръ, когургуръ и т. д. Дорджи Банваровъ при8навалъ г у р монгольскнмъ 
словомъ (по его мн!нію ой-рате или ой-арате и уй-гуръ суть монгольскія слова, вна-
чащія « л і с н о й народъ»), Но это то же самое слово, что въ с л о в ! гур-ханъ, гдѣ оно 

-фете подобное же значеніе. Н е попало ли оно къ дровнимъ тюркамъ, монголамъ и пр. 
i языка какого-нибудь б о л і е древняго народа? 

т а к ж е болгаръ. П о с л ѣ у д а л е н і я части болгаръ за Д у н а й и у т в е р ж д е н ы осталь-
н ы х * н а средней В о л г ѣ б л и з * устья К а м ы , на нижней В о л г ѣ образовалось 
государство хозарское , составившееся ^ в и д и м о м у и з ъ о с т а л ь н ы х * г у н н с к и х * 
родовъ » ) , с ъ т о р г о в ы м * и политическим* ц е н т р о м * б л и з * устья В о л г и . Х о т я 
хозарскіе х а к а н ы обратились к ъ почти осѣдлой жизни и приняли позднѣе і у д е й с к у ю 
в ѣ р у , но доставдяемыя развитіѳмъ Торговли б о г а т с т в а и у д а ч н а я политика 
обезпочиди хозарскому х а н с т в у прочное существованіо до н а ч а л а X I в ѣ к а . 
Стремленіе т ю р к с к и х ъ п л е м е н * к ъ движенію за У р а л ъ и В о л г у не прекра-
щалось, но х о з а р ы умѣли пользоваться соперничеством* между с у щ е с т в о в а в -
шими союзами т ю р к с к и х ъ племенъ, чтобы ослаблять силы т ѣ х ъ и з ъ н и х ъ , 
могущество к о т о р ы х * представляло опасность д л я с а м и х ъ х о з а р о в ъ . Т а к ъ , 
в ѣ р о я т н о не безъ вл іян ія хозарской политики, п е ч е н ѣ г и в ы т ѣ с п и л и на з а п а д ъ 
м а д ь я р о в ъ , a з а т ѣ м ъ торки (вѣроятно туртеши) и г у з ы ( р о д ы к а н г л о в * и 
к и п ч а к о в ъ , именовавшіеся потомъ команами или половцами) потѣснили з а Д о н ъ 
с а м и х ъ п е ч е н ѣ г о в ъ . С ъ половины X I в ѣ к а , послѣ р а с п р о с т р а н я я п о л о в ц е в ъ 
до Д у н а я , новый п р и т о к * т ю р к о в ъ в ъ южную Р о с с і ю прекратился, т а к ъ к а к ъ 
в ъ X I и Х П в ѣ к ѣ в с ѣ свободный силы р о д о в ъ к а н г л о в * и к и п ч а к о в ъ 
устремлялись за счаст іемъ и богатствами в ъ арміи с е л в д ж у к и д о в ъ , з а в о е в ы -

1) Хозарскій царь Іосифъ, въ и з в ! с т н о м ъ письмѣ своемъ, относимомъ ко времени 
около 960 г . , ссылаясь на родословный записи евоихъ предковъ, считалъ хозаровъ проис- , 
ходящими оте Я ф е т а чрозъ Тогарму, который имѣлъ десять сыновей: Уйюръ (или Угьюръ 
и пр., т . е. , по м н ! н і ю проф. Гаркави, грузины илп угры), Таврисъ (тавры), Ав а зъ или 
А в а р ь (авары), Угузъ (огузы, гузы), Б и з а л ь . Т а р н а (вѣроятно упоминаемое Константиномъ 
Багрянороднымъ хозарское племя таріанъ) , Хозаръ, Я н у р ъ '(или Зануръ) , Б у л г а р ъ и 
С а в а н ъ (упоминаемые византійцами забнры). Ссылаясь т а к ж е на записи, Іосифъ говорить 
д а л ! е , что занятая впослідств іи сравнительно малочисленными хозарами земля перво-
начально принадлежала многочисленному, какъ песокъ морской, народу у(или в или о)-
и н т р , который вынужденъ былъ хазарами удалиться и водворился на р. Дуна, гдѣ 
находился и во времена Іосифа. Проф. Гаркави считаете нозможнымъ, что приводенноо 
имя, которое можно читать уннутуръ, вонентеръ, ванантеръ и т. д., е с т ь одно изъ мно-
гдхъ-именованій перѳмішавшихся съ булгарами іунновъ , в ъ -ро?$ , напр., упоминаемых* 
византійцамн хуішо-гундуровъ. Надо, по моему, полагать, w o тутъ с к о р ! о всего немного, 
н а одну букву , [испорченное псреписчиками'Амя^оногуровъ, того нзъ образовавшихся 
изъ остатковъ гунновъ союзовъ, который игралъ, повидимому,^главную роль въ образо-
ваніи объединившаго тюрковъ и отчасти угро-финновъ юго-восточной Р о с с і и болгар-
с к а я союза. Х о з а р с к і я проданія, сообщаѳыыя Іосифомъ, считая оногуровъ ушедшими н а 
Д у н а й и основавшими тамъ^свое'щарство (болгаро-славянское), очевидно успѣли эабыть, 
что дунайскіѳ оногуры составляли часть того же племеннаго союза, к ъ какому принад-
лежали волжско-камскіе болгары, [какъ забыли, что и сами хозары входили въ составь 
союза хунновъ. Іосифъ называете подвластными с е б ! или по крайней мѣрѣ платящими 
дань многочнслѳнныхъ, к а к ъ песокъ морской б а з p а (б а 8 н а , т. е. баджнаковъ, печо-
нѣговъ) , которые занимали стопи на четыре мѣсяца (пути), стало быть по крайней м ѣ р і 
отъ Урала до Дуная. Иореводъ любопытнаго письма Іосифа помѣщенъ проф. Гаркави иъ 
Russ i sche R e v a e , 1875 ,„Hef t 1 , > s . 7 9 — 9 7 , 



в а в ш и х ъ И р а н ъ , западную и малую А з і ю и Е г и п е т * . В ъ X I I I в ѣ к ѣ , к о г д а 
завоеванная монголами в о с т о ч н а я Е в р о п а составила у л у с * Д ж у ч и , остатки 
н е у ш е д ш и х ъ в ъ В е н г р і ю к о м а н о в ъ и и х ъ п р е д ш е с т в е н н и к о в * слились с ъ кип-
чакскими и алчинскими родами, составлявшими г л а в н у ю ч а с т ь к о ч е в ы х * п о д -
д а н н ы х * н а с л ѣ д н и к о в ъ Д ж у ч и . 

1 ) Н о г а й ц ы и д р у г і я т ю р к с к і я п л е м е н а ю г о - в о с т о ч н о й 
Р о с с і и . 

К о времени распаденія улуса Д ж у ч и тюркекіѳ кочевники^ о т ъ У р а л а и 
К у б а н и д о Д у н а я н а ч а л и уже носить общее имя н о г а й ц е в * о т £ 'имени племян-
ника Б ѳ р к е - х а н а Н о г а я , который в ъ к о н ц ѣ X I I I в ѣ к а сое динил* п о д ъ своею 
в л а с т ь ю н ѣ с к о л ь к о с и л ь н ы х * р о д о в ъ и при помощи и х ъ с т а в и л * и низвер-
г а л * х а н о в * Золотой о р д ы по своему произволу. З а п а д н ы е ногаи вошли в * 
с о с т а в * к р ы м с к а г о х а н с т в а уже в ъ X V с т о д ѣ т і и . С ѣ в е р о - в о с т о ч н ы е ногаи 
п о д ъ в л а д ы ч е с т в о м * п о т о м к о в * И д и к и или Е д и г е я , пользовавшагося в ъ на-
ч а л ѣ X V в ѣ к а т а к и м ъ же значеніомъ, к а к ъ Н о г а й или М а м а й , пробовали 
о с т а т ь с я около У р а л а независимыми, п о д ч и н я я себѣ сосѣдніе к и р г и з ъ - к а з а ч ь и 
р оды, но силы и х * скоро ослабѣли и в ъ Х Ѵ П в ѣ к ѣ они были ч а с т і ю под-

V ч и н е н ы достигшими В о л г и торгоутами; част ію ж е перешли н а 8вмли и в * 
подданство к р ы м с к и х * х а н о в * . Б о л ь ш і я д ѣ л е н і я н о г а й ц е в * носили имена 
с в о и х * н а ч а л ь н и к о в * или мѣстностсй, т а к ъ что и з * н и х ъ нельзя в ы я с н и т ь 
и х ъ р о д о в а г о состава . Т а к ъ , н а п р . , около 1 5 9 0 г . , упоминаются слѣдующія 
д е в я т ь н о г а й с к и х * п л е м е н * около В о л г и : мансуръ, у р а к ъ ^ мамай, касай , орда-
м а м б е т ъ , т о г у з ъ , е д и ч е к ъ , едисанъ и д ж а м б а й л у к ъ | Н о в ъ и м е н а х * т а -
т а р с к и х * деревень н а т а в р и ч е с к о м * полуостровѣ сохранились и к ъ настоящему 
времени названія р о д о в ъ , указывающая основной этническій с о с т а в * крымских) , 
т а т а р * . И м е н н о , в ъ с п и с к а х * н а с е л е н н ы х * м ѣ с т ъ к р ы м с к и х * у ѣ з д о в ъ т а в р ю 
ческой губерніи ( к р о м ѣ я л т и н с к а г о ) , и з д а н н ы х * в ъ 1 8 6 5 г . , в с т р ѣ ч а ю т с я по 
п я т и р а з * имена н а й м а н ъ и а р г и н ъ , четыре р а з а имя к о н р а т ъ , по т р и раза 

' ) В . Д. Смирнова «Крымское х а н с т в о нодъ ворховонствомъ Оттоманской порты до 
начала Х Ѵ Ш в ѣ к а » , Спб., 1887 года, стр. 443 . Древиѣйшими и вдіате іьнѣйшими боп-
скимп фамиліями, главы которыхъ наслѣдствонно состояли карачіями, были въ Крыму, 
по тому жо ученому (стр. 7 1 5 и 716) , ширинъ, баринъ, аргынъ и кипчакъ, къ кото-
рымъ Сахыбъ-гирѳй-х анъ добавилъ позднѣо изъ ногайской внати маисуровъ и седжеу-
товъ. Б а р и н с к а я фамилія вымерла еще до подчиненія Крыма Р о с с і и ; у ширинскаго бея, 
имѣвшаго придворный штатъ, подобный,ханскому, была тамга £ , У аргынскаго = р у 
яшлавскаго или сулешѳвскаго т а г а [н ъ-тамга | ~ | («Изьѣст ія таврической ученой ар-
хивной Гкоммнссіи», № 22 , 1 8 9 5 года, стр. 7 1 - 7 3 ) . 

имена к и п ч а к * а л ч и н ъ и к и т а й и по д в а раза имена к а н г л ы , а л а ч * и т а м а , 
в Г ъ Г г Г і ѣ же имена и имена кирей, к и р е и т ъ , к и р г и з * - к а з а к * и пр. 

о к Г ы в а ю к я ' в ъ составѣ с л о ж н ы х * и м е н * н а с е л е н н ы х * м ѣ с т ъ , напр. б о з ъ - о г л у ^ е -
Г у н г а р — * , к а р т ъ - к а з а к ъ ; интересно между п р о ч и ^ имя да-

L a а ( № 7 5 0 ) . П о с л ѣ присоединенія К р ы м а к* Р о с с ш ( 1 7 8 8 г . , ) , ногайцы 
Г Г ы м с к і е т а т а р ы н а ч а л и переселяться в * Т у р ц і ю ; выселилось т о г д а , по 
Ж - Х ДО 8 0 0 т ! д у ш * ; выселеиіе 

1 8 5 3 - 1 8 5 5 г г . и составило к * 1 8 6 3 г . цифру в ъ 1 9 2 . 3 6 0 д . о. п. с * 
одного таврическаго цолуострова >) , - к * ч т о общее число в ы с е л и в ^ в * 

прошлом* и н ы н ѣ ш н е м ъ столѣт іи н о г а й ц е в * и к р ы м с к и х * т а т а р * конечно 

п р е в ы ш а е т * 5 0 0 т . д . 

В ъ настоящее время распредѣленіе я численность т ю р к о в ъ в ъ юго-вос-

точной Росеіи представляются в ъ с л ѣ д у ю щ е м ъ и и д ѣ : 
а ) К р н м Л ъ т а т а р ъ , с о с т о я в ^ и з ъ т ю р к о в ъ к о т у р е ч е н н ы х ъ потом-

к о в ъ древняго разноплеменного населен !» южной ч а с т я полуострова счи-
талось , по с в ѣ д ѣ я і я м ъ « Г е о г р а ф н ч е с к о - с т а т и с т в ч е с к а г о — Ï » » о й  

p i n » I I . П . Семенова (томъ 5 , в ы п . 1, 1 8 7 5 г . ) , около 1 0 0 . 0 0 0 Д. о . п 
при общемъ населен!» полуострова в ъ 1 8 6 4 г . в ъ 1 6 4 . 9 0 0 д . о. п . ) , 
несомнѣнно мевъшемъ, ч ѣ м ъ во времена крымекаго х а н с т в а . В а м б е р я п о л а г а л ъ 
( 1 8 8 5 г . ) к р ы м ш ш » т а т а р ъ до 2 0 т . д . П о о ф и д і а л ь н ы м ъ д а п в ы м ъ в ъ 
1 8 8 4 году число т а т а р ъ в ъ К р ы м у п р о в и р а л о с ь до 1 4 2 . 1 7 9 д у ш ъ ) . 

І ^ " ^ о а Г и а с е ш ш м ь иѣстъ Р о е с і й « о » ишшріи. Т а в р а , о с к а я - .убериія», Саб., 
1 8 6 5 года, стр. X L I I I . 

? Б а В Ъ Z Z й б р а з ц н народной литературы сѣвсрныхъ 
Ч а с т ь Ѵ П . Нарѣчія крымскаго полуострова», Спб., 1896 года, : 
К р о » ѣ нѣсколькихъ десятковъ семой ногайцевъ, вернувшихся 

Е ж k s s ä ä j s 

S Z t быть можотъ Ш и I V в ѣ к о в ъ , и помѣсѳй ихъ съ предшествовавшими обита-
Г м П і Г а - ^ м и , готами и пр. Южно-бережцы говорите осмаискнмъ языкомъ, 
Г о п ы й ппивился во время владычества надъ Крымомъ Турціи; вь основѣ иарѣч.я ropo-

г о в о р я т ъ с т о и н н к и ' н о и р е о б л а д а е т ь В Л Ш Н 1 ! 
* е ^ і с ^ ( ш ! ^ Я з ы к о м ъ к / ы м с к и х ъ татаръ говорите т а к ж е овреи-караимы и .отатаренные 

p ^ Z по религіямъ своимъ, типамъ и нѣкоторымъ существеннымъ 
пожностн эти не могуте быть зачислены въ число т ю р к с к и х ъ . - Д о Радде ( « В ѣ е г а м * в V 
D геогр общества, 1856 г., томъ 18, «Крымскіо татары», стр. 2 9 0 и пр.), число татаръ 
н а полуРостровѣ в ъ ' н а ч а л ь ' п н т н д е с я т ы х ъ годовъ простиралось до 1 1 1 . 0 № > £ £ 9 
пола° дѣли.іъ онъ и х ъ н а ногайцевъ, южнобережцевъ и обитателей стопой и долинъ на 
оѣвѳриыхъ евдонахъ крымсвихь горъ. 



б ) А с т р а х а н с к и х » т а т а р » с ч и т а л о с ь по упомянутому « С л о в а р ю » до 1 0 
т . д . и к у н д р о в с к и х ъ и д р у г и х ъ т а т а р » в » н и з о в ь я х » В о л г и до 1 4 т . д . 
П о Небольсину к у н д р о в ц ы п р и з н а ю т » себя ногайцами и зовутся к а р а г а ш ъ 
о т д ѣ л о в ъ к а с п у л а т ъ и к а с а й ( п о именам» сыновей Н о г а я ) , с ъ родами и о т д ѣ -
лѳніями а с ъ , т ю б е т п е с ъ , н а й м а н » , д ш а г а л б а й л ы , м а н г ы т ъ , ергенекли, киреитъ 
и п р о ч . 

К у н д р о в с к і е т а т а р ы в ъ низовье В о л г и были переселены т о р г о у т с к и м » 
х а н о м ъ Д у н д у к ъ - о м б о в ъ 1 7 4 0 г о д у с ъ К у б а н и , но около К а в к а з а остались 
еще и теперь 

в ) Н о г а й ц ы в ъ ставропольской губерніи в ъ ч и с л ѣ , по « Г е о г р . - с т а т . 
словарю Росс ійской имперіи» ( т о м ъ 5 , в ы п . I , 1 8 7 5 г . ) , до 8 7 . 0 0 0 д . и 
в ъ уральской области , причисленные к ъ мѣстному к а з а ч ь е м у в о й с к у , д о 4 . 0 0 0 
д . ; с в е р х » т о г о , в ъ карской области 2 ) оказалось 2 . 5 5 6 д . н о г а й ц е в » и в » 
д а г е с т а н с к о й д о 1 . 5 0 0 д . , в с е г о , с л ѣ д о в а т е л ь н о , н а с ч и т ы в а е т с я 9 5 . 0 5 6 
н о г а й ц е в » 8 ) . 

г ) Б л и з к и к ъ н о г а й ц а м » обитающіѳ в ъ д о л и н а х » в е р х н я г о Б а к с а н а и 
его п р и т о к о в » г о р ц ы о б щ е с т в » урусби, ч о х е м ъ , б а л к а р » и п р . в » ч и с л ѣ 
1 3 . 6 0 5 д . 4 ) . 

О « В ѣ с т н и к ъ и. р. гѳографичѳскаго о б щ е с т в а » , 1852 г . , ч а с т ь 2 , «Записки о к у н д -
ровскихъ татарвхъ» . 

2 ) «Записки к а в к а з с к а г о о т д * л а и. р. географическаго общества», книжка 28, Т и ф -
лисъ, 1895 года, приложеніо I , стр. 4 5 . 

8 ) П о г. Надеждину («Кавкаэскій край», Т у л а , 1 8 9 5 года), ногайцевъ въ с т а в р о -
польской губорніи и д а г е с т а н с к о й области всего 1 9 . 5 6 8 д. По В а м б е р и ( D a s T ü r k e n v o l k , 
1885 , s. 547 ) , ногайцевъ всего до 1 0 0 т . д. П о Л. П. Загурскому ( « К а в к а 8 с к і й календарь» 
н а 1888 годъ, Тифлисъ, 1887 года, приложоніе, стр . 11) , ногайцевъ в ъ ставропольской гу-
борніи 4 4 т. д. , въ к у б а н с к о й 5 т. , и о с т ь ощо нсизвѣетное количество ногайцевъ въ 
т е р с к о й области. В ъ этой области, по « Т е р с к о м у календарю н а 1 8 9 6 годъ» , ногайцы 
з н а ч а т с я в м ѣ с т ѣ с ъ калмыками и пр., въ общей цифрѣ 3 6 . 7 3 0 д. П о этногр. очерку г. 
М а д е в к и н а «Кара-ногайцы» въ «Тѳрскомъ калсндарѣ н а 1893 годъ» , ногайцы между p . p . 
Кумой и Т е р е к о м ъ дѣлятся нынѣ н а восемь отдѣловъ, изъ которыхъ три, а именно к а р а -
ногайцы, эдишкульцы и вдисанцы, н о с я т ъ общее названіо кизлярскихъ ногаевъ . К а р а -
ногайцы дѣлятся, н а четыре к у б а (т. е. рода) : кнпчаковъ, миновъ, наймановъ и т е р к ъ - к у б ъ . 

*) Цифра эта дана «Сборникомъ свѣдѣній о К а в к а з * » , томъ 7 , 1880 г . , гдѣ они 
навваны кабардиніДми. хотя г . Зейдлнцъ поясняотъ, что это населсиіо общоствъ чехемъ, 
б а Й р ъ и урусби. Я но знаю причннъ присвоонія этвмъ т ю р к а и ъ непринадлежащагО нмъ 
имени, ибо кабардинцы с о в с ѣ м ъ другой народъ, говорящій н а особомъ я з ы к * , н е тюрк-
скомъ. П о свѣдѣніямъ С. H a h n (Kaukasischo R e i s e n und Studien , Le ipzig , 1 8 9 6 , s. 24) , 
бывшего н а Б а к с а н ѣ в ъ 1 8 9 2 г . , населеніо обществъ у р у с б и ( н а Б а к с а н ѣ ) , ч е х е м ъ ( н а 
Ч е х о м ѣ ) , хулаыъ и би8ингоръ ( н а У р в а н ѣ ) и балкаръ ( н а Ч е р о к ѣ ) зовстъ себя т а у - л у , 
т . о. горцами, говоритъ на тюркскомъ нарѣчіи и обитало нѣкогда въ степяхъ, откуда 
вытѣсноно н а нынѣшнія м ѣ с т а кабардинцами; числонность его 4 0 0 дворовъ. Кабардин-
ц е в ъ (адыге, черкесы, косоги нашихъ лѣтописей), по « Т е р с к о м у календарю на 1896 г .» . 
числится к ъ 1896 г . 7 7 . 3 8 5 д . 

д ) В о л ѣ ѳ ранними, ч ѣ м » н о г а й ц ы , пришельцами с ч и т а ю т с я д а в н о при-
нявшіо о с ѣ д л ы й образъ жизни к у м ы к и и к а р а ч а е в ц ы . И з ъ них.ъ к у м ы -
к а м » , о б и т а ю щ и м » в ъ д а г е с т а н с к о й и терской о б л а с т я х » в ъ ч и с д ѣ 1 0 8 . 3 2 0 
д . * ) , приписывается ч а с т і ю , по предположенію К д а п р о т а , хоз_арскоѳ про- 
исхожденіе 2 ) , ч з с т і ю _ н о г а й с к о е . _а происхожденіѳ к а р а ч а е в ц е в » , ж и в у щ и х » в ъ 
в е р х о в ь я х » К у б а н и , в ъ кубанской области в ъ ч и с л ѣ около 2 0 . 0 0 0 д . 3 ) , 
остается у д о в л е т в о р и т е л ь н о не в ы я с н е н н ы м » . 

е ) С ю д а же н а к о н е ц ъ п р и х о д и т с я отнести 2 6 . 6 7 4 д . т у р к м е н о в » , оби-
т а ю щ и х » в ъ с т а в р о п о л ь с к о й губерніи и карской области 4 ) . 

В с е г о , с л ѣ д о в а т е л ь н о , в ъ ю г о - в о с т о ч н о й Р о с с і и н а с ч и т ы в а е т с я т ю р к о в ъ 

4 2 9 . 8 3 4 д . о . п . 

2 ) Б а ш к и р ы и в о л ж с к і ѳ т а т а р ы . 

И з ъ народностей восточной Р о с с і и , г о в о р я щ и х » н а т ю р к с к о м ъ я з ы к ѣ , 
непосредственными сосѣдями к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ я в л я ю т с я б а ш к и р ы . К а к і я т ю р к -
с к і я п л е м е н ^ щ а л и помѣси с ъ финно-уграми д л я о б р а з о в а н і я багакирскаго н а р о д а , 
упоминаемаго арабскими писателями с ъ X в ѣ к а , можно д о г а д ы в а т ь с я по п р и -
в о д и м ы м » у Р ы ч к о в а б ) н а з в а н і я м ъ б а ш к и р с к и х » «волостей или р о д о в ъ » 
первой половины X V I I I в ѣ к а : « м и н с к а я » ( р о д ъ м и н » или м и н г ъ , м и н г а т ъ 
и з ъ « л ѣ с н ы х ъ » н а р о д о в » ) , « т а б ы н с к а я » ( р о д ъ малой о р д ы т а б ы н » ) , « к и п ч а т -
с к а я » ( п л е м я к и п ч а к ъ ) , « т а м ь я н с к а я » ( р о д ъ т а м а ) , « к и т а й с к а я » ( р о д ъ к и т я ? ) , 
« г и р е й с к а я » (племя кирей) , « т а з л а р с к а я » ( р о д ъ т а з » или т а з л а р ъ ) , « к и р -

») «Кавкавскій край», 1 8 9 5 г . По «Памятной в н и ж к ѣ д а г е с т а н с к о й области н а 
1896 г .» , стр . 5 7 , кумыковъ въ области до 61 т . д. и ногайцевъ до 1 .500 д. 

») Вамбери, s. 558. Ом. также И. И. П а н т ю х о в а «О вуыыкахъ. Антрополоіичсск ій 
очѳркъ» въ «Запискахъ к а в к а з с к а г о отдѣла» геогр. общества, книжка 28 , 1 8 9 5 г . 

») Надеждинъ « К а в к а з с к і й край» , 1 8 9 5 года. П о свѣдѣніямъ С. Hahn ( K a u k a s i s c h e 
R e i s e n und Studien, 1 8 9 6 , s. 76) , имя карачаевцевъ пошло отъ нѣкоего К а р а ч а , пересѳ -
лившагося нѣкогда изъ Крыма н а р. Б а к с а н ъ и оттуда въ верховья К у б а н и ; К а р а ч а н е 
имѣлъ сыновой, и н а ого дочери ж е н и л с я другой выходоцъ изъ Крыма Ш а м х а л ъ , осно-
вавшій к н я ж е с к у ю фамилію Крымъ-Шамхаловыхъ. П о типу к а р а ч а е в ц ы - т ю р к и съ при-
мѣоью кабардинской или ч е р к е с с к о й крови. Очитаютъ и х ъ теперь ( 1 8 9 2 г . ) около 
3 0 т . д . 

*) Надеждинъ «Кавказсв ій край», 1895 года. 
•) В ъ «Алфавитномъ списвѣ народовъ, обитающихъ в ъ р . и м п о р т » , над. въ 1 8 9 5 г . 

канц. комвтета мвнистровъ , показано крымскихъ т а т а р ъ по свѣдѣніямъ з а 1 8 8 8 г . 160 т . 
д. , а с т р а х а н с к и х ъ за 1860 г . 10 .800 % , кундровскихъ за 1859 г . 1 1 . 7 6 0 д . , ногайцевъ за 
1891 г . 6 1 . 5 6 0 д., балкаровъ за 18?б г . 3 т . д . , уруспіѳвцевъ за т о т ъ ж е годъ 3 .050 д., 
к а р а ч а е в ц е в ъ за 1891 г . 25 т . д , кумыковъ за тотъ жѳ годъ 108 .800 д., туркменовъ въ 
царской области 9 т . и т р у х м а н ъ въ ставропольской г у б е р н ш за 1 8 9 2 г . 19 т . д.; к а -
раимов* в ь Крыму, вилѳнской, ВОЛЫНСКОЙ и ковѳнской губѳрніахъ з а 1893 г . 1 0 т . д . 

•) «Топографія оренбургская», Спб., 1762 г . , стр. 9 3 - 1 0 0 . 



г и с к а я » (племя к и р г и з ъ ) . Д а л ѣ е приводимъ и з ъ Р ы ч к о в а волости и роды, 
с у д я по именамъ, м ѣ с т н а г о происхожденія , б ы т ь можетъ о т ч а с т и с ъ именами 
угро-финнскихъ р о д о в ъ или племен* : ю р м а т ы н с к а я , бурзонская, усергенсвая, 
т и н г а у р с к а я , и у д е й с к а я , т а н ы п с к а я , айлинская , к у в а к а н с к а я , каргаинская, 
к а й л и н с к а я , е л ь д я т с к а я , т у г у з л я р с к а я , енейская, байлярская , д у в а н с к а я , илан-
с к а я , з о р я н ъ , б ю л я р с к а я - ( о ч е в и д н о в ы х о д ц ы изъ города Б и л я р а ) , у в а н ы ш -
с к а я , у р а н с к а я , ирехтинская, тайнинская . В о в с ѣ х ъ в о л о с т я х ъ н а з в а н ы Р ы ч -
к о в ы м ъ «происшедшіе отъ н и х ъ т ю б ы и а й м а к и » , т . е . д ѣ л е н і я , и з ъ к о т о р ы х ъ 
не лишены интереса: ч у б и н ъ , н о г а й - л я р ъ , миркитъ ( т . е. и з в ѣ с т н ы й р о д ъ или 
племя мѳркитъ) , саралы, мешеръ ( н ы н ѣ ш н і е мещеряки), юрматынской, тель-
тинской, бакаевской, арляръ (можетъ б ы т ь енисейское племя и алтайская кость 
а р ъ , а р и н ъ ) , с а р ы ш ъ , байулы ( о т д ѣ л ъ малой о р д ы ) , т р у х м е н ъ ( т у р к м ѳ н ъ ) , 
с а р т ъ - л а р ъ , сартай и пр. 

И з ъ выше п р и в е д е н н ы х ъ именъ багакирскихъ р о д о в ъ можно заключить , 
ч т о в ъ составѣ башкировъ играли преобладающую роль р о д ы малой орды 
и племя к и п ч а к ъ , но попадали к ъ нимъ и столь далекія племещ^ к а к ъ кыр-
г ы з с к о е . Помимо именованія башкировъ иштяками, т . е. остяками, со стороны 
д р у г и х ъ т ю р к о в ъ и обитанія и х ъ в ъ такой с т р а н ѣ , которая должна была 
принадлежать в ъ древности yrpo-финнамъ, помимо наконецъ нахожденія и в ъ 
настоящее время в ъ ередѣ башкировъ п о з д н ѣ е отуреченныхъ ф и н н о в * в ъ в к д ѣ 
мещеряков* и тептерей, финнскій и динлинскій элементы в ъ с о с т а в ѣ башкировъ обна-
руживаются и антропологическими изслѣдованіями: т а к ъ по измѣреніямъ проф. 
Соммье и з ъ 7 4 и з м ѣ р е н н ы х ъ имъ башкировъ оказалось 1 3 поддолихоцефаловъ 
и мезоцефаловъ н а 6 1 брахицефала * ) . 

П о собраннымъ В . В . Р а д л о в ы м ъ с в ѣ д ѣ н і я м ъ , относящимся кажется к ъ 
1 8 6 9 г о д у , считалось башкировъ : 

В ъ уфимской губерніи. 6 2 2 . 3 1 8 д . о. п . 
» оренбургской . . 2 2 3 . 8 7 1 » » » 

. ) « о башкирахъ» въ «Запискахъ уральскаго общества любителей естествознанія», 
томъ X I I I , вып. I , 1892 года, стр. 32 . По измѣроніяиъ П . С. Назарова. («Иавѣстія и. об-
щества любителей естоств. и пр. примосков. уннворситетѣ», томъ 68, вып. 2, 1890 года.), 
росте и головной указатель у башкнровъ рода кипчакъ оказались 1647 м м и 83 ,10 
рода усепганъ 1650 и 82,48, рода дан.ауръ 1660 и 85 ,20 и у бурзинекаго 1677 и 81,61. 
Эти данныя покавываютъ между п р о ч и м ъ - к а к о е значоніѳ имѣетъ различи» р о д о в ъ . - П о 
Небольсину ( « О т ч е т е о путошествіи въ ороцбургскій и астраханскій край» въ « В ѣ с т н и к * 
и. р. геогр. общества» за 1852 г . , часть 4 , стр. 17) , «цпѣть башкирскаго населенія сос-
тавляют^. волости усерьгянокая, т у н г а у р с к а я и особенно бурвянская: это народъ высокаго 
роста, здоровый, плотный, смѣлый и расторопный. Особенно жо красивостью лица отли-
чается юмуранъ ( сусликъ)—табынская волость». По ого жо свѣдѣніимъ, мещоряковъ сосѣди 
и х ъ н сами себя зовутъ мишаръ (стр. 18) , атѳптяри суть инородчоскю бѣглецы на баш-
кнрскія вемли отъ податей н т . п. (стр. 33). 

В ъ пермской . . . 6 5 . 7 1 4 д . о. п. 
» вятской . . . 1 8 . 5 9 0 » » » 
» самарской . _ _ 7 0 Л 0 7 » » » 

И т о г о . . 1 . 0 0 0 . 6 0 0 » » » 

Можетъ б ы т ь т ю р к и проникали к ъ ' о б и т а в ш и м ъ около у с т ь я К а м ы ф и н -
намъ и р а н ѣ е гуннской эпохи, но с ъ доетовѣрностыо появление и х ъ з д ѣ с ь 
приходится п о к а относить к ъ тому времени, к о г д а ч а с т ь болгарскаго союза ѵ 
водворилась в ъ этомъ важномъ т о р г о в о м ъ п у н к т ѣ , при сліяніи д в у х ъ вели-
к и х ъ р ѣ к ъ , и д а л а ему свое имя. Е д в а ли в ъ монгольское время притокъ 
т ю р к с к и х ъ кочевниковъ б ы л ъ особенно в е л и к ъ в ъ э т о т ъ к р а й , г о р о д а котораго 
б ы л и разрушены, a сѳленія сильно пострадали во время з а в о е в а н і я . Н а д о 
д у м а т ь , ч т о усиленное в о з о б н о в л е н а насѳленія произошло з д ѣ с ь послѣ осно-
в а н і я К а з а н и и переселенія в ъ нее значительной части жителей г о р о д о в ъ изъ 
района нижней В о л г и в о второй половинѣ X T в ѣ к а , к о г д а непрерывныя 
смуты в ъ Золотой о р д ѣ с д ѣ л а л и процвѣтаніе осѣдлости и торговли н а н и ж -
ней В о л г ѣ невозможнымъ. В о всякомъ с л у ч а ѣ тюркское населѳвіе средней В о л г и , 
з а отсутств іѳмъ н е о б х о д и м ы х ъ д л я кочевой жизни условій, могло быть только 
о с ѣ д л ы м ъ , а потому родовой б ы т ъ не м о г ъ з д ѣ с ь сохраниться . Поэтому ро-
д о в ы х ъ дѣлѳній и р о д о в ы х ъ именъ у в о л ж с к и х ъ т а т а р ъ не существуетъ ' ) . 

П о относящимся к ъ 1 8 6 9 г о д у с в ѣ д ѣ н і я м ъ В . В . Р а д л о в а , считалось 

т а т а р ъ : 
в ъ казанской губерніи. . . 4 8 2 . 7 0 9 д . о. п. » 

» н и ж е г о р о д с к о й . . . . 3 2 . 4 9 2 » » » 
» симбирской 9 3 . 6 0 7 » » » 
» самарской . . . . . 8 6 . 2 2 3 » » » 

i ) Д о арабскимъ свѣдѣніямъ воджскіо болгары дѣлились на три отрасли: берсула, 
и с и г ѳ л ь и собственно болгары (акад. А. Д . К у н и к ъ въ «Запискахъ и. Академш 
назГкъ», томъ 32, 1 8 7 9 года, стр. 1Ö6. Т у т ъ исегель ( в ъ подлинник*, у ибнъ-Дзета , по 
проф. Х в о л ь с о н у — « Ж у р н а л ъ мин. народн. просвѣщенія», 1868 года, декабрь, стр. 6 6 8 -
собственно не иеѳгель или асогѳдь, a j c j s j , и точное чтѳніе неизвѣстно) можетъ быть 
е с т ь испорченное усергянь или у с ѳ р г ѳ н ь , нынѣбашкирск ій родъ,принадлежащій, по 
Небольсину , к ъ «цвѣту башкирскаго насѳленія»: вотъ, пожалуй, и другое, кромѣ бидярской 
волости, указаніѳ н а вначительныя этническія связи между древними болгарами и баш-

' кирами. - Упомянутые нашими лѣтописнмп, по поводу похода болгаръ н а Исады, подъ 
1184 годомъ, в ъ качѳствѣ какъ бы отдѣловъ болгарскаго народа, собякуляне, чедматы, 
темтюзи признаются О. М . Шпилевскимъ («Древніе города и другіе бодгаро-татарскіс 
памятники въ казанской губерніи», Казань , 1877 г . , стр. 1 3 9 - 1 4 4 ) жителями мѣстностей 
тѣхъ же именъ: Соба, Куль, К а м а (у татаръ эта рѣка носила имя Челианъ иди Чул-
манъ), Т я щ » . Поминался еще лѣтописцамн городокъ Торцкій или Т о р к ъ , но мѣсто-
•ахождѳніѳ его неиввѣстно (стр. 145) . 



в ъ саратовской 
» пензенской . 
» вятской. . 
» пермской . 
» оренбургской 
» уфимской 

И т о г о 

5 5 . 0 0 0 » » » 
5 8 . 7 2 5 » » » 
8 9 . 8 9 7 » » » 
2 3 . 2 2 6 » » » 
2 8 . 8 6 8 » » » 
8 7 . 1 4 7 » » » 

1 . 0 3 2 . 3 9 4 » » » 

В ъ общем» и т о г ѣ цифра башкировъ и т а т а р » с о с т а в и т » 2 . 0 3 2 . 9 9 4 д . 
о . п . В ъ этой цифрѣ з н а ч и т с я , кромѣ собственно башкировъ и т а т а р » , н ѣ -
которое количество м е щ е р я к о в » , тептерей и бобылей * ) , все о т у р е ч е н н ы х » фин-
н о в ъ . К о н е ч н о в с ѣ эти с в ѣ д ѣ н і я значительно у с т а р ѣ л и . Н о в ы х ъ однако я 
не нашелъ. У Вамбери з н а ч и т с я б а ш к и р о в ъ 5 0 0 . 0 0 0 д . и т а т а р » 6 3 8 . 7 1 0 
д у ш » а ) по с о в с ѣ м ъ уже с т а р ы м » и неполным» и с т о ч н и к а м » . В ъ « Г е о г р а -
фическо-статистическомъ с л о в а р ѣ » П . П . Семенова ( т о м ъ 5 , в ы п . I , 1 8 7 о 
г о д а ) численность т а т а р » в ъ в ы ш е у к а з а н н ы х » г у б е р н і я х ъ опредѣлена круглыми 
тысячами в ъ 1 . 0 2 1 т . С в е р х » того т а м » значится в ъ тамбовской губерніи 
1 9 . 0 0 0 д . , в ъ рязанской 6 т . , вилѳнской 2 т . , гродненской 1 т . , в ъ кост-
ромской 3 0 0 д . и в ъ С . - П е т ѳ р б у р г ѣ 3 т . д . С » добавленіемъ э т и х ъ 3 1 . 3 0 0 д . 
к » цнфрѣ В . В . Р а д л о в а получится 1 . 0 6 4 . 6 9 4 д . т а т а р » , в с е г о б а ш -
к и р » и т а т а р » 2 . 0 6 4 . 2 9 4 д . Ч т о к а с а е т с я б а ш к и р » , то у П . И . Семо-
нова ( т о м ъ 3 , в ы п . 1 8 6 6 г . ) приведено по 1 0 ревизіи всего 5 6 9 . 4 2 5 д . 
мужск . пола , число же д у ш » обоего пола предположено примѣрно башкир» 
5 7 5 т . , м е щ е р я к о в » 1 2 5 т . и тептерей 3 0 0 т . , всего д о 1 милл. д . 8 ) . 

К о н е ч н о в ъ настоящее время численность башкировъ и т а т а р » з н а ч и -
тельно больше. Т а к » , н а п р . , в ъ оренбургской губерніи в ъ 1 8 9 4 г . считалось 
( « П р а в и т е л ь с т в е н н ы й в ѣ с т н и к ъ » 1 8 9 6 г о д а , № 2 8 ) башкировъ 2 2 9 . 8 7 7 и 
тептерей 2 1 . 6 2 8 , итого 2 5 1 . 5 0 5 д . в м ѣ с т о з н а ч а щ и х с я у В , В . Р а д л о в а 
2 2 3 . 8 7 1 д . ; т а т а р » в ъ казанской губерніи, в м ѣ с т о в ы ш е п о к а з а н н ы х ъ 4 8 2 . 7 0 9 д . 
теперь болѣе 6 0 0 . 0 0 0 д у ш » ( « К а з а н с к і й т е л е г р а ф » » , в ъ а п р ѣ л ѣ 1 8 9 6 г . ) ; 
в » уфимской губерніи башкир» и т а т а р » , вмѣсто 7 0 9 . 4 6 5 д . , считалось в » 
1 8 9 3 г . 1 . 0 8 1 . 7 5 5 д . м а г о м е т а н » ( « П р а в и т , в ѣ с т н и к ъ » , 1 8 9 5 г . , № 2 2 1 ) 

i ) E t h n o g r a p h i s c h e Ü b e r s i c h t d e r T ü r k s t ä m m e S i b i r i e n s und d e r M o n g o l e i , Le ipz ig , 
1 8 8 3 , S.S. 2 2 - 2 9 . 

«) T h e T u r c o - T a t a r s , 1892 . • . 
« « Э н ц и к л о п е д и ч е с к и словарь» Б р о к г а у з а н Эфрона ( ю м ъ 3 , 1891 г.,, с т р ^ З Ъ 

с ч и т а е т е о д н и х * башкировъ 5 7 5 т . д. , очевидно слѣдуя п р е д п о л о ж е н ^ П . П. Семенова 
и не имѣя бодѣѳ т о ч н ы х ъ и современныхъ свѣдѣній . 

и т . д . С ъ этими тремя добавками численность т а т а р ъ и башкировъ достиг 

г а э т ъ 2 . 5 8 1 . 5 0 9 д . 

3 ) Ч у в а ш и . 

К ъ числу т ю р к о в ъ восточной Росс іи о т н о с я т » еще чувашей, обитающих» 
в » казанской, симбирской, самарской, уфимской, саратовской и оренбургской 
г у б е р н і я х » . П о л а г а ю т » , ч т о они были и з в ѣ с т н ы арабским» писателям» п о д ъ 
именем» б у р т а с о в » и п р е д с т а в л я ю т » собою очень древнюю помѣсь т ю р к о в » 
с » черемисами. Они г о в о р я т » особым» я з ы к о м » , основу котораго с о с т а в л я ю т ъ 
преимущественно т ю р к с к і я слова и корни, но грамматическія формы и и з м ѣ -
ненія з в у к о в » выработались в ъ нем» п о д ъ с и л ь н ы м » в л і я н і е м » финно-угор-
с к и х » я з ы к о в ъ г ) . 

Численность чувашей, по «Географическо-статистическому словарю» П . П . 
Семенова (томъ 5 , в ы п . 5 , 1 8 8 3 г . ) , п о к а з а н а в ъ 5 3 9 . 2 0 0 д . обоего пола, 
а именно в » г у б е р н і я х » : 

казанской. . 
симбирской . 
самарской. . 
уфимской. . 
саратовской. 
оренбургской 

3 5 0 . 9 0 0 д . 
9 2 . 0 0 0 » 
5 3 . 0 0 0 » 
3 1 . 9 0 0 » 
10.000 » 

1 . 4 0 0 » 

Вамбери с ч и т а е т » чувашей д о 6 0 0 т . д у г а » 2 ) . 

VIII. Юго-западныя тюрнскія народности. Османсніѳ и иранскіе тюрки. 

Е с л и древніе персы взяли в ъ к а ч е с т в ѣ общаго названія д л я к о ч е н и к о в ъ , 
о б и т а в ш и х » з а С ы р ъ - д а р ь о ю и вообще н а сѣБѳрѣ и р а н с к и х » земель, имя одного 
и з ъ племен» э т и х ъ к о ч е в н и к о в » , т о всего в ѣ р о я т н ѣ е с ч и т а т ь такимъ племенем» 
со или сай, которое, по китайскимъ и з в ѣ с т і я м ъ , занимало з а п а д н ы й Т я н ы п а н ь 
до половины П в ѣ к а п р е д » P . X . и в » это время нашеств іем» юечжей 
было в ы н у ж д е н о у д а л и т ь с я , ч р е з » П а м и р ы и верховья А м у - д а р ь и , на И н д » 
и в ъ восточный А в г а н и с т а н ъ . В ъ з а п а д н о м » Т я н ы н а н ѣ о с т а т к о м » этого пле-
мени является , повидимому, кара-киргизское поколѣніе с а я к ъ . К и т а й ц ы призна-
вали н а р о д » се похожим» по о б ы ч а я м » и о д е ж д ѣ на усуней. В ѣ р о я т н о это 

i ) V a m b e r y — D a s T ü r k e n v o l k e t c . , 1 8 8 5 , s .s . 46G—476. 
8 ) T h o T u r c o - T a t a r s , 1 8 9 2 . ^ 
ЖИР. отар. внп. пт n тѵ. t 



т ю р к с к о е племя, к а к ъ у к а з ы н а ѳ т ъ и имя у пѳрсовъ : с а к а , к а ж у щ е е с я т о ж д о -
с т в е н н ы м ъ с ъ с а г а й на Е н и с ѳ ѣ и с ъ с а х а н а Л е н ѣ . Д р у г о е , т а к ж е з а 1 3 0 

і _ а ѣ т ъ д о P . X . н а й д е н н о е н а С ы р ъ - Д а р ь ѣ к и т а й с к и м ъ п о с о л ь с т в о м ъ Ч ж а н ъ 
[ Ц я н я , т ю р к с к о е племя было к а н г ю й , конечно к а н г л ы , непрерывное существо-

в а т е к о т о р а г о можно п р о с л ѣ д и т ь по историческимъ и з в ѣ с т і я м ъ д о н а с т о я щ а г о 
времени, все на С ы р ъ - д а р ь ѣ . П о исторіи д и н а с т і и Х а н ь ( 2 0 2 г . д о P . X . — 
2 5 г . послѣ P . X . ) к а в г ю й ц е в ъ б ы л о 1 2 0 т . сѳмѳйствъ в ъ ч и с л ѣ 6 0 0 т . 
д у ш ъ * ) . К а н г ю ю п о д ч и н я л о с ь в ъ то время п я т ь в а с с а л ь н ы х ъ в л а д ѣ н і й , со-

I о т в ѣ т с т в у ю щ и х ъ нынѣшНимъ Т а ш к е н т у , С а м а р к а н д у , Кѳрмине, Б у х а р ѣ и 
Х и в ѣ а ) . Э т о п о к а з ы в а е т ъ , ч т о , в о - п ѳ р в ы х ъ , к а н г л а м ъ принадлежала г л а в -
ная роль в ъ совершѳнномъ, по и з в ѣ с т і я м ъ д р е в н и х ъ ѳвропѳйскихъ писателей, 
скифами или саками о т н я т і и С о г д і а н ы у г р о к о - б а к т р і й с к и х ъ царей, и ч т о , в о 
в т о р ы х ъ , это подчиненіе К а н п о ю земель по З е р а в ш а н у и Х а р е з м а соверши-
лось з а немалое время д о п у т е г а е с т в і я Ч ж а н ъ Ц я н я , который з а м ѣ ч а л ъ 3 ) , 
что К а н г ю й « п о м а ю с и л і ю своему, п р и з н а е т ъ н а д ъ собою н а ю г ѣ в л а с т ь 
ю е ч ж ы с ц е в ъ » : к о н е ч н о т у т ъ и м ѣ е т с я в ъ в и д у не собственно К а н г ю й , а е го 
н а х о д я щ і я с я н а ю г ѣ в а с с а л ь н ы я в л а д ѣ н і я н а З о р а в ш а н ѣ , к о т о р ы я д о л ж н ы 
были п о д ч и н и т ь с я ю е ч ж ы , о в л а д ѣ в ш и м ъ сосѣдной Б а к т р і а н о й и и м ѣ в ш и м ъ 
с в о ю столицу н а п р а в о м ъ берегу А м у - д а р ь и , в ѣ р о я т н о н а К а ш к а - д а р ь ѣ . О в л а -
д ѣ н і е С о г д і а н о ю в ѣ к а п о ч т и за д в а до P . X . и в а с с а л ь н ы я з а т ѣ м ъ отношо-
н і я земель по З е р а в ш а н у и Х а р е з м а к ъ К а н г ю ю д а ю т ъ д о с т а т о ч н о е о с н о в а -
ніѳ п о л а г а т ь , ч т о с ъ т о г о же времени к а н г л ы - к о ч ѳ в н и к и распространили с в о и 
к о ч е в к и н а д ѣ в ы й б е р е г ъ С ы р ъ - д а р ь и и до А м у - д а р ь и , если и х ъ р а н ѣ е еще 
не б ы л о за С ы р ъ - д а р ь е ю . ( Ч и с л е н н о с т ь и з н а ч е н і о т ю р к о в ъ в ъ М а в ѳ р а н н а г р ѣ 
д о л ж н ы были много у с и л и т ь с я с ъ п о л о в и н ы V I в ѣ к а , к о г д а г о с п о д с т в о 
н а д ъ страною юѳчжей, именовавшихся п о з д н ѣ е кугаанами и о в т а л и т а м и , с м ѣ -
нилось в л а д ы ч е с т в о м ъ в а п а д н о - т ю р к с к и х ъ х а н о в ъ . В ъ к о н ц ѣ Ѵ П в ѣ к а и в ъ 
Ѵ І П сопротивденіе м ѣ с т н ы х ъ в л а д ѣ т е л о й з а в о ѳ в а н і я м ъ а р а б о в ъ почерпало свои 
силы и п р о д о л ж и т е л ь н о с т ь г л а в н ы м ъ образомъ в ъ помощи т ю р к о в ъ , ц р и х о -
д и в ш і я и з ъ - з а С ы р ъ - д а р ь и войска к о т о р ы х ъ наносили не р а з ъ а р а б а м ъ с и л ь -
н ы я поражѳнія . У т в е р д и в ш а я с я в ъ М а в е р а н н а г р ѣ д и н а с т і я с а м а н и д о в ъ н а д о л г о 
остановила д в и ж е н і ѳ т ю р к о в ъ за С ы р ъ - д а р ы о , но при ея у п а д к ѣ к а р л ы к и и з ъ К а ш -
г а р і и о в л а д ѣ л и в ъ н а ч а л ѣ X I в ѣ к а Ф е р г а н о ю и землями по З е р а в ш а н у . П о с л ѣ д -
н і е саманиды н а х о д и л и п р о т и в ъ к а р л ы к о в ъ п о д д е р ж к у у о б и т а в ш и х ъ ужо в ъ 
з н а ч и т е л ь н о м ъ к о д и ч е с т в ѣ между н и з о в ь я м и С ы р ъ - д а р ь и и А м у - д а р ь о ю т ю р к -

! ) «Собраніе с в ѣ д ѣ н і й » н пр., I I I , стр. 5 6 . 
») я не могу войти здѣсь в ъ подробности и изложить д о к а з а т е л ь с т в а . 
а ) «Собраніо с в ѣ д ѣ н і й » и пр., I I I , стр. 6. 

с к и х ъ і і о н е ш і ш ъ , н а ч и н а в ш и х ъ о б ъ е д и н я т ь с я п о д ъ п р е д в о д и т е д ь с т в о м ъ сель-
д ж у к и д о в ъ . С ѳ л ь д ж у к ъ , по Р а ш и д ъ - э д д и н у , п р о и с х о д и л ъ и з ъ племени к ц щ ш . 
К ъ р о д а м ъ т о г о - ж е племени и к ъ к и п ч а к с к и м ъ принадлежали безъ с о м н ѣ н і я и к о ч е -
вавшіе н а ю г ѣ С ы р ъ - д а р ь и т ю р к и , с ъ силами к о т о р ы х ъ и при помощи в ѣ р о я т н о 
м н о ж е с т в а искателей д о б ы ч и и с ч а с т і я и з ъ - з а С ы р ъ - д а р ь и и з ъ племенъ т ѣ х ъ 
жо к а н г л о в ъ и к и п ч а к о в ъ , в н у к и С е л ь д ж у к а о в л а д ѣ л и около 1 0 3 5 г о д а М е р -
вомъ и н а ч а л и з а в о е в а н і е всей з а п а д н о й А з і и 

Импорія с о л ь д ж у к и д о в ъ р а с п а л а с ь в ъ к о н ц ѣ X I с т о л ѣ т і я . З а п а д н ы е ея 
обломки о д н а к о у с п ѣ ш н о боролись с ъ Б и з а н т і е ю и крестоносцами, п о к а , у ж е 
в ъ X I V в ѣ к ѣ , но о б ъ е д и н и л и с ь п о д ъ в л а д ы ч е с т в о м ъ о е м а н и д о в ъ , 2 ) которые 

и д о « Т а р и х и - Г у з и д ѳ » ( J o u r n a l as ia t ique , 1 8 1 8 , vol. X I , p. 4 2 1 ) , С е л ь д ж у к ъ «перс-
ІШШ, изъ Т у р к е с т а н а въ М а в е р а н н а г р ъ , по причинѣ н е д о с т а т к а п а е т б и щ ъ С в ъ 375 г . 
гиджры ( 9 8 5 - 6 по P . X . ) . П о другимъ м у с у л ь м а н с к и е писателямъ ( B i b l i o t h è q u e o r i e n t a l e 
( l 'Herbolot , L a H a y e , 1779 , t . I l l , p. p. 2 9 2 - 2 9 5 ) , С е л ь д ж у к ъ , сынъ Д о к а к а или Д о к -
н а к а , с о с т о я л ъ при дворЬ м ѣ с т н а ю т ю р к с к а г о князя Б и г у и, имѣя много родствен-
н и к е въ, пріобрѣлъ большую силу, что возбудило опасонія в ъ самомъ кннзѣ ; тогда Сель-
джукъ бѣжалъ н а лѣвый берегъ Я к е а р т а во владѣнія саманидовъ. М о ж н о поэтому пово-
д у ' и н ѣ т ь въ в и д у , что и т е п е р ь ость в о с ь м а извѣетная м ѣ с т н о с т ь н а р. Ч у с ъ и м ѳ н о м ъ 
Г о к м а к ъ ; что Б и т у близко к ъ б о г у , одному и з ъ г л а в н ы х ъ поколѣній к а р а - к и р г н -
зовъ н что около Т о к м а к а и П и ш п е к а обнаружено с у щ о с т в о в а ш о нѳсторіанскихъ клад-
б и щ у н а д п а с и н а которыхъ о т н о с я т с я к ъ X I I I и X I V столѣт іямъ; между тѣмъ дѣти 
Сельджука носили имена М а х а и л ъ , Израиль , Юнисъ , М у с а , частію неупотребительный 
между мусульманами, почему давно уже существовало предположен™, что Сельджукъ, ранѣо 
обращонін въ мусульманство, з а Я к с а р т о м ъ былъ хрнст іаннномъ. 

n д о Нешри, одному изъ с т а р ѣ й ш и х ъ о с м а н с к и х ъ и с т о р и к о в * (писадъ онъ около 
980 г гпджры, т. о. 1 4 8 5 по P . X . ) , «около в р е м е н и , - к о г д а С у л т а н ъ - М а х м у д ъ , с ы н ъ Ос-
бюкъ-тѳгпна, пѳроселилъ въ Х о р а с а н * домъ Сельджука с ъ почти 1 0 0 т . т ю р к о в ъ , - в о д в о -
рллось въ Армонін въ с т р а н ѣ А х л а т ъ родственное с ъ означеннымъ домомъ, богатое с к о -
гомъ и другимъ пмущсствомъ, т ю р к с к о е пломя, происходившее отъ К о к ъ - а л ь п ъ - х а н а , и 
осталось в ь этой с т р а н ѣ въ продолжоніо почти 1 7 0 лѣтъ , до нашеств ія Ч н а г и з ъ - х а н а » . 
При появленін монголов* , послѣ 6 1 6 г . гиджры, вождь этого племени Сюлейманъ-шах* 
, . ъ 50 т сомой кочѳвниковъ перешел* к ъ Эрзеруму во владѣніа и к о н і й с к н х ъ сольджуки-
довъ В з д у м а в ъ чрезъ нѣеколько л ѣ т ь возвратиться н а прожнія мѣста , Сюлойманъ-шахъ 
угонулъ ' н а пути в ъ р. Е в ф р а т ѣ , племя жо ого разсѣялось по разнымъ странамъ. Съ сы-
номъ его Ертогрудомъ осталось 4 0 0 сомой кочевниковъ, с ъ которыми онъ наконецъ о в л а -
дѣлъ Караджи-гиссаромъ близъ Ангоры, с ы н ъ же ого О с м а н ъ положилъ основаніо осман-
ской импорін завоеваніѳмъ Б р у с с ы въ 6 9 9 году гиджры (Nöldeko, Auszüge aus N e s c h n ' s 
G e s c h i c h t e dos Osmanischon Hauses , в * Z e i t s c h r i f t dor d e u t s c h e n m o r g o n l ä n d i s c h o n G e -
se l l schaf t , B . 13, Le ipzig , 1 8 5 9 , s. 1 8 8 и слѣд ) . Нешри производнлъ Османа отъ К о к ъ -
хаыа, с ы н а О г у з ъ - х а н а , иотомка Іафота, но по особой о т ъ сельджукидской л и н ш (тамъ 
же s. s. 1 8 5 — 1 8 7 ) . П о д 'Оссону ( H i s t o i r e dos M o n g o l s e t c . , 1 8 3 4 , t . I . , p. 2 9 3 ) , пользо-
в а в ш е м у с я болѣо поздними источниками, «въ эпоху, когда монголы вторглись в ъ Х о р а -
с а н ъ , нобольшоо племя т у р к м е н о в * , пмонуемоо c a y i - k a n l i и обятавшео в ъ о к р у г ѣ М а -
чанъ близъ Мерва-шахпджана , оставило эту свою землю изъ с т р а х а оредъ этими с т р а ш -
ными врагами; оно переселилось н а западъ и водворилось въ с т р а н ѣ А х л а т ъ в ъ Арыоши. 
Когда восемь лѣть спустя монголы пришли опустошать и эту страну , кайи-цанглы ушли 
п* М а л у ю Азію. Ертогрулъ , бывшій главою этого пломони, состоявшаго ивъ 4 4 0 с е -

1 0 * 



з а в о е в а л и Б а л в а н с к і й п о л у о с т р о в » и о в л а д ѣ л и н а к о н е ц ъ К о н с т а н т и н о п о л е м » , 
- ^ а к ъ к а к ъ з н а ч н т ѳ л ь н а г о п р и т о к а н о в ы х ъ т ю р к с к и х ъ э л е м е н т о в » в ъ А н а т о -

л і ю , с к о л ь к о и з в ѣ с т н о , не было з а и с к л ю ч е н і е м ъ п е р е х о д а небольшой ч а с т и 
и р а н с к и х ъ т ю р к о в ъ в о время н а ш е с т в і я м о н г о л о в ъ , т о османск іѳ т ю р к и п р е д -
с т а в л я ю т » с о б о ю п о м ѣ с и п р и в е д ѳ н н ы х ъ с е л ь д ж у к и д а м и в ъ М а л у ю А з і ю и с к -
в е р н у ю С и р і ю т ю р к о в ъ н а м ѣ ч е н н а г о в ы ш е п р о и с х о ж д е н і я с ъ т у з е м н ы м » на-
селеніемъ А р м е н і и , А н а т о л і и , Сиріи и Б а л к а н с к а г о п о л у о с т р о в а . П р и о б щ -
н о с т и в ѣ р ы и я з ы к а , н ы н ѣ ш н і е османскіѳ т у р к и с и л ь н о р а з л и ч а ю т с я по м ѣ -
с т н о с т я м ъ с в о и м » ф и з и ч е с к и м » т и п о м » , в ъ зависимости о т ъ н а р о д н о с т е й , к о -
т о р ы й б ы л и о т у р е ч е н ы , и о т ъ г у с т о т ы т ю р к с к о й к р о в и в ъ п о м ѣ с я х ъ , к о т о р а я 
в ъ н ѣ к о т о р ы х ъ м ѣ с т н о с т я х » , к а к » н а Б а л к а н с к о м » п о л у о с т р о в ѣ , б ы л а совер-
шенно н е з н а ч и т е л ь н а . [ С а м о собою р а з у м ѣ е т с я , ч т о у о с ѣ д л ы х ъ о с м а н о в » о т » 
р о д о в а г о б ы т а м о г у т ъ б ы т ь т е п е р ь н а й д е н ы р а з в ѣ с а м ы е слабые с л ѣ д ы , а ро-
д о в ы я д ѣ л е н і я и имена совершенно и с ч е з л и . К о ч е в о й о б р а з ъ ж и з н и сохранили 
т о л ь к о т а к ъ н а з ы в а е м ы е ю р ю к и около А й д и н а , в ъ ч и с л ѣ 2 0 0 т . д у ш ъ , и 
т у р к м е н ы и ю р ю к и около С м и р н ы , в ъ ч и с л ѣ д о 3 0 0 т . д . Е с т ь у н и х ъ 
и р о д ы , имена к о т о р ы х ъ о б н а р у ж и в а ю т р о д с т в о э т и х ъ т ю р к о в ъ с ъ а д е р б а й д -
ж а н с к и м и или и р а н с к и м и т ю р к а м и и т у р к м е н а м и ; т а к о в ы имена р о д о в ъ к а д -
ж а р ъ ( с у щ е с т в у е т ъ и в ъ П ѳ р с і и , г д ѣ изъ н е г о п р о и с х о д и т » в л а с т в у ю щ і й д о м ъ ) , 
к а р а - т е к к о л и , с а р ы - т ѳ к к ѳ л и ( в и д и м о ведущіѳ с в о е н а ч а л о о т ъ т у р к м е н с к а г о пле-
мени т е в к ѳ ) , б у р х а н ъ , н а р ы н д ж а л и ( т о ж д е с т в е н н ы с ъ р о д а м и т ѣ х ъ ж е и м е н » 
у т у р к м е н с к и х » і о м у д о в ъ ) и п р . 

Ч и с л е н н о с т ь о с м а н с к и х » т ю р к о в ъ В а м б е р и п о л а г а е т » в ъ н а с т о я щ е е время 
приблизительно в ъ 1 0 . 0 0 0 . 0 0 0 д у ш » о б . п о л а . 3 ) . 

мействь , п о л у ч и л , о г ь сѳльджукидскаго султана Р у н а волость блнвъ Ангоры, на границ* 
с ъ греческой импѳріѳй, съ титуломъ уджъ-бѳя, соотвѣтствовавшимъ титулу маркграфа. 
Послѣ его смерти этотъ ленъ, увеличенный нѣсколькими аавоѳваніямн у Грёвовъ, перо-
шолъ въ обладаніѳ его сына О с м а н а или Отмана, который въ 1300 г., послѣ разрушенія 
монголами государства сельджукидовъ Малой Азіи,—когда правители областей этого цар-
ства обратили свои лены въ государства,—объявилъ свою маленькую эсмлю независимою, 
принялъ титулъ султана и сдѣлался основатѳлѳмъ оттоманской монархіи». И т а к ъ основу 
турецкой имперіи заложили тюрки племени к а н г л ы рода к а и, который в нынѣ суще-
с т в у е т е у туркмѳновъ, к а к ъ увидимъ ниже. 

* ) V a m b e r y — D a s T ü r k e n v o l k etc. , 1886, s. 606. Е с т ь еще въ А н т и - Т а в р ѣ номады 
авшары, прибывшіе по ихъ преданіямъ изъ Х о р а с а н а , гдѣ дѣйствительно ость тюркское 
племя того жо имени, и около Аданы ногайцы, 'перѳселившіеся изъ Р о с с і и въ числѣ 2 0 т . 
киб., изъ которыхъ теперь осталось едва 2 т. киб. (тамъ жо, в. 607 ) . 

* ) Т а м ъ же, е. 619. В с е насѳленіѳ Оттоманской имиѳріи, по офиціальнымъ свѣдѣ-
ніямъ 1888 года, равнялось 2 8 . 8 7 1 . 2 1 8 д. о. п., въ томъ числѣ в ъ Аравіи 6 м. д., въ евро-
пейской Турціи 4 .891.075 д. и въ Триполи 1.300.000 д. ( L a T u r q u i e d'Asie par Vital 
Guinet, t . I , P a r i e , 1892) . 

Г Г Г і Г Х л Г — Ч * Г у л а г у - х а н а , к о т о р а я , 
: : i Z , Z b ~ н в ъ д в у х ъ — на к а ж д ы й д с с я т о к ъ в ш , 

в Г Х і і и Ѵ л у с о в * Д ж у ч и и Д ж а г а т а я , п о л у ч е н н ы х , и з . в о й с к а Ч н-
ъ - х ! его с ы н о в ь я м » и р о д с т в е н н и к а м и ' ) . В ъ и м е н а х ъ г л а в н ы х ъ т ю р -

с Г х ъ е м е н ъ П е р с « н З а к а в к а з ь я о д н а к о п о ч т и не с о х р а н и л о с ь у к а з « 
на и х ъ основное н р о и с х о ж д е н і е . И м е н а отн с л ѣ д у ю щ « : к а д ж а р ъ ) а у ш р ъ , 
ш а х з е в е н ъ , б е г д и л л и , к а р а - п а и а х ъ , к а ш в а й , а л л а в е р д ы , к а р « ж а н -
бегду у з а н л у а б у л х а с а н л у , к е н г е р л у , д ж е р р у в ъ , к е л л е к у л ъ , х о д ж а - а л и ш у . 

я т ъ к н л н д ® , д ж е л а н р ъ и н р . И з ъ з т н х ъ н м е н ъ х о д ж а - а л и , б е г д и л л 
" р ъ Г т ъ , н а ш к а » в с т р ѣ ч а ю т с я м е ж д у р о д о в ы м и именами т у р к м е н ъ ) , 

— „ с т ь ми д р . в в и т о т ю р к с к а г о племени, д ж е л а и р ъ е с т ь е д ѣ д ъ н а с л о е н « 
м о — в н о х и , — же с у т ь видимо имена р о д о в ы х ъ с о ю в о н ъ и д ѣ -

л е н і й , о б р а з о в а в ш и х с я н а иранской и з а к а в к а з с к о й п о ч в ѣ . 
Ч и с л е н н о с т ь т ю р к о в ъ П е р с і и , о б в т а ю щ и х ъ преимущественно н а ѣ в с Л 

В а м б е р и п о л а г а е т ъ вЪ 2 м. д . , с ч и т а я , ч т о они « " Г " ^ 
в с е г о г о с у д а р с т в а * ) . В ъ З а к а в к а з ь я в ъ г у б е р ш я х ъ тифлисской, а р и в а н с к о й , 
Г Х — й , б а к и н с к о й , д а г е с т а н с к о й и н ъ з а к а т а — о к р у г * ) « » 
а д е р б е й д ж а н с к и х ъ т а т а р ъ о п р е д ѣ л и л о с ь n o посемейнымъ с п и с к а » 8 8 6 д 
в ъ С Т 1 3 9 . 6 5 9 д у ш ъ о . п . , в ъ т о м ъ ч в с л ѣ 6 4 3 . 8 2 2 д . м у ж . пола и 
« 5 8 3 7 ж е н с к а г о ! С ъ д о б а в л е н ! » » 2 8 . 3 6 6 д . к а р а — ( н ъ к а р е -
о б л а с т и ) и 7 0 . 0 0 0 д . о с м а к с к н х ъ т у р к о в ъ ( в ъ карсской области в к у т а и с -

І общее число ю г о - з а н а д н ы х ъ т ю р к о в ъ в ъ З а к а в к а з ь я — 
! 2 8 8 I m д о . п . , немного болѣо 2 6 « / . в с е г о н а с е л е н ! » к р а я « ) . В а м б е р и 

( 1 8 8 5 г . ) с ч и т а л » 1 м . д . 

1 8 9 6 ' Ѵ Ѵ » Ъ о г у - Ш е T ü r k e n v o l k e t c . , 1885, . . s. 669 - 6 7 0 . ВЪ « и х ъ » H O - B r n o , 
грнфичіенихъ очѳркахъ бакинской губерніи» B i f L 
4 9 4 г . ЗоВдлицъ приводитъ слѣдующш имена селеш», " W ^ T Î у н т у карнбюркъ, 
тюркскихъ родовъ, въ н и х ъ водворившихся: кенгерлу, 

Г м у г а и Г Г й етѳцн, и лѣтуегь въ п.рсндснихъ предѣлвхъ въ горкхъ б , и н ь Дрдебнлн. 

Г Г Г ^ г о ' о + н и. р. г е о г р а ф . , o c a . r o общества», книжна 1696 



I X . Туркмены. 

В а м б е р и , о з н а к о м и ш н і й с я с ъ т у р к м е н а м и но в р е м я с в о е г о и з в ѣ е т н а г о 
п у т о ш с с т в і я в ъ с р е д н ю ю А з і ю , д ѣ л и т ъ и х ъ н а с л ѣ д у ю щ і я п л е м е н а * ) : 

1 ) Ч а у д у р ы и и м р а й л и 2 ) с у т ь в ѣ р о я т н о о с т а т к и о б и т а в п і а г о в ъ X V I 
в ѣ к ѣ н а в о с т о ч н о м ъ п о б е р е ж ь я К а с п і я с и л ь н а г о т о г д а п л е м е н и а д а л и - т у р в м е -
н о в ъ 3 ) ; т е п е р ь о н и о б и т а ю т ъ в ъ с ѣ в е р о - з а п а д н о й ч а с т и х и в и н с к и х ъ в л а д ѣ н і й , 

ч п м ѣ я п о д р а з д ѣ л е н і я : а б д а д ъ , и г д ы р ъ , э с с е н л у 4 ) , к а р а ч а у д у р ъ , б у з а ч и , б у р у н -
ч у к ъ и ш е й х ъ 8 ) . 

2 ) І о м у т ы , о б и т а ю щ і о ч а с т і ю н а р . Г у р г е н ѣ в ъ п е р с и д с к о м * и р у с с к о м * 
п о д д а н с т в а х * , ч а с т і ю в ъ ю г о - з а п а д н о й о к р а и н ѣ х и н и н с к а г о х а н с т в а , со-
с т о я т * и з ъ ч е т ы р е х * г л а в н ы х * в ѣ т в с й : а т а б а й ( в * ч и с л ѣ о г о о т д ѣ л с н і й з а м ѣ -
т и м ъ т а н а ) , д ж а ф а р б а й , ш е р е ф - ч у н и и о г у р д ж а л и ( е с т ь о т д ѣ л о н і с г и р а й ) fi). 

3 ) Г о к л е н ы о б и т а ю т ъ п о р . А т р е к у , г л а в н ы м * о б р а з о м ъ в ъ п е р с и д с к о м * 
п о д д а н с т в ѣ 7 ) . 

года, приложение, стр. 23 и 45. Цифра кара-папаховъ относится къ 1893 г . (Пра-
вит. вѣстникъ», 1896 г . № 74). Османсюіхъ турокъ в ъ кареской области въ томъ жо году 
47.196 (тамъ жо). 

9 D a s Türkenvolk e t c . , Leipzig, 1885, s.s. 3 9 1 — 4 0 2 . 
9 Ч а у д у p, по объяснснію Вамбери, значите жеребецъ, ржущій, а и м р и л и озна 

ч а е т е народъ Имр'а. 
а ) Адали или адакди вначитъ, по Вамбери, островной отъ а д а—островъ. Имя ото 

мнѣ кажется тождественныиъ с ъ а д а й , байулинскимъ родомъ малой орды. 
9 По скаваніямъ, приведеннымъ М. Н. Галкинымъ («Этнографическіо и исто-

ричоскіо маторіалы по сродной Азіи и оренбургскому краю», Спб., 1869 г . , стр. 6) , у 
Эссонъ-лу были сыновья Игдыръ и Чаудуръ и три пріемыша Абдалла, Бурунчукъ и Б у -
зачи; онъ приводите вѣтви родовъ этихъ именъ, ивъ которыхъ обращатотъ вниманіо 
т о к м а к ъ и а к ъ - д у г л а т ъ у абдалла и с а р ы и к у с я у игдыровъ. 

9 Н . Г . Пѳтруссвичъ («Записки кавказскаго отдѣла и. р. геогр. общества», 
книжка X I , стр. 3) называете выше Чарджуя, въ 45 в . , по Аму-дарьѣ , отдѣлснія чоудо-
ровъ с а я т ъ и эски. 

9 Іомутъ, по Вамбори, происходите отъ древняго слова і о м, вначащаго народъ. 
По барону Бодо («Очерки туркменской зомли и юго-восточнаго прибрежья Каспійскаго 
моря», стр. 8 7 ) , лмуды дѣлятся н а четыре отдѣла (шерефъ, чуни, кучукъ-татаръ и бай-
рамшали), которые подраздѣляются на т и р о, т. о. стрѣлы, которыхъ имена т а к ж е имъ 
црнвѳдоны. 

9 Гііклон или кбклон, по Вамбери, вначитг жирный, богатый, иногда волоный, 
синій. Имена отдѣленій гоклановъ, въ томъ числѣ г а и , приведены у г . Петрусопича 
(тамъ лее, стр. 1 0 и 1 1 ) и ьъ «Обзорѣ аакаспійской области съ 1882 г. по 1890 г.», А с х а -
бадъ, 1892 года, стр. 25), а также у барона Бодо (стр. 92 ) . П о послѣднему, гокданы 
происходите отъ двухъ братьовъ Додурга и Алдидагли; изъ числа родовъ отъ перваго 
замѣтимъ к е р к е с ъ (ср. съ черкесъ малой орды), кучекъ ; оть втораго,между другими, 
ч е в н р-бегдели. П о М . В . Галкину (стр. 7), у гоклановъ е с т ь между прочими роды 
кнррыкъ и кета (кыркъ и китя?). 

, д ѣ л . н і . « Ш , , е а я и к в , ^ ' Z C M ™ е н і я to и в . к и л ь ' ) , е в 

( 0 Д В 0 и в ъ д ѣ д е в ш н о с и т ь и м я к а в л и - б а ю ь ) , я о р в с а н и , а л и ш а я ь • ) , ДО 

б а А р а ч ъ . с ч и т а ю т с я д р е в к ѣ й ш в м ъ 
6 ) С а л о р ы , в я в ч в е л ѣ в в у к о в ь м и ф и ч с -

„ з ъ т у р в м е я с к и х - ь п л е м е в ь , и б о С а л о р ъ н а з в а н * 

с к а г о О г у з ъ - х а н а у " ^ ^ Z Z ^ L - в р е м е н и 
„ИИ у ж . в с т р ѣ ч е и ы , к а н ь в и д н о и з ь и с І ч е с в ^ 

( 8 В о Г : : - i C r t L ё в С , ч а с т , ю е в с а р н к а м и , ч а е т « 
„ B Z » ' , б у я а р е к в я в в а в т а в е в и я в н р е д Ф л а х ь . О т д Ф л н в » : я я а в а ч в . в а р а 

М а Н \ у С Г и о б е р е г а м в А м у - Д а р ь и о к о л о Ч а р д ж у я , У д а л и л а в 

К 0 Р М 2 „ л в ы л с к а з а н і я т у р к м е н о в * о д р о и с х о ж д е н і и и л в п л е м е н * д о в о л ь н о 
, д а і ѣ , Г т Г в в о б " о в у В о д . •) , р а з л и ч а л т у р — ч и с т о « к р о в и , 

РОДВ вовнль ^ S ^ S r S ^ ^ ^ " ^ 

' « ' Ï Z T . г д а ж ^ - сп0" 1868 
С , Р - Ä Ь Иотруссвяча ( . з а в и с а в аава . отдЬда. , к н . X I , 1880 г. , стр. 38, в . Ь е т о 

адвшахъ стоить a a a ui а . „ , , . „ в 1 отзичны, вшвшо к н в ч а г ы, т. е. аивчакъ, 
. ) у Г. петрусевича ныева о т д і и . о г а ™ ^ м д Е в н м і и у ( р у „ 0 -

к а в ъ читает* В а в в е р в , - д а з а р д у - о д а . , в ^ T S U " т у р в . . о » ь - с а . ы р о . ъ > , н а осно-
- « W W - т.оерафичѳсваго о 6 щ ^ Ѵ ? 8 Э 3 " г >, с и ы р н дѣввтса в а т,>в рода-, карамань 

евро подраздѣлѳвія), илозачь 
( с и дѣдѳнія огрудзвивів , " щ4ій; і»,в,іівто..га(в.че-агав6ошъ.урувъсъ 

ордуходжа, д в з ь в б д а - м ю р Г В ™ ^ Г о с Р а х с а , я х т овода 2.200 киб. « У свлыръ 
1 „ 0 д а . 8 д і х е н і . в в ) . Н а р. Тоджент , » Х . с в в о с т в , Т , ш . і д я х ъ с ь т ѣ . ь в м і с т ѣ . и з н а к а м . 
„ ѣ 4 ь о с о б ы х * родовых* з н а к о в * с — » » e разнообразные анави, саыойпровз-
происхождеши. І ІаждыВ ' * ' „ з я а в Е „ ы р ѣ з в в а ю т с . и . в в ы ж в г а ю т с . » а 

у сарыковъ И ерсары въ числѣ родовъ а д а ч а . 
9 «Очерки» и пр., стр. Ь7. 



и к ъ , о т ъ рождѳнныхъ отъ п л ѣ н н ы х ъ персіянокъ, г у л ъ ( к у л ъ ) , я м у д ы и 
г о к л а н ы прои8водятъ себя о т ъ сыновей Т у р к м е н а по именамъ Я м у д а и Г о к -
лана, родившихся о т ъ свободной женщины И к ъ , Т о к к е же по и х ъ мнѣнію 
рождѳнъ о т ъ рабыни. П о приводимымъ М , Н . Г а л к и н ы м ъ лѳгендамъ * ) , 
туркмены происходятъ о т ъ У з ъ - х а н а , у котораго было д в а с ы н а Е с с е н ь - х а н ъ 
и С е ю н ъ - х а н ъ ; о т ъ н е р в а г о пошли г о к л а н ы и ессень-или, о т ъ С е ю в а же 
остальныя о д и н н а д ц а т ь т у р к м е н с к и х ъ племенъ: т е к е , я м у д ъ , ерсары, салоръ, 
с а р р ы к ъ , с а к а р ъ 2 ) , уи , а й м а к ъ , к а р а - д а ш л и , а л ъ - или и амръ-или. Д р у г і е 
н а з ы в а ю т ъ родоначальникомъ в с ѣ х ъ тринадцати племенъ С е ю н ъ - х а н а , имя к о -
тораго служитъ ураномъ при отраженіи чужеземцевъ общими силами в с ѣ х ъ 
племенъ. П о «Обзору закаспійской области с ъ 1 8 8 2 по 1 8 9 0 г . » 3 ) , т е -
кинцы п р о и з в о д я т ъ себя, і о м у д о в ъ , с а л ы р о в ъ и ерьсари отъ С а л ы р ъ - К а -
з а н а и д у м а ю т ъ , ч т о были в ы в е д е н ы Тамѳрланомъ и з ъ А р а б и с т а н а , обитали 
около Б у х а р ы и Х и в ы , перешли в ъ Б а л а х а н с к і я r o p ü и только послѣ Н а д ы р ъ -
ш а х а заняли а х а л ъ - т е к и н с к і й оазисъ; по д р у г и м ъ с к а з а н і я м ъ , туркмены \ 

О «Этнограф, и исторнч. матѳріалы» и пр., стр. 5. 
8) Племя сакаръ упоминали ранѣе Борнсъ (на Овеѣ , въ чнслѣ восточныхъ турк-

ионсквхъ племенъ, см. «Путешествіе въ Бухару» , Москва , 1849 г . , томъ 3, стр. 349) и 
Вамбѳри, считавшій и счнтающій сакаръ вѣтвыо теке , отдѣла бакши (въ описаніи оу-
тешествія въ среднюю Азію и въ Das Türkenvolk , s. 396). По свѣдѣніямъ ген. Петрусо-
вича, туркменское племя сакаръ обитало на Аму-дарьѣ , по лѣвому берегу, верстахъ въ 
2 6 выше Чарджуя, в ъ числѣ до 3 т. кибитокъ («Записки кавказскаго отдѣла» и пр., томъ 
X I , 1880 г . , стр. 3) . Этотъ родъ или племя сакаръ интересно въ томъ отношѳніи, что 
подтверждаѳть своимъ именемъ остроумную догадку Гутшмида о томъ, что кангюйцы 
китайевнхъ историвовъ были не кто иные, какъ с а к а р а у к и пли с а к а.'р а у л ы древ-
ниіъ грѳчесвнхъ и римсвихъ писателей, главный невидимому, изъ тѣхъ свифскяхъ народовъ, 
которые разрушили грѳко-бактрійское царство (Geschichte Iran's etc. , 1888, Tübingen, s. s. 
58, 70—73) . Догадка эта вѣрна, потому что подврѣпляѳтея многими данными и обстоя-
тельствами, который но могуть быть здѣсь изложены ио недостатку мѣста, но слѣдуѳгь, 
между прочнмъ, считать наетоящимъ имянѳмъ не савараукъ, к ъ которому снлонялся Г у т -
шмидъ, а с а к а р а у л ъ , ибо на эту форму указываете имя обитающего нынѣ въ сосѣд-
ствѣ съ сакарами туркиенскаго'племени б о к а у л ъ, упоминаемаго ген. Петрусепцада^ТГа" 
правомъ берегу Аму-дарьи (указанный «Записки», томъ X I , стр. 3) .^В$р5ятно парфяш 
распространили на весь кавгюйсвій народъ имя с а к а р а у ю к ' п о т е м у , что ммѣли изъ всѣхъ 
нанпойскнхъ родовъ непосрѳдственныя с т е і и о в е н і я главнымъ обравомъ съ саиараулаии, 
которые отняли у парфннъ захваченную было ими у грѳко-бавтрійцѳвъ Маргіану. В ъ 
виду чсѳго этого, сущѳствованіе на Аму-дарьѣ до настоящего времени рода сакаръ по-
казываете, что части тюркскаго племени вангловъ проникали за Аму-дарью болѣо чѣмъ 
за полтора в ѣ в а до P . X . и удержались здѣсь до нашихъ дней. 

*) Асхабадъ, 1892 года, стр. 13—15, 26. В ъ т е в с і ѣ и двухъ таблицахъ вдѣеь же 
сообщены свѣдѣнія о родовыхъ дѣлѳніяхъ туркменскихъ племенъ, съ большими подроб-
ностями о подраздѣлоніяхъ теко и іомудовъ. В ъ числѣ помѣщенныхъ тутъ отдѣлѳній 
у т е к е вадо вамѣтить б о г о и д ы к ъ и с у ю н д ж и к ъ, очевидно изъ тѣхъ самых* 
родовыхъ союзовъ племени средней орды аргынъ, которыя тамъ называются бѳгендык* и 
суюндыкъ. 

обитали „ ч и . » Ф е р г а н ѣ и ныселнлнен » 
в ѵ х а р ѣ и Х и в ѣ и » . д . Г о к л а н ы п р о и с х о д и т ь , по п х ъ « ш т а м п , о г ь К а н 

Г ! « н а Г ю н ъ - ( К ю н ъ ) х а н а , с ы н а У Ч а ъ - х а » а , обихавшаго 5 » и » И » 

ТОМУ н а з а д ъ н а И с с ы в ъ - к у л ѣ а ) . 
В ъ 1 8 9 4 г о д у В . В . Б а р т о д ь д ъ издадъ в ъ Ш т о м ѣ « З а п и с о к ъ 

восточна™ о т д ѣ д е н і я и . р . а р х е о л о г и ч е с к а я общества» т е к с т а и переводъ 
одного и з ъ 1 2 эпическихъ р а з с к а з о в ъ , с о с т а в л я ю щ и х ъ с о д е р ж а т « рукописи 
дрезденской кородевской бибдіотоки « К н и г а о моемъ д ѣ д ѣ К о р к у д ѣ , на я з ы к ѣ 
племени о г у з о в ъ » . К о р к у д у этому приписывается т а м ъ п р о и с х о ж д е т е изъ п -
мени б а я т ъ 2 ) и жизнь его относится ко времени, близкому к ъ эпохѣ М а г о -
мета. Д ѣ й с т в і е р а з с к а з о в ъ происходитъ в ъ Арменіи. В ъ ч и с л ѣ р а з с к а з о в ъ 
одинъ называется « К а н ъ - Т у р а д и , с ы н ъ К а н л ы - к о д ж и » , другой « А м р а н ъ , 
с ы н ъ Б е к и д я » , третій « Ш е к р е к ъ , с ы н ъ У ш у н ъ - к о д ж и » н ѣ с в о д ь к о 
разсказовъ относятся до С а л о р ъ - К а з а н а и его с ы н а . П о п о в о д у этого 
т р у д а г . Б а р т о л ь д а , А . Г . Т у м а н с к і й сообщилъ, ч т о в ъ неизданной рукописи 
ташкентской публичной библіотеви « Р о д о с л о в н а я т у р к м е н ъ » А б у д ъ - г а з и - х а н а , 
а в т о р а извѣстной « Р о д о с л о в н о й т ю р к о в ъ » , говорится , ч т о огузово племя, по-
к и н у в ъ свою р о д и н у , - с т р а н у И с с ы к ъ - к у л я , А л м а л ы к а , Сейрама и г о р ъ 
О л у г ъ - т а г ъ и К е ч и к ъ - т а г ъ , — п о с е л и л о с ь в ъ н и з о в ь я х ъ С ы р ъ - д а р ь и . Э д ѣ с ь 
трое ходжей, в ъ чисдѣ к о т о р ы х ъ б ы л ъ и з ъ племеня к а й ( с м . в ы ш е упоми-
наемый г . Я е т р у с е в и ч е м ъ у г о в л а н о в ъ р о д ъ г а и ) , провозгласили х а н о м ъ 
н ѣ к о е г о И н а л ь - Я в и , тоже и з ъ племени к а й . Это происходило в ъ э п о х у а б а с -
с и д с в и х ъ калифовъ . О С а л о р ъ - К а з а н ѣ у А б у л ъ - г а з и говорится , что онъ ж и л ъ 

Ч К ъ «Обзору закаспійекой области за 1890 годъ» (Спб., 1892 г . ) приложены 
* ппіеловныя таблицы По первой у Салоръ-хана, сына Гусейнъ-хана, доказаны сы-

й Г К (родъ его в ъ Бухарѣ и авганскихъ владкніяхъ), 2) Іомудъ, у ного сынъ 
Г Ж о ^ имѣпшій сына Джани съ сыновьями Акъ-Атабай и Шерифъ, у коего дѣти 
Я па л н и Ну рал и^З) Т о к е С ъ сыновьями Отамышъ (отъ него Сычмазъ и Бахши), Тохта-

Г ъ (сыновья Ьекъ И Векиль) , Явкамышъ или Сарыкъ (дѣти Алаша и Пулатъ-шахъ), 
T m ^ l l l сыномъ Салуръ-Каванъ, отъ котораго 

По втооой родословной у Г а с а н ъ - х а н а значатся дѣти: 1) Гокданъ съ сыновьями 
Гал^-хукн Г него Аккель, Елъ-анги к Караколь) и Додулга (дѣти Карикъ и Бояндурт) , 

Г Г съ сыновьями Кара (род* в * Хпвѣ ) , Абдал* (дѣти Огри Менглн Х о д ж а , 
І а л и Кѵрбанъ) и Игідыръ (дѣти Кумлы, Кечи Гёте, Г у с о й н * и Джаджи), 3) Имыкъ ( в * 
Б ^ а р ѣ ) 4) ^лн^эли съ сыновьями Б е к * Teno и Мовдутъ, б) Г а й , Арвачи,(Баятъ Агяръ 

( В С Ѣ былъ родомъ канглов*, какъ извкстно изъ упоминаиЩ 

О томъ что мать Султанъ-Мухаммедъ-Харезмъ-шаха принадлежала къ роду баяутъ к с -
мени канглы. Упоминается род* балу у кангловъ и китайскими нзвѣстіами Х Ш в ѣ к а 
(Bretechneider—Mediaoval Researches , vol. I, p. 303). 

! в) К а Н Ъ , канлы, бекиль, ушунъ соотвѣтствуюте именамъ канглы, векиль (родъ у 

теке) и усунь или уйсунь. 



триста л ѣ т ъ послѣ пророка и б ы л ъ б о г а т ы р ь , воевавшій между прочимъ ст. 
племенем* б е д ж н о , в ъ котором* г . Т у м а н с к і й основательно в и д и т * почонѣ -
г о в ъ . Преданіо п р и п и с ы в а е т * этому же С а л о р ъ - К а з а н у обращеніе о г у з о в а 
племени в ъ и с л а м * и реорганизацію родового устройства ' ) . 

П р и в е д о н н ы я народный сказанія в ъ значительной степени согласуются ст. 
историческими извѣстіями и основанными н а н и х ъ выводами о происхождении 
т у р к м е н о в * и ю г о - з а п а д н ы х * т ю р к о в ъ , с ъ другой же стороны и сами м о г у т * 
служить к ъ нѣкоторому в ы я с н о н і ю того же предмета. Т а к * земли к а н г л о в * , 
о т * к о т о р ы х ъ по историческим* д а н н ы м * должны происходить туркмены, ещо 
за 1 0 0 и болѣе л ѣ т ъ до P . X . обнимали степи о т ъ оконечности з а п а д н а г о 
Т я н ь ш а н я з а У л у - т а у и К и ч и к ъ - т а у ( я ы н ѣ ш н с е произношеніе н а з в а н і й У л у г ъ -
т а г а и К е ч и к ъ - т а г а ) , ибо по с л о в а м * Ч ж а н ъ Ц я н я « К а н г ю й с м е ж е н * с * 
Д а в а н і ю » 2 ) ( Ф е р г а н а ) , т а к ъ ч т о окрестности Сайрама служили уже кочевками 
к а н г л о в * , в ъ У л у - т а у ж е , к а к ъ ужо упоминалось в ы ш е , были л ѣ т о в к и госу-
даря К а н г ю я . И с с ы к ъ - к у л ь и долина р . И л и ( А л м а л ы г ъ с р е д н и х * в ѣ к о в ъ ) 
принадлежали усунямъ, но но невозможно, что , послѣ распаденія у с у н ь с к а г о союза 
послѣ P . X . и вступленія у с у н ь с к и х ъ родовъ в ъ союзы с ъ родами к а н г л о в * , 
ч а с т ь п о с л ѣ д н и х ъ и м ѣ л а кочевки в ъ о к р е с т н о с т я х * И с с ы в ъ - к у л я и даже в ъ 
илійской д о л и н ѣ . И м я к а н г л о в * д л я совокупности т ю р к с к и х ъ р о д о в * , з а н и -
м а в ш и х * земли по С ы р ъ - д а р ь ѣ , держалось еще в ъ 5 6 8 г о д у , к о г д а З и м а р х * 
ѣ х а л * землями х о л і а т о в ъ , т . е . к а н г л і а т о в ъ , не задолго п о д ч и н е н н ы х * 
ханами т у р к о в ъ - т у к ю . И м я г у з о в ъ , т . е . о г у з о в ъ , появилось д л я р о д о в * 
к а н г л о в * в ъ н и з о в ь я х * С ы р ъ - д а р ь и , по обѣ ея стороны и д а л ѣ е н а з а п а д ъ , 
повидимому уже во времена а р а б с к и х * г е о г р а ф о в * . Л е г е н д ы о б ъ У г у з ъ - х а н ѣ 
в с т р ѣ ч а ю т е я не т о л ь к о у т у р к м е н о в * , г д ѣ ими пользовались Р а ш и д ъ - э д д п н ъ 
и А б у л ъ - г а з и , но и у у й г у р о в * , судя по изданному В . В . Р а д л о в ы м ъ переводу 
о т р ы в к а рукописи уйгурскаго письма и з * библіотеки Ш е ф е р а . И м я о г у з о в ъ 
носили не только г у з ы , но и многочисленные р о д ы в ъ Монголіи по Селенгѣ , 
к а к ъ видно и з * т ю р к о - о р х о н с к и х ъ надписей на п а м я т н и к а х * К ю л ь - т е г и н а u 
М о г и л я н ь - х а н а . Распространенность родоваго имени о г у з о в ъ и л е г е н д * объ 
О г у з ъ - х а н ѣ всего в ѣ р о я т н ѣ е и проіцо объясняется сущсствованіемъ у древнѣй-
ш и х ъ т ю р к о в ъ к у л ь т а б ы к а ( о г у з ) , к а к ъ вообще у п е р в о б ы т н ы х * народовъ 

J ) «Записки восточна™ отдѣлсніа и. р. архиоологическаіо общества», томъ I X , 
Спб., 1 8 9 6 , стр. 269—272 . ^ „ г 

. ) «Собраніе свѣдѣній» и пр., Ш , стр. 6. В ъ 102 г. до P . X , осаждай столицу 
Давани, китайцы опасались наиаденія сосѣднихъ кангюйцевъ, которые собирались подать 
помощь даваньцамъ (тамъ же , стр. 27). 

боготворились ж и в о т н ы я или непосредственно, или чрозъ к у л ь т ъ д у х о в * пред-
к о в * , н о с и в ш и х * имона ж и в о т н ы х * . Я с н ы е с л ѣ д ы к у л ь т а ж и в о т н ы х * суще-
ствовали еще во времена Р а ш и д ъ - э д д и н а , который п о в ѣ т с т в у о т ъ о присвосніи 
каждой изъ 2 4 в ѣ т в е й п о т о м с т в а О г у з ъ - х а н а « и з в ѣ с т н а г о животного , ч т о б ы 
это было и х ъ о н к о н ъ . . . И о б ы ч а й т а к о в * : н а все то , ч т о с л у ж и т * онко-
номъ к а к о г о - л и б о п л е м е н и , — т а к ъ к а к ъ они назначили это д л я предзнамсно-

-ванія б л а г о п о л у ч і я , — о н и но н а п а д а ю т * , не п р и т ѣ е н я ю т ъ , мяса его не ѣ д я т * . 
И л о л ы н ѣ с м ы с л * э т о т ъ твердо держится, и каждое и з ъ т ѣ х ъ племен* з н а е т * 
свой о н к о н ъ » ' ) . --

Принятіо имени своего онгона, о г у з а , родами к а н г л о в * и к и п ч а к о в * г а 
нижней С ы р ъ - д а р ь ѣ и з а п а д н ѣ е в * к а ч с с т в ѣ общаго племенного или союзного 
имени в ъ V I I I — X в ѣ к а х ъ объясняется , быть м о ж е т * , т ѣ м ъ , что с о ю з * э т о т ъ , 
б у д у ч и н е з а в и с и м * о т ъ в л а с т в о в а в ш и х * н а д ъ восточною ч а с т ь ю к а н г л о в * кар-
л ы к с к и х * х а н о в ъ , но м о г ъ продолжать именоваться канглами, т а к ъ к а к * зна-
чительное количество п о с л ѣ д н и х ъ подчинялось к а р л ы к а м ъ , не м о г ъ т а к ж е име-
н о в а т ь с я тюрками, ибо в ъ сущности это имя было ч у ж д о к а н г л а м ъ и принад-
лежало т у р к а м ъ - т у к ю , и потому п р и н я л * , конечно постепенно, именованіо 
о г у з о в ъ по распространенному в ъ немъ прежнему культу и сохранившемуся 
онгону. 

О д н и м * к и р г и з ъ - к а з а ч ъ и м ъ преданіемъ в ъ н и з о в ь я х * С ы р ъ - д а р ь и при-
писывается святому Х о р х у т у о д н а тамошняя могила 2 ) , т а к * что К о р к у д ъ 
повидимому но в ы м ы с е л * , a д ѣ й с т в и т е л ь н о существовавшее между тюрками ниж-
ней С ы р ъ - д а р ь и лицо, б ы т ь можетъ какой-нибудь особенно прославившійся 
мудростью вліятсльный бій. В * в и д у и с т о р и ч е с к и х * извѣст ій о в ы т ѣ с н е н і и 
п е ч с н ѣ г о в ъ изъ степи г у з а м и , бои С а л о р ъ - К а з а н а еъ беджно м о г у т * б ы т ь 
памятью о д ѣ й с т в и т е л ь н о м ъ историческом* ф а к т ѣ . В о в с я к о м * с л у ч а ѣ суще-
с т в о в а л о у т ю р к о в ъ А р м е н і и « К и т а б и - К о р к у д ъ » п о д т в е р ж д а е т * , что осман-
скіо турки дѣйствительно п р о и с х о д я т * о т ъ р о д о в ъ , о б и т а в ш и х * р а н ѣ е па Сыръ-
д а р ь ѣ и у н е с ш и х * о т т у д а л е г е н д ы о К о р к у д ѣ и пр. 

В т . и м е н а х * н ы н ѣ ш н и х ъ г л а в н ы х * т у р к м е н с к и х * племен* н ѣ т ъ п о к а з ы в а ю -
щ и х * и х ъ алтайское дровнѣйшоо происхожденіе . Это стало б ы т ь имена родо-
в ы х ъ с о ю з о в * , образовавшихся уже н а С ы р ъ - д а р ь ѣ или по пореходѣ о т ъ ноя 
на ю г * и з а п а д ъ . О д н а к о в ъ и м е н а х * болѣе м е л к и х * р о д о в ы х ъ дѣленій , 
о т м ѣ ч о н н ы х ъ мною курсивом* , не мало именъ р о д о в ъ к а н г л о в * и кипчаковъ , 

В . В . Радлова. « К ъ вопросу объ уйгурахъ», Спб., 1893 г . , стр. 38 и 39. 
s ) «Труды восточна™ отдѣлонія и. р. архѳологичоскаго общества», часть 4 , стр. 283, 



а т а к ж е и д р у г и х ъ т ю р к с к и х ъ плсменъ, у к а з ы в а ю щ и х * на и х ъ участіо in, 
образованіи туркменской народности. 

Численность т у р к м е н о в * Б о р и с * опрѳдѣлялъ в * 1 4 0 т . киб. ( « П у т с -
шествіѳ в ъ Б у х а р у » , ч . 8 , Москва , 1 8 4 9 г . ) . М . Н . Г а л к и н * п р е д п о л а г а л * 
( 1 8 6 9 г . ) 3 5 0 т . кибитокъ или 1 . 7 5 0 . 0 0 0 д у ш ъ о . п . * ) . Вамбери оцѣ -
н я л ъ цифру ч а у д у р о в ъ в ъ 6 0 т . д . , і о м у д о в * в ъ 2 0 0 т . , г о к л а н о в ъ в * 
1 5 т . , теке в ъ 4 0 0 т . , с а р ы к о в ъ в ъ 6 0 т . , салоровъ в ъ 2 8 . 5 0 0 д . , ерсари 
в ъ 2 0 0 т . , всего с ъ і б . 1 4 1 д . туркмонъ с ы р * - д а р в и н с к о й области и астра-
ханской губерніи в ъ 9 7 9 . 6 4 1 д . о . п. П о «Обзору закаспійской области с * 
1 8 8 2 по 1 8 9 0 г . » считалось текѳ в ъ а с х а б а д с к о м ъ , мервскомъ и теджен-
с к о м * у ѣ з д а х ъ 3 4 . 9 6 0 к и б . , в ъ ч и с л ѣ 1 8 2 . 3 0 1 д . , с а р ы к о в ъ в ъ мерв-
скомъ у ѣ з д ѣ 8 . 1 9 6 к и б . и 2 7 . 2 1 6 д . , салыровъ 2 . 8 2 4 к и б . или 1 3 . 9 2 4 
д . в ъ томъ же у ѣ з д ѣ и о с т а л ь н ы х * т у р к м е н с к и х * племен* в ъ у ѣ з д а х ъ крас-
новодскомъ 3 . 1 5 1 к . или 2 5 . 7 5 5 д . и в ъ мангышлакскомъ ( г о к л а н ы г л а в -
н ы м ъ образомъ) 8 9 1 к . или 3 . 9 1 0 д . , а всего в ъ области т у р к м е н * 5 0 . 0 2 2 
к . или 2 4 3 . 1 0 6 д . о . п . П о « О б з о р у » за 1 8 9 3 г . ( с т р . 4 1 ) 2 5 5 . 5 9 7 
д . В ъ а м у - д а р ь и н с к о м * о т д ѣ л ѣ , по проекту о т ч е т а ген . К а у ф м а н а 1 8 8 1 г . , 
до 6 т . д . И . Л . Я в о р с к і й с ч и т а е т * в с ѣ х ъ т у р к м е н * в ъ закаспійской области, 
а м у - д а р ь и н с к о м * о т д ѣ л ѣ , б у х а р с к и х * , х и в и н с к и х * и а в г а н с к и х ъ в л а д ѣ н і я х ч . 
до 5 0 0 т . д у ш * 2 ) . Т а к ъ к а к ъ в ъ закаспійской области 2 5 5 . 5 9 7 д . туркме-
н о в * , в ъ а м у - д а р ь и н с к о м * о т д ѣ л ѣ должно быть болѣе 6 т . д . , в ъ хивин-
с к о й * х а н с т в ѣ о к а з ы в а е т с я по новѣйшимъ с в ѣ д ѣ н і я м ъ 3 0 . 7 5 0 киб. или д в о -
р о в ъ , т . е . около 1 5 3 . 7 5 0 д . 3 ) , д а в * б у х а р с к и х * в л а д ѣ н і я х ъ по А м у -
д а р ь ѣ надо п о л а г а т ь но менѣе 5 0 т . д у ш ъ , в ъ а в г а н с к и х ъ такое же при-
близительно число и в ъ п е р с и д с к и х * по крайней м ѣ р ѣ 3 0 т . д у ш ъ , то чис-
ленность т у р к м е н о в * должна б ы т ь не менѣе 5 4 5 . 3 4 7 д . о . н . 

X . Узбеки. 

И м я у з б е к о в * первоначально давалось т ю р к с к и м * племенам* восточной 
части д ж у ч і е в а улуса д л я отличія и х * о т ъ д ж а г а т а й ц е в * или племен* улуса 
д ж а г а т а е в а . Р а н ѣ с У з б е к ъ - х а н а , царствовавшаго с ъ 1 3 1 2 по 1 3 4 2 г . , оно 

i ) «Этнографическіо и историческіе маторіалы» и пр., стр. 17 . 
«) «Краткій отчете о научной команднровкѣ въ Среднюю Ааію, исполненной лѣ 

томъ 1 8 9 4 г . » , вып. 2 , Спб.. 1896 года, стр. 17 и 18. і о о _ 
s ) П . Кузнецова «О хивинскомъ х а н с т в ѣ » въ «Спб. вѣд.», 1896 г . № 128. І і о « п р а -

вит вѣстнику» 1896 г . , № 170, въ ваваспійсвой области въ 1894 г . считалось 256.861 д. 
о. п. «Алфавитный спнсовъ народовъ» даете за 1892 г . 263.800 д. възакаепійсвой области, 
9 т. въ карской s 1.900 въ ставропольской губ. 

не в с т р ѣ ч а е т с я , а потому надо п о л а г а т ь , ч т о оно получило свое начало о т ъ 
имени этого государя, памятнаго к а к * по продолжительному тридцатилѣтнему 
царствованію, к о г д а привыкли н а з ы в а т ь его п о д д а н н ы х * узбековцами, т а к * и 
по утвержденію между кочевыми его подданными мусульманства. В о второй 
половинѣ X V ь ѣ к а , к о г д а отложившіяся части т ю р к с к и х * р о д о в ъ приняли 
именованіе вольницы, к а з а к о в ъ , оставшіяся в ѣ р н ы м и А б у л ъ - х а и р ъ - х а н у и 
его потомству части т ѣ х ъ же р о д о в ъ удержали названіё у з б е к о в * . Сохранилось 
оно за приверженцами шейбанидовъ и т о г д а , к о г д а они очистили предѣлы 
д ж у ч і е в а улуса, перебравшись в ъ М а в е р а н н а г р * в ъ д р у ж и н а х * Ш е й б а н и - х а н а 
и его н а с л ѣ д н и к о в ъ . Узбеки Мавераннагра составились т а к и м * образомъ и з ъ 
частей т ѣ х ъ же т ю р к с к и х ъ п л е м е н * , г л а в н ы я массы к о т о р ы х ъ вошли в ъ сос-
т а в * к и р г и з ъ - к а з а к о в ъ , но в * составѣ у з б е к о в * играли весьма видную роль, 
отчасти даже и количественно, потомки к о р е н н ы х * монголов* и сѣвѳро-вос-
т о ч н ы х ъ т ю р к с к и х ъ п л е м е н * , с о с т а в л я в ш и х * « п о л к ъ » Д ж у ч и , и жившее 
службою х а н а м * и вообще ч и н г и з и д а м * служилое сословіе. С в е р х * того в * 
с о с т а в * у з б е к о в * , уже в ъ М а в ѳ р а н н а г р ѣ , не замедлили конечно войти пере-
гаедшія н а службу п о б ѣ д о н о с н ы х ъ шойбанидов* м ѣ с т н ы я т ю р к с к і я племена, 
служившія дотолѣ тимуридамъ * ) . 

В с л ѣ д с т в і е т а к о г о историчѳскаго происхожденія у з б е к о в * количество ро-
д о в ъ у н и х ъ весьма значительно. П о завѣренію Х о р о ш х и н а , число узбецкихъ 
к о л ѣ н ъ или « б а у л ы » народный сказанія о п р е д ѣ л я ю т ъ * в * 9 2 ; онъ приво-
д и т * и х ъ имена (напрасно п о в т о р и в * н ѣ к о т о р ы я по д в а раза д л я дости-
жѳнія цифры 9 2 ) 2 ) . Н . В . Х а н ы к о в ъ еще ранѣе ( в * «Описаніи бухарскаго 
х а н с т в а » , С п б . , 1 8 4 3 г о д а ) п р и в е л * по туземному источнику ( « Н а с с я д ъ -
н а м я т и - у з б е к к і я » ) 9 7 имонъ у з б е к с к и х * р о д о в ъ . П о 8 а в ѣ р е н і ю Л . Н . Собо-
лева, «многія и з ъ именъ р о д о в ъ , к а к * у к у м ъ , а у ч и , к а р ъ - т а у , м и т а н ъ и 
д р . , н а з ы в а ю т с я по мѣсту своего жительства . Это мелкія племена. Н ѣ к о т о р ы о 
же болѣе сильные роды, к а к о в ы м а н г ы т ы , минги, к и п ч а к и , найманы, т у р к м е н ы , 

i ) В ъ случайныхъ нѳречисленіяхъ и упоминаніяхъ отличившихся особыми подви-
гами шѳйбанидсвихъ дружннннковъ достаточно ясно отражается т а к о й весьма с м ѣ ш а н -
ный составъ шойбанидскихъ дружинъ или узбевовъ; Т а к ъ въ «Шсйбаніадѣ», Н8Д. въ 
1843 г . профѳсс. Беревинымъ, встрѣчаются имона родовъ и пломснъ: маджаръ, уйшунъ, 
татаръ, уйгуръ, в у н г р а т е , салуръ-казакъ (съ отмѣткою «изъ дальняго Т у р к е с т а н а » ) , 
дюрменъ, ямаливъ, отаджи, в іатъ , найманъ, а въ «Шойбани-намэ», изд. Вамбери въ 
1886 г . , н к е н а : сих іутъ , в і я т е , кунгратъ, боркуте, и а н к н т ь , найманъ, дюрменъ, ушунъ, 

i кущу, джѳланръ, варлыкъ, солдузъ, нбвюэъ, татаръ (см. V a m b e r y , D a s Türkenvolk 
etc. , 1885, 8.8. 348, 349) . 

a ) « Т у р к ѳ с т а н с в і я вѣдомости» 1871 года, Л Ш 9 и 10. Укаэанъ мѣста обнтанія 
4 2 родовъ, Хорошхинъ писалъ, что остальные роды нужно полагать за Аму-дурьей или 
в ь хиві інсконъ ханствѣ . 



ЮЗЫ, кара-калпаки, кенегезы и д р . , распространенные н а бодѣе значительном* 
пространствѣ , с о х р а н я ю т * болѣс прочно свои н а з в а н і я , но зато отдѣленія и х * 
и п о д ъ о т д ѣ л о н і я п р и н и м а ю т * часто особый названія и в о з в о д я т с я н а степень 

н о в ы х * р о д о в ъ » ' ) . , 
Обстоятельный статистике - этнографическія с в ѣ д ѣ н ш объ у з б е к с к и х * 

„ о д а х * имѣются п о к а только по бывшему зеравшанскому о к р у г у , благодаря 
труду А . Д . Грсбѳнкина , напечатанному в * 2 9 - 4 2 « Т у р к е с т а н с к и х * 
вѣдомостей» з а 1 8 7 1 г о д * . С в ѣ д ѣ н і я эти относятся к * с л ѣ д у ю щ и м * 2 0 
г л а в н ы м * р о д а м * : т ю я к л ы , в * числѣ до 2 0 т . д у ш * обоего пола , и м ѣ ю г ъ 
В * ч и с л ѣ отдѣденій м о л л а - к е с е к ъ и мирза-кисекъ ; митаны, до 1 0 т . д . , 
о т з ы в а ю т с я о ссбѣ : « м ы ногаи , а но у з б е к и » ; найманы, в ъ числѣ до 1 8 т . д . , 
в * т р е х * о т д ѣ л ѳ н і я х ъ : к о ш т а м г а л ы , у а х т а м г а л ы и с а д ы р ъ - б е к * ( « к у н г р а д * 
и найманъ, лю и х * с л о в а м * , д ѣ т и одного о т ц а - К о з а к * » ) ; уйшунъ, в * числк 
до 5 0 0 д . в ъ т р е х * о т д ѣ л е н і я х ъ : у ч а к л ы , к у з ь т а м г а л ы и ирганаклы (утвер-
ж д а ю т * , что кромѣ Зеравшана и х ъ р о д а н и г д ѣ н ѣ т ъ , пришли же они сюда 
„ ъ то отдаленное время, к о г д а 9 2 у з б е ц к и х * племени брали С а м а р к а н д * / , 
к ѵ т ч и 2 ) имѳнующіс себя в ы х о д ц а м и и з ъ К а ш г а р а ; к а т а г а н ъ , до 4 5 0 д . , 
пришли, 'по и х * с л о в а м * , и з * К у н д у з а при А б д у л ъ - Г а з и с ѣ , имѣются еще в * 
Г и с с а р ѣ и Ш а х р и з я б с ѣ , зовутся сосѣдями б е к з а т ъ , т . е . людьми бекскаго 
рода; сарай, в * ч и с л ѣ до 2 т . д . , е с т ь еще в * Б а л х ѣ ; багрины, до 2 т . д . , 
пришли и з * Ф е р г а н ы ; ю з * или ю с ъ , до 2 . 6 0 0 д . , с * о т д ѣ л е ш я м и к т а й - ю з * 
и д р . ; к ы р к ъ , до 9 0 0 д . , пришли 4 2 г о д а н а з а д * изъ Д ж и з а к а ; м и н г * 
Ш Ш В ; к т а й , до 4 5 т . д . , прибыли в м ѣ с т ѣ с * кипчаками 1 9 8 л ѣ т ъ на-
з а д * и з ъ Д е ш т ъ - К и п ч а к а при С у б х а н к у л ъ - х а н ѣ ; к и п ч а к * , до 2 4 т . д . , 
к а р а - к а д п а к ъ , до 1 5 т . д . , прикочевали столѣтіо н а з а д * тому и з ъ - п о д * Т а ш -
кента ; т у р к м е н * до 4 т . д . , и з * племени теке , но пришли и з * Нуратыг а 
т у д а и з * окрестностей Т у р к е с т а н а , еще при жизни Х а з р е т ъ - с у л т а н а ) ; д ж а -
л а и р ъ — д о 3 . 5 0 0 д . ; д у р м е н * до 3 0 0 д . ; ургеичи прибыли и з * Х и в ы , к а к * 
п о к а з ы в а е т * имя; т ю р к * , до 4 . 5 0 0 д . , прибыли 5 0 л ѣ т * н а з а д * и з * У р а -

і , «Записки и. р. геогр. общества по отдѣлѳнію статистики», т . 4 , ОпѴ , 

1 8 7 4 это к у ч и н ъ или к у д ж и н ъ 

trai te do manuscrits do l a b ibl iothèque ™ 1 J ^ Ѵ ^ ^ S ^ Ä a s , 

Рашиди ( E r s k i n e - H i s t o r y oi I n d . . e t c v o l 1 p. 36 « l a ^ ^ ^ ^ 

p. 301 , гдѣ значится, что к у ч и я значить в о ѳ н н о с л у * ч » 

Кашгаріи особое сословіо этого и м е н и / w H i s t o f t h o M o n g o i 8 etc. , part 

П i U Ä T ^ ) K Ä 1106 г. ( 1 в ! с т і я общества археоло-

t университет !» , т. Х Ш , » . О, стр. 530) . 

тюбе; мангптъ , в * числѣ до 3 т . д . (имѣются в * з н а ч и т е л ь н о м * к о л и ч е с т в ѣ , 
до 3 0 т . д . , в ъ Каргаи) . В с е г о по п р и в е д е н н ы м * д а н н ы м * численность у з б е -
к о в * зеравшанска іѵ округа должна б ы л а превышать 1 5 5 . 7 5 0 д . о . п . , т а к ъ 
к а к ъ численность т р е х * р о д о в * осталась неизвѣстною Приведенный с в ѣ -
д ѣ н і я Г р е б е н к и н а , в ы к а з ы в а я пестроту родоваго состава у з б е к о в * , п о к а з ы -
в а ю т * в м ѣ с т ѣ с ъ т ѣ м ъ , ч т о перемѣщенія у з б е ц к и х * родовъ продолжались до 
н е д а в н я г о времени, а раньше в ѣ р о я т н о были еще значительнѣо. 

С в ѣ д ѣ н і я Гребенкина и Х о р о ш х и н а относятся только до у з б е к о в * в е р х -
ней половины зеравшанской д о л и н ы . Н е столь п о д р о б н ы / но о б н и м а ю т * в с ю 
долину З е р а в ш а н а , а т а к ж е нынѣшніе ходжентск ій и дживакскій у ѣ з д ы , с в ѣ -
д ѣ н і я В . В . Р а д л о в а . П о его с л о в а м * , узбеки ( ч а с т і ю ? ) продолжали (еще 
1 8 6 8 г . ) к о ч е в а т ь , к а к * к а з а к и и к ы р г ы з ы 2 ) . Племена у з б е к о в * э т и х * 
были с л ѣ д у ю щ і я : 1 ) К ы т а й - к ы п ч а к ъ обитали в ъ додинѣ Зеравшана , о т * 
С а м а р к а н д а до К а т ы р ш и и н а с ѣ в е р ъ до Ч и л е к а , р а з д ѣ л я я с ь на о т д ѣ л ы 
к ы т а й ( в ъ немъ роды с а р ы - к ы т а й , о т а р ч и , к а н д ж и г а л ы , к о ш т а м г а л ы , т а р а к л ы 
и б а л г а л ы ) и к ы п ч а к ъ ( р о д ы т й р т т а м г а л ы , с а р ы - к ы п ч а к ъ и т о г у з б а й ) . 2 ) 
К ы р к ъ - м е н - ю з ъ ( т . е . к ы р к и с ъ юзами) жили между Х о д ж е н т о м ъ , У р а -
тепе, Заминомъ, Д ж и з а к о м ъ и Я н ы - к у р г а н о м ъ , а также к ъ ю г у о т ъ П е н -
д ж е к е н т а ; у н а с ѣ в ѳ р ѣ находились ю з ы , н а ю г ѣ же у Д ж и з а к а и Я н ы - к у р г а н а 
кырки; у к ы р к о в ъ были р о д ы : к а р а - к о й л ы , в а р а ч а , к а р а - с и р а к ъ , ч а п а н а ш л ы , 
а у юзовъ : к а р а п ч а , т ы г ы р ы в ъ , п а р ч е - ю з ъ , ергенеклы, с о л а к д ы , х а н х о д ж а -
і .ытайсы, х о д ж а - к ы т а й с ы , к о я н ъ - к у л а к л ы , т ю я к л ы , сиргели. 3 ) К а н г л ы , 
нобольгаоѳ племя, живущее в * о к р е с т н о с т я х * Д ж и з а к а . 4 ) Н а й м а н ъ оби-
т а ю т * к ъ югу о т ъ К а т т ы - к у р г а н а и около г о р о д а Д а х а н а , 5 ) М и н ѵ ъ , 
значительное племя, к ъ юго-востоку о т * С а м а р к а н д а ; населеніе г о р о д о в * К а р а -
тепе и У р г у т а состояло и з ъ м и н г о в ъ ; к о к а н с в і е х а н ы были и з * этого же 
пломени. 6 ) К е н е г е с ъ , многочисленное племя, составляющее г л а в н у ю ч а с т ь 
наседенія Ш а х р и с я б з а и имѣющееся т а к ж е в ъ Х и в ѣ . 7 ) М а н г ы т ъ — г л а в н о е 
населеніе города К а р ш и и ого о к р у г а . 8 ) М е с и т * , я б ы и т а м а , име-
нуемые в ъ совокупности у ч ъ - р у (три р о д а ) , о б и т а ю т * в ъ з і а д д н н с к о м ъ гор-
н о м * о в р у г ѣ до города К о ш к а у с а . 9 ) С а р а й ж и в у т * на з а п а д * отъ К о ш -
к а у с а до Х а н ч а р в а г ы . 1 0 ) Б у р к у т * ( с р а в н . с * т е л е у т с к и м * р о д о м * м е р -

1) Х о р о ш х и н ъ упоминаете въ аеравшанскомъ о к р у г ! еще слѣдующіе роды, у 

Гребенкина не значащіося, но малолюдности: выятъ, с а я т ъ , джагатай, канглы, алчинъ, 

кыргызъ, казакъ. 
а) Чрезъ двадцать л ! т е , «по Матеріаламъ для статистики самаркандской области 

за 1887 -8 г . г .» ( С а м а р к а н д а 1890 г.), подукочевыхъ узбековъ осталось т о / ь к о 
22.766 д. о. п. на 466 .925 д. осѣдлыхъ. 



к и т г ) о б и т а ю » между Кермйи. . и Медике . 1 1 ) А л л а т ъ - о н о я о К а р а к у л я 
между Б у х а р о ю и Ч а р д ж у е м ъ . 1 2 ) Б . х р и н ъ - о в о л о Пейшембе, иа Сѣверѣ 
« L X - к у р г а и а . 1 8 ) Б а г а ш ъ - в ъ р а я н ы х ъ ы ѣ с т а х ъ . К р о м ѣ у з б е к о . ъ 
Г и . у т ъ еще в ъ р а з и ы х ъ м ѣ е т а х ъ оеѣдлые к а р а - к а л и а к и и т у р к м . м н ; 
у и ы х Г р о д ы оймаутъ, к а р ы - к о й л ы и к а р а - с н н г и р ъ , обитающіе около А н ъ -

топе и Б е ш ъ - а р ы к а и н е д а в н о к р и в о — е с ъ А м у - д а р ь и ; у 
к а з а й о г л ы , к а н д ж и г а л ы и « М М М ( д в а и о с л ѣ д и и х ъ с ч и т а ю » себя к р и в а -
S S V — Юйсюиь, стало б ы т ь родичи к а з а к о в ъ большой о р д ы ) , 

ж и в т т і е в а с ѣ в е р ѣ в ъ горномъ иуратиисвомъ о к р у г * ) . 
Т о с в ѣ д ѣ н і ъ И . Л . Я в о р с к а г о , въ каселеиіи Ш а х р и з я б с а , с о с т о и щ е » 

ю 3 0 - 3 5 т . еемействъ, п р е о б л а д а ю » узбеки р о д а к е и . г е с ъ б ы в ж а г о 
н ѣ к о г д а отдѣдеиіемъ р о д а м а н г и т ъ ; кенегесы дѣлятся н а в и т ь колѣиъ-. к а й -

Г т а р а к л ы , ачамайлы, ч о х у » и а б а о ы » ) , слѣдовательио о к а з ы в а ю т с я 
Г о » I ч а с т и » р о д о в ъ средней о р д ы , г л а в н ы м ъ образомъ кирееискихъ 

Г ! « н а б л ю д е н « » , в ъ К у н д у з * и Т а ш ъ - к у р г а н * 
я , w i ™ » пола к а т а г а н ъ , а в ъ М а з а р и - ш е р в ф ѣ и Б а л х ѣ р о д ы с а р а й 

"XZ J : z n r r <.. - — « 
м м Ъ ) можно по его м н ѣ н і ю , с ч и т а т ь 4 0 0 т . д . 3 ) . 

П о о ф ДІальным» с в ѣ д ѣ н і я м » 1 8 8 5 г . , узбеки ходжеитсиаго у ѣ 
потеряли «точное дѣленіе н а к о л ѣ н а » * ) ; в ъ джизакском» р а і о н * у з е й ъ 
Г Г 1 5 7 5 4 двора или кибитки с л ѣ д у ю щ и х » р о д о в » : к ы р к » 3 . 1 9 4 д в , 
было 1 5 . 7 * 4 двора 1 3 4 8 , - т ю р к » 8 1 2 , найман» 7 5 5 , 
к а н г л ы 6 6 4 , т у я к л ы 5 7 8 д в . , и меийо 

Г о Г Г в о р в ъ - к « к а ж д ы й слѣдующіе р о д ы : аллача , б у р и у т » , сергали 
б а й м а и ш ! Д - а и р ъ , к ы р г ы з ъ , ю з » , к у я н ъ - к у я к л ы , п а р ч а - ю з ъ , к а р а п ч а , к у ш ч у , 
у р а к л ы , т у к ч а р ы , к о ш т а м г а л ы , сарай, к а н д ж и г а л ы ) . 
— " — Т Т . 1 Я о . B i s s . 2 2 5 - 2 2 8 . Х а н ы бухарскіе принадлежать племевн 

» a , J , ' — - « ' -

1878 - 9 I . e . . , т . 2-й, СПб., 1883 г., стр . 39 . 

— • - ; 
„олостей самаркандской o 6 f ^ " Г самаокандскомъ уѣздѣ ещѳ слѣдующія: чалиуюнъ, 
С а м а р к а н д а 1890 года) ^ W ' а в ъ 

т ю р ч * и а т а й , тюркъ-балласъ и мухатары, значится 2 .875 д. узбековъ 
к у р Ж о м ь : ябу-кіятъ, и р а н т е . " ^ 1 « Г ^ у * « » совсѣмъ но означены, 
fel^: S Ä сыръ-дарьинской администра-
ций, потеря «точняго дѣлонія н а колѣна». 

П о с в ѣ д ѣ н і я м ъ Вамбери, племена к у н г р а т » , у й г у р » , к и п ч а к » , н у к ю з » , -
ачмайли многочисленны в » Х и в ѣ % к е н е г е с » в » Ш а х р и з я б с ѣ , м и и г » в » Мей-
мене и н а й м а н » в » К а р ш и . П о его же з а м ѣ ч а н і ю , в » Х и в ѣ , з а исключе-
ніѳмъ туркменов» и небольшого количества с а р т о в » в » г о р о д а х » , населеше все 
с о с т о и т » и з » у з б е н о в » ; в » Б у х а р ѣ по обоим» берегам» З е р а в ш а н а , в » Ш а х р и -
зябсѣ а т а к ж е н а л ѣ в о м » берегу А м у - д а р ь и в » а в г а н с к и х » в л а д ѣ н і я х » ( в » 
Кундузѣ, Х у л ь м ѣ , А к ч э , Ш и б а р г а н ѣ , Меймене, и А н д х о ѣ ) земледѣльческое 

наседеніе состоит» преимущественно и з ъ узбековъ а ) . 
Физичѳскій т и п » у з б е к о в ъ отличается большим» р а з н о о б р а з и и » не только 

по р о д а м » , но и по м ѣ с т н о с т я м ъ , в » зависимости, конечно, о т ъ т ѣ х » п о м ѣ -
6ѲЙ, которыя происходили у у з б е к о в » с » м ѣ с т н ы м и наседеніями в о с т о ч н о -
иранской, а в г а н с к о й , западно-иранской и горно-иранской ( г а л ь ч а ) крови . 
Вамбери з а м ѣ ч а ѳ т ъ т а к ж е , ч т о между узбеками, носящими одно и т о же ро-
довое имя, но живущими в ъ р а з н ы х » м ѣ с т н о с т я х » , с о в с ѣ м » но с у щ е с т в у е т » 
того ч у в с т в а родовой солидарности, которое болѣе или менѣе живо между 
частями р о д о в » у к и р г и з о в » и т у р к м е н о в » 3 ) . Это объясняется , в о - п е р в ы х » , 
историческим» образованіем» у з б е к о в » , п е р е ш е д ш и х » з а С ы р ъ - д а р ь ю не цѣлыми У 
родами и не значительными и х ъ частями, а дружинами, состоявшими и в » 
м е л к и х » ч а с т и ц » р а з н ы х » р о д о в » , в о - в т о р ы х » ж е , и з д а в н а начавшимся па-
деніемъ у н и х ъ родоваго б ы т а в е л ѣ д с т в і е оставленія к о ч е в а г о образа жизни и 

перехода к ъ осѣдлому. 
И м ѣ я в ъ виду для р у с с к и х » в л а д ѣ н і й численность у з б е к о в ъ по К о с т е н к ѣ 

( « Т у р к е с т а н с к і й к р а й » , 1 8 8 0 г . ) в » 2 0 1 . 9 7 2 д . (именно в » с ы р ъ - д а р ь и н -
ской области 2 5 . 7 7 1 , ферганской 1 9 . 8 5 2 , зеравшанскомъ о к р у г ѣ 1 4 0 . 1 5 4 и 
в ъ а м у - д а р ь и н с к о м » о т д ѣ л ѣ 1 6 . 1 9 5 д . ) , В а м б е р и в » 1 8 8 5 г . п р е д п о л а г а л » 
в ъ б у х а р с к и х » в л а д ѣ н і я х ъ 1 м. у з б е к о в ъ , в ъ Х и в ѣ 7 0 0 т . и в » а в г а н с к о м » 
Т у р к е с т а н * 2 0 0 т . , а всего « к р у г л ы м » с ч е т о м » 2 м. д . » 4 ) В ъ 1 8 9 2 г . 
о н » почему-то с т а л » считать у з б е к о в » уже 2 Ѵ 2 м . 5 ) И . Д . - Я в о р с к і й пол а-

~ ~ П П о М у р а в ь е в у ( « П у т е ш ѳ с т в і е в ъ Т у р к м е н і ю н Х и в у » , М . , 1 8 2 2 г . ) , у з б е к и в ъ 
Х и в ѣ р а в н я л и с ь н а четыре г л а в н ы х ъ поколѣнія: к і я т е - к о н г р а т е , у й г у р ъ - н а й м а н ъ , а а н г л ы -
™ в Г и н в в ю з ъ - ы а н к ы т ь . Очевидно, в ъ к а ж д о м * было соединено по д в а особыхъ рода. 
і а Г а і ѣ ч е н о проф. H . И. В е с е л о в с к и м ъ ( . О ч е р к ъ и с т о р и Е О - г е о г р а ф н ч е с к н х ъ с в ѣ д ѣ н і й 

ваігвчено npuip. п . Ш ) и х и в и н с к и х ъ городовъ, п е р е ч и с л е н -

;; т — ° <» <з—- - * 
иыхъ в ъ « U U H T A M N слѣдующіѳ Н О С И Л И имена у а б е к с к и х ъ 

» - д ѳ р о в е в ь ; Б а н т ъ , К а т а й , 
Н а й и а н ъ , Н у в у с ъ и С а й т е . 

«) D a s T ü r k e n v o l k e tc . , 1885 , s. 354. 
8 ) Т а м ъ ж е . 

•) J o n r n a f o f t h e M a n c h e s t e r G e o g r a p h i c a l S o c i e t y , 1892 , vol. 8 , p. 17 . ^ 

жив. СТАР. вып. ш и г г . 



г я л ъ в ъ 1 8 8 9 г . общее число узбековъ и т у р к м е н о в ъ р а в н ы м ъ 2 . 2 8 8 . 0 0 0 д . 1 ) , 
а в ъ 1 8 9 4 г . о п р е д ѣ л я л ъ число узбековъ в ъ 2 м . и ту рк ме новъ в ъ 

"SOO т. 
П о с в ѣ д ѣ в і я м * туркестанскаго и а в н а г о н а ч а л ь с т в а с е м и д е с я т ы й , г о д о в * , 

„ о — пользовался я К о с т е н в о в ь « Т у р к е с т а н ® » * в р а ѣ » , у з б е к о в * с ч н -
в * зеравшанскомъ о к р у г , до 1 4 0 т . д » 

„ 1 6 т и в * с ы р ъ - д а р ь в н с в о й области до 5 0 т . > ) , всего до 2 0 6 т . И з * 
ой цифры, в с д ѣ д е т в і е в в л ю ч е н і я л о д ж е н т с к а г о у . в д а и з * с ы р ь - д а р ь ^ к о б 

в * с о т в * самаркандской области ( б ы в ш і й з е р — й о к р у г * ) , с * 1 8 8 6 г 
н а долю поелѣдней прилодится около 1 9 0 т у ^ е к о в * , между т ѣ м * и 
«Сборнику материалов* для статистики самаркандской о б л а е т е . а 1 8 8 7 - 8 г . м 
( Г а м а в к а н л * 1 8 9 0 г . ) значится в * области у з б е к о в * 4 8 9 . 6 9 0 д . Н е в ѣ 
£ об'ы численность у з б е к о в * е с т е с т в е н н ы м * н а р о ж д . н і е м ь у в . ~ 

Г ' в * Ю болѣе ч ѣ м ъ в * д в а р а з а , а п о т о м , п о с л ѣ д а л я цифра у Л -
1 „ б * — т ѣ м ъ , что узбеками в * вей п о к а з а н ы не т о л ь к о подли в ы 

ѵзбеки к о т о р ы й * Г р е б е в к в в * н а с ч и т ы в а л * н ѣ с в о л ь к о болѣе 1 5 5 т . , в о я 
Г ; — ы л в * с е м и д е с и т ы л * г о д а л * значилось по К о с т е и к ѣ * 

о і г ѣ 2 3 . 1 В 8 д . , теперь же в * н а с е л е н « области с о в с ѣ м * не п о к а з ы в а е м . 
X ~ « а р — области не признает* е ^ т в о в а ш я е а р т ^ 
т а к * с в ѣ д ѣ н і я по « Д О * области - о р и р у ш * уз: ко » в * Д 
В с ѳ в о д д а н н ѣ й ш а г о о т ч е т а » т у р к . ген . губернатора 1 8 8 1 г о д а I » « • » 
р а н е н о й области ее значится в я з * массы » р к с к а г о насел нг ы д ѣ л в ы 

" г г - с ; ~ ^ — ^ ' Г Г д л е ж в т * 

г т * я — » « — 

ш е в ъ доди ^ ^ . я ф й 1 ) Г а н ы б ы л ъ многочисдѳнъ и пользовался в ъ 

S - j = y = Ä . . . = І . — -
ДО подчиненія ея Р о с с і е и в ъ 1 8 7 Ь г о д у ) . "Р<>"А 

, . 0 ш И * « е л в а я я с а о л г е о г р » » « » — - 1 8 8 9 

" " ^ . К р а т а і . о т ч е т * о » . у , » о * « О Т - * > » среднюю Анію, — н о й й -

~ г е н - г у б е р н а т о р . , Саб.,. 

1 8 8 5 года, стр. 24 . 
4> Т а м ъ же, стр. 26 . ѵяыства» г . В . Наливкина ( К а з а н ь , 1885 года) 

с к а г о насѳдѳнія обратилась, в ъ послѣднеѳ особенно время, к ъ осѣдлости, а 
остальная к ъ полуосѣдлости * ) , вообще же н а ч и н а е т ъ сливаться с ъ сартами, но 
родовой б ы т ъ еще далоко не у т р а т и л ъ в ъ средѣ его ж и в у ч е с т и . 

8 а неимѣніемъ д о с т о в ѣ р н ы х ъ совремонныхъ цифръ узбековъ в ъ фер-
ганской области и с а р т о в ъ в ъ самаркандской остается предположить, что число 
у з б е к о в ъ , п о к а з ы в а е м ы х ъ в ъ ферганской области сартами, и количество сар-
т о в ъ , з н а ч а щ и х с я в ъ самаркандской области узбеками, приблизительно одина-
к о в ы и н а этомъ основанщ у д о в о л ь с т в о в а т ь с я т ѣ м и новѣйшими цифрами узбе-
к о в ъ и с а р т о в ъ , к а к і я есть , при ч е м ъ по крайней м ѣ р ѣ и т о г и численности 
у з б е к о в ъ в м ѣ с т ѣ с ъ сартами получаются для н а з в а н н ы х ъ областей в ѣ р н ы е . 
Сообразно этому будемъ с ч и т а т ь в ъ самаркандской области у з б е к о в ъ , согласно 
«Сборнику матеріаловъ для статистики самаркандской области за 1 8 8 7 8 г г . » 
( С а м а р к а н д ъ , 1 8 9 0 г . ) , 4 8 9 . 6 9 0 д . о . п. и д а ж е дооавимъ 1 7 . 0 5 0 д . 
а р а б о в ъ , которые уже отуречены многіе в ѣ к а и ни ч ѣ м ъ , к р о м ѣ н и ч т о ж н ы х ъ 
о с т а т к о в ъ арабской крови, о т ъ у з б е к о в ъ не отличаются ; к ъ полученной цифрѣ 
узбековъ самаркандской области в ъ 5 0 6 . 7 4 0 д . н а д о прибавить 5 . 0 0 0 у з б е -
к о в ъ в ъ ферганской области по с в ѣ д ѣ н і я м ъ г . Я в о р с к а г о 2 ) , у к о т о -
раго возьмемъ ниже и цифру сартовъ этой области; з а т ѣ м ъ добавимъ 1 6 . 0 0 0 
у з б е к о в ъ а м у - д а р ь и н с к а г о о т д ѣ л а 3 ) и 5 2 . 0 0 0 д . к а р а - к а л п а к о в ъ тогожѳ 
о т д ѣ л а 1 ) , ибо к а р а - к а л п а к о в ъ ближе всего причислять к ъ у з б е к а м ъ , т ѣ м ъ 
болѣе, ч т о для самаркандской, н а п р . , области о т д ѣ л ь н о й цифры к а р а - к а л п а к о в ъ 
н ѣ т ъ . И т о г о получается в ъ русскихъ в л а д ѣ н і я х ъ у з б е к о в ъ 5 7 9 . 7 4 0 д . о. п . 
В ъ хивинскомъ х а н с т в ѣ численность у з б о к о в ъ опредѣляѳтся по н о в ѣ й ш и м ъ 
с в ѣ д ѣ н і я м ъ в ъ 4 8 т . дворовъ- и к а р а - к а л п а к о в ъ в ъ 8 . 5 0 0 к и б . , что по 5 д . 

калпакъ, тюркъ, кыркъ, ю л , найманъ, сарай. Х а н с к а я династія принадлежала к ъ роду 
мингъ. Кипчаки и кара-калпаки отличались крѣпостью родоваго начала. У кипчавовъ 
названы слѣдующія глаьныя вѣтви: куланъ, ульмасъ, илятанъ, яшикъ и иты-кашка 
(стр. 155) . 

i ) По еловамъ В . Г . Кушолѳвскаго (тогдашняго областнаго врача) въ ого « М а т е -
ріалахъ для медицинской геогріфіи и санитарнаго описанін ферганской области, ивд. 
ферганскимъ обл. статистическимъ комятѳтомъ» (Новый Маргеланъ, 1891 года, томъ 
второй, стр. 147), по отчету губернатора ва 1888 годъ, вмѣсто 70.107 душъ, означенныхъ 
у Костѳнки, показано кипчаковъ только 5.931 ч., иедущихъ пол) кочевую жизнь, осталь-
ные же, т. ѳ . жители Андиджана и кпшлаковъ, п р и ч н е л о н ы к ъ с а р т а м ъ ; кара-
калпаковъ, которыхъ Костѳнко означалъ 7 . 0 6 0 д., въ отчотѣ 1888 года н е з н а ч и т с я . 

9 «Опыть мѳдиц. географіи и статистики Т у р к е с т а н а » , 1889 г . , стр. 3 1 6 и слѣд. 
По «Алфавитному списку нар<довъ», Спб., 1 8 9 5 г . , узбековъ въ сыръ-дарьинсвой, 
самаркандской, ферганской и аакаспійской областяхъ, по свѣдѣніямъ 1876 г., 182.120 
д. о. п. 

») «Проекте Всеподданнѣйшаго отчета» турк. г е н . - губернатора 1881 г . , Спб., 

1885 г., стр. 24 . 
«) Т а м ъ жо, стр . 27 . 

И * 



н а д в о р ъ иди кибитку с о с т а в и т ъ всего 2 5 7 . 5 0 0 д . о . п . г ) Населеніе бухар-
с к а г о х а н с т в а считается н ы н ѣ в ъ 2 . 1 5 3 . 7 4 0 д . 2 ) , но т о ч н ы х ъ цифръ по 
народностямъ н ѣ т ъ . М о ж н о , согласно с ъ В а м б е р и , п о л а г а т ь общее число 
ѵзбековъ Б у х а р ы в ъ 1 м. Е с л и з а т ѣ м ъ принять д л я а в г а н с к и х ъ в л а д ѣ н і й 
цифру Вамбери в ъ 2 0 0 т . узбековъ 8 ) , т о общее число у з б е к о в ъ опредѣлится 
в ъ 2 . 0 3 7 . 2 4 0 д . , о. п . , т . е . близко к ъ цифрѣ в ъ 2 п . , которую п р и н и м а ю т 
г . г . Вамбери и Я в о р с к і й . 

X L Сарты. 

К и р г и з ъ - к а з а к и и д р у г і е кочевники средней Азіи н а з ы в а ю т ъ сартами 
в с ѣ х ъ о с ѣ д л ы х ъ т у з е м ц е в ъ , к а к ъ з а п а д н а г о , т а к ъ и восточнаго Т у р к е с т а н а , 
примѣняя это имѳнованіе, к а к ъ к ъ т а д ж и к а м ъ , говорящимъ по ирански, т а к ъ и 
к ъ помѣси т ю р к о в ъ с ъ иранцами или к ъ отуреченнымъ т а д ж и к а м ъ , говоря-
щимъ по т ю р к с к и , и, н а к о н е ц ъ , к ъ окончательно обратившимся к ъ осѣдлости 
т ю р к а м ъ . Т а к ъ к а к ъ употребленіе термина с а р т ъ в ъ т а к о м ъ з н а ч е н ы , смѣпш-
ваю щемъ различный народности, говорящія совершенно разными я з ы к а м и , 

П И Кѵвнецовъ «О хивинском* х а н с т в ѣ » в * «Спб. вѣд.» 1896 г., № 1 2 8 . О н * 
) П - К у 8 н е Ц e и , 500 т . д. Вамбери опредѣлялъ число у з б е к о в * въ 

0 А Ѣ Н Я В ^ * В С И ^ В Ъ 3 0 Т - ( D A S T Ü R K E N V ° L K ' 
? Г Л збб 3 7 7 ) о Г * слышал* у кара-калпаковъ имена слѣдующих* родов*, который 1885, S.S. 366 , 377 ) . и н ъ слышадь у у „ Я Я Л К п в ъ ѵзбѳковъ или тѵркмейовъ: 
напоминают* , по его томбоюн* , с а к у , 

о кара-калпакахъ начинаются, к а ж е т с я , 
Z T Z ' x r n c Ä S посланцы т о б о л ь с к и х * воевод* С к и б н н * с * товарищем* 
только с ъ Х Ѵ Д с т о і м і щ ко « Т я в к и - х а н а , к о ч у ю щ и х * по Сыру-рѣкѣ , въ 10 
упоминают* о н и х ь , к а к ъ о поада ( я Д ( Ш о х н е н і я к ъ актамъ историческим*», 
д н я х * отъ г . 8 Т * ^ а п ш х ъ лѣтописяхъ е с т ь многочисленный, но смутный 
т о м * 10 , стр. 3 7 5 " х И вѣкахъ о т о р к а х Г к о в у я х ъ , турпѣяхъ, берендѣяхъ, поселяв-
упоминанія въ X I н Х И в ѣ к а х ъ о TOP* > и У и о н о в а в ш и х с я и н о г д а Ч ѲрНымн млобу-
ш и х с я н а границѣ к .евской , 1 ^ т е а / ч т Г ч о р н ы о клобуки именно н е с т ь кара-калпакн. 

н ы н к ш н і я мѣста н а бухаршсую V У ^ І е н і ѳ учинилось . . . Сего на-

= F 
Г т Г Г ь н о с т Т ю в Я о т о Ѵ ~ В а я вообще с в о и м * типом* сильную прнмксь ар.йской 

к р о в а (Das Türkenvolk etc s.e. 381 , 3 7 7 ) 
«) «О Б у х а р і » в * «Спб. вѣд.» 1896 i . № и г . 
3) Das T ü r k e n v o l k , 1885, в. 366. 

влѳчѳтъ з а собою нежелательную и напрасную п у т а н и ц у и недоразумѣнія , т о в ъ 
С нашемъ м ѣ с т н о м ъ образованномъ о б щ е с т в ѣ и в ъ литературѣ н а ч и н а е т ъ у т в е р ж -

д а т ь с я т а к о е значеніе этого слова , ч т о п о д ъ именемъ сартовъ р а з у м ѣ ю т с я 
только осѣдлыѳ туземцы т ю р к с к а г о я з ы к а . Ч т о б ы слово с а р т ъ получило т о ч н ы й 

- и необходимый д л я правильнаго этнографическаго употребдѳнія смыслъ, с л ѣ -
довало бы д о б а в и т ь , ч т с Г с а р т а м и должны быть именуемы т ѣ осѣдлые тюрки и 
отуреченные туземцы, которые ут рат ил и уже родовой б ы т ь и связанный с ъ 
нимъ родовыя д ѣ л ѳ н і я . Т а к о й .добавочный признакъ необходимъ д л я отдичѳнія ^ 
с а р т о в ъ о т ъ к и р г и 8 ъ - к а з а к о в ъ , у з б е к о в ъ , туркменъ и т . д . , обращающихся к ъ 
осѣдлой жизни, и н о г д а д а ж е т о л ь к о н а время, сохраняя в м ѣ с т ѣ с ъ т ѣ м ъ 
родовой б ы т ъ и принадлежность к ъ родамъ и и х ъ р а з в ѣ т в л ѳ я і я м ъ н а р а в н ѣ 
с ъ к о ч е в н и к а м и * К о н е ч н о , д л я пѳрешедшихъ к ъ осѣдлой жизни к о ч ѳ в н и к о в ъ , 
у т р а т а родового б ы т а и р о д о в ы х ъ д ѣ л е н і й есть только вопросъ времени, но 
большею ч а с т і ю время в с е - т а к и требуется не малое, к а к ъ видимъ это н а у з б е -
к а х ъ , которые большею ч а с т і ю , у ж е болѣѳ т р е х ъ с т о л ѣ т і й , в е д у т ъ болѣе или 
менѣѳ о с ѣ д л у ю жизнь, но не в п о л н ѣ еще слились с ъ сартами, ибо с о х р а н я ю т ъ 
многія ч е р т ы родового б ы т а и р о д о в ы я д ѣ л е н і я . Поэтому различѳніе в ъ о с ѣ д -
ломъ тюркскомъ населеніи у з б е к о в ъ , к а з а к о в ъ , туркменъ и т . д . , придержи-
в а ю щ и х с я р о д о в ы х ъ с в о и х ъ д ѣ л е н і й , о т ъ совершенно и х ъ з а б ы в ш и х ъ или 
н е а м ѣ в ш и х ъ с а р т о в ъ — в е щ ь далеко не безразличная в ъ этнографическомъ и 
д р у г и х ъ отношѳніяхъ Х о т я в ъ числѣ сартовъ в ъ прѳдлагаемомъ значѳпіи 
термина, кромѣ помѣсей т ю р к о в ъ р а з н ы х ъ племенъ с ъ т а д ж и к а м и , б у д у т ъ 
находиться помѣси т ю р к о в ъ р а з н ы х ъ племенъ между собою и с ъ д р у -
гими с в ѳ р х ъ т а д ж и к о в ъ инородцами ( н а п р . , с ъ авганцами, потомками ара-
бовъ и п р . ) , а т а к ж е тюрки, не вступавшіе в ъ помѣси, а только о б р а т и в -
шіеся къ- осѣдлой жизни, это о д н а к о же не помѣшаѳтъ сартамъ б ы т ь или 

' ) Составитель «Карманнаго русско-увбекскаго словаря» (Самарканд* , 1895 года) 
г . Сѳръ-Али Лапинъ, ранѣѳ , въ « Т у р к е с т а н с к и х * вѣдомостяхъ» 1894 г . , отвергая употрѳб-
леніѳ термина сартъ, утверждал*, что «нѣть особаго народа саргь , к а к ъ равно н ѣ г ь 
особаго сартскаго явыка». Однако онъ привнавалъ, что с у щ е с т в у ю т * осѣдлые туземцы, 
образовавшіеся отъ гіомѣсой уабековъ съ таджиками, «не присвоившіѳ себѣ особаго 
нааванія», я находил*, кто «язык* , н а котором* говорить эта смѣсь, правильнѣе н а з ы в а т ь 
ново-узбѳкскимъ» («Туркѳстанск ія вѣдоиости», 1894 года, №J6 38 я 39) . Выходить , стало 
быть, что ость и особая народность, которая не присвоиваѳтъ себѣ названія сартъ, но 
именуется т а к ъ другими туземцами, и е с т ь также особый языкъ, который г . Лапинъ 
предлагает* называть «ново-увббкекимъ», раздѣляя его «на четыре главныя нарѣчія 
именно: 1) нарѣчіѳ сыръ-дарьинской области (эамѣтно вліяніѳ киргизскаго явыка), 
2) нарѣчіе ферганской, области, 3) нарѣчіѳ аму-дарьннскаго отдѣла н хивинскаго х а н с т в а 
(вліяніѳ туркиенсваГо языка), н наконецъ 4) нарѣчіѳ самаркандской области п бухар-
скаго х а н с т в а (сильное вліяніе таджикскаго языка)». 



с д ѣ л а т ь с я довольно однородной и обособленной народностью, т а к ъ к а к ъ единство 
я з ы к а , религіи, з а н я т і й и б ы т а неизбѣжно п о в л е ч е т * за собою и антрополо-
гическое слитіе п у т е м * б р а к о в * и метисадіи. 

О д н а к о предлагаемое и кажущееся р а ц і о н а л ь н ы м * употреблеиіе термина 
с а р т * в * настоящее время далеко не пользуется общим* примѣненіемъ, к а к * 
в * офиціальной п р а к т и к ѣ , т а к * и в * самом* населеніи. П о « П р о е к т у В с е - ^ 
ц о д д а н н ѣ й ш а г о о т ч е т а » генерала ф о н ъ - К а у ф м а н а 1 8 8 1 г о д а ) , « с а р т ы со-
с т а в л я ю т * г л а в н ы й к о н т и н г е н т * городского и сельскаго т у з е м н а г о населенія в * 
с ы р ъ - д а р ь и н с к о й и ферганской о б л а с т я х * и в * з е р а в ш а н с к о м * о к р у г * » , при 
ч е м * э т о т * п р о е к т * с ч и т а е т * с а р т о в * происходящими « о т * смѣшенія р а з н ы х * 
р а с * » и р а з л и ч а е т * и х * о т * т а д ж и к о в * и т ю р к о в * р а з н ы х * п л е м е н * (кир-
г и з о в * , кураминцѳвъ , у з б е к о в * ) . Н о по офидіальной с т а т и с т и к * самаркандской 
области (бывшій зеравшанскій о к р у г * с * ч а с т ь ю сыръ-дарьинской области) ) 
в * наседеніи этой области с а р т о в * с о в с ѣ м ъ не о к а з ы в а е т с я , а е с т ь только узбеки и 
т а д ж и к и . С * д р у г о й стороны в * ферганской с т а т и с т и к ѣ п о ч т и н ѣ т * у з б е к о в * , 
и все осѣдлоѳ населеніе именуется сартами. Э т и п р о т и в о р ѣ ч і я и с т е к а ю т * в * 

( / ' " з н а ч и т е л ь н о й степени и з * г о с п о д с т в у ю щ и х * в * самом* м ѣ с т н о м * туземном* 
/ населеніи э т н о г р а ф и ч е с к и х * именоваиій и отиошеній. В * Т а ш к е н т ѣ и д р у г и х * 

о с ѣ д л ы х * п у н к т а х * с ы р ъ - д а р ь и н с к о й области отуреченные т а д ж и к и с * очень 
; д а в н я г о времени с о с т а в л я ю т * большинство о с ѣ д л а г о населенія, пользовавшееся 

К п р и т о м * временами политическим* г о с п о д с т в о м * , и сами и м е н у ю т * себя сартами. 
В * о с ѣ д л о м ъ населеиіи Ф е р г а н ы отуреченные т а д ж и к и т а к ж е в с е г д а составляли 
большинство , х о т я узбеки ( г л а в н ы м * образом* к и п ч а к и ) пользовались т а м * до 
н е д а в н я г о времени политическим* п р е о б л а д а е м * . Н а п р о т и в * в * с а м а р к а н д -
ской области, в * б у х а р с к о м * и х и в и н с к о м * х а н с т в а х * не только политическ 
господство , но и численное п р е о б л а д а в н ѣ с к о л ь к о в ѣ к о в * уже принадлежало 
у з б е к а м * , которые естественно продолжали с о х р а н я т ь свое имя и по обратценш 

? S p l « статистики 
С а м а р к а н д , 1890 г . П о этому источнику т а д = л , . г о р . 
гальча, всего в ь области f ™ ? ™ ^ ^ ' ^ ( в с е ц ы ф р ы 

дарьинской области, 61 т. д. ферганской и « ь , з - о б л а с т и 9 т . и въ ва-
г . Яворскаго , который еще т ^ р у с . 
каспійской 50 т. , что н е согласно съ таджиковь б у х а р с к и х » 
с к н х ь владѣніяхъ 236 .169 д. таджиковь , съ Х Г Г я в Г с к а г о в е с і м а проблематична™ 
владѣній и 200 т . авганскаго Т у р к е с т а н а (цифры г Я в о р с к а г о в ѳ с ь а ѵ т ъ 

достоинства, в о другихъ н ! т ъ ф тс-получится t . V I , 1894 , 
иранцевъ въ настоящее время 1 .236 .169 д. г«. x/icuuu 2 7 т . 
р 9 2 4 , полагаете таджиковь въ туркестанскомъ краѣ 353 т. Д. и сверх 
гальча. 

к * осѣдлой жизни, р а с п р о с т р а н и в * даже его на о т у р е ч е н н ы х * т а д ж и к о в * , 
которые с ъ своей стороны конечно не желали именоваться ни т а д ж и к а м и , ни 
сартами, а предпочитали н а з ы в а т ь с я узбеками, ч т о б ы пользоваться правами и 
п о ч е т о м * господствующей народности , которая к ъ т а д ж и к а м * и сартамъ о т н о -
силась , к а к ъ к ъ племенам* низшим* и п о д ч и н е н н ы м * . В ъ р е з у л ь т а т ѣ , в ъ то" С 

4 время, к о г д а н а С ы р ъ - д а р ь ѣ и в ъ Ф е р г а н ѣ говорящее по т ю р к с к и осѣдлое 
насѳлѳніѳ само себя з о в е т * сартами или по крайней м ѣ р ѣ не о т в е р г а е т * т а к о г о 
общаго этническаго наименованія , з а н е и м ѣ н і е м * д р у г о г о , и пользуется э т и м * 
именем* в * офиціальной п р а к т и к ѣ , все тюркское осѣдлое населѳніе самарканд-
ской области и х а н с т в * и м е н у е т * себя узбеками, и послѣднее имя получило 
п е р е в ѣ с ъ и в ъ м ѣ с т н о м ъ офиціа л ь н о м * употребленіи, х о т я в ъ настоящее время 
по я з ы к у и быту это осѣдлоѳ тюркское или отуреченное населѳніѳ не особенно 
много отличается о т ъ с а р т о в * с ы р ъ - д а р ь и н с к о й и ферганской областей, в ъ 
антропологическом* же отношеніи и оно напитано таджикской кровью в ъ коли-
ч е с т в ѣ не особенно много меньшем*. 

К а к о в о бы ни было этнографическое будущее у з б е к о в * самаркандской 
области и х а н с т в ъ , к о т о р ы м * вѣроятно п р е д с т о и т * этническое объединеніе с ъ 
сартами С ы р ъ - д а р ь и и Ф е р г а н ы , п р и х о д и т с я , в ъ в и д у с у щ е с т в у ю щ а я еще т  

обособленія п е р в ы х * ( х о т я бы больше только по имени), н а з ы в а т ь п о к а cap-
t тами лишь говорящее по тюркски осѣдлоѳ и утратившее родовыя б ы т * и д ѣ -

лѳнія населѳніѳ сыръ-дарьинской и ферганскойобластѳй. 
В ъ и з в ѣ с т н ы х ъ н ы н ѣ п и с ь м е н н ы х * п а м я т н и к а х * слово с а р т * впѳрвыо f 

в с т р ѣ ч а е т с я в ъ « К у д а т к у - б и л и к ъ » , сочиненіи, оконченном* в ъ 1 0 6 8 — 9 г . 
в ъ К а ш г а р ѣ , в ъ значеніи , по Вамбери, « т о р г о в е ц * » г ) . Происхождѳніе этого 
с л о в а нѳизвѣстно и предложенный пока объясненія неудовлетворительны 2 ) , 
х о т я не лишены н ѣ к о т о р ы х ъ основаній, к а к о в ы , н а п р . , гипотеза Л е р х а ( о т ъ 
ар і йск аго к с а т р а — г о р о д * ) , ибо у т ю р к о в ъ со словомъ с а р т * д ѣ й с т в и -
тѳльно с о е д и н е н * неотъемлемо п р и з н а к * осѣдлости, или старинное сближеніе 
с ъ д р е в н и м * ( у к л а с с и ч . писателей) именованіемъ С ы р ъ - д а р ь и Я к с а р т о м ъ 3 ) . 

О С а р т л я р б а ш и, т. ѳ . глава купцовъ (торговаго каравана, вдушаго въ Китай 
или обратно). См. V a m b e r y , D a s T ü r k e n v o l k e t c . , s. 371. 

2 ) CM. H . П . ОстроумЗйа «Сарты», этнографическіе матеріалы, выл. I , Т а ш к е н т е , 
1890 года, н второе, дополненное, изданіѳ того же выпуска, 3896 г . 

•) Вамбѳрв , находившій въ 1885 г . предположеніе Л о р х а ошибочнымъ ( D a s T ü r -
kenvolk , s. 371 ) , повднѣѳ (Dio S a r t e n und ihre Sprache, 1891) склонился к ъ такому мнѣнію, 
что слово с а р т е происходите отъ дрѳвне-иранскаго корня к ш а т р а , перешедшего в ъ 
названіе рѣкн Я к с а р т а н въ персидскій тѳрминъ ш ѳ х р—городъ; Я к с а р т е значите «рѣка 
городовъ», откуда н слово сартъ, которое иранскіо номады передали тюркскимъ, какъ 
обоаначеніѳ осѣдлыхъ жителей въ долинѣ Сыръ-дарьи. 



С ы р ъ д ѣ й с т в и т е л ь н о в с е г д а б ы л * г р а н ь ю между в р а н с в о й в т ю р в е в о й н а р о д -
ностями л е т я , с ь одной стороны, п р а в д ы , с ь глубокой древности, в о свора-
д и с с " ' в непрочио, переходили , а эту г р а н и ц , далеко в а с ѣ в е р ь в в о с т о к * 
и х о т я с ь другой с т о р о н ы , т ю р к и , особенно в ь б о л ѣ е п о а д в ш времева , т а к ж е 
„ а , я Z на з т у / о р т , далеко в а н а в а д ь , s a в р е д ѣ л ы даже самой 
в Г с в о й н а р о д н о с т и . С ы р ь - д а р ь я , во в с я к о м * с л у в а ѣ , и н ы . ѣ о р о ш а е т * т ѣ 
Г н о с т и с . д н е й А з і и , г д * п о м ѣ с в т ю р к о в * с * иранцами = . в а в б о л , 
шей численности в г д ѣ имонованіе с а р т о в * для н и х * в д о л н ѣ упрочилось. 

Д о P . X . осѣдлое наеелѳніе Ф е р г а н ы было п о « исключительно и р а н с к и м * 
: 1 м ч т о в * « Х а н ь - ш у » з а м ѣ ч е в о . ч т о « о т * Д а в а в в ( Ф е р г а н ы ) н а з а п а д * 
д г о , ц а р с т в а А в ь с и ( П а р ф і я ) х о т я есть большая р а з н о с т ь в ь в а р ч с я х в ^ 
я з ы к * в е ьма с х о д е н * , в в * р а з г о в о р а х * д о н и м а ю т * д р у г * д р у г а . Ж и т е л и 

1 1 т * в п а л ы , г л а з а , г у с т ы я бороды, и с к у с н ы в* т о р г о в л ѣ , с о п е р н и ч а ю т * * 
в Г г " 1 » . •)• Склонность к * т о р г о м * б ы л а отличительной чертой в о с т о н и х * 
ир Х ь В * « Т а н ъ - ш у » , п о с л ѣ з а м ѣ ч а в і и , что иаселеиге М а в е р а в и а г р а ( в * 

т Г и К а н а , С а м а р і д а ) ^ » - ^ » Т - Х Х Т Х 
« М у ж ч и н а достигшій д в а д ц а т и л ѣ т ь , у ѣ з ж а е т * в * с о с ѣ д в і я в л а д ѣ в і я и в е з д ѣ 
X » е т * ; г д ѣ т о л ь к о п р е д в и д и т * в ы г о д ы » >) . К о н е ч н о , по своему г е о г р . 

, Ф е р г а н а , С о г д і а в а в Б а к т р і а н а д о л ж н ы были и = 

служить посредниками в * о б м ѣ в ѣ п р о и з в е д е н ^ в о с т о к а в з а п а д а , н о о ю б е я в о 
Z Z . т о р г о в ы й сношеніи Ф е р г а н ы и М а в е р а н и а г р а с * п о л о в и н ы V I в ѣ и а ^ 

" я распростравенія в л а с т и т ю р к с в и х * х а в о в * о т * п р е д ѣ я о в * К а т а в 
д о г Г а ц * n e Z В * ото именно время у с т а н о в и л а с ь , н а п р . , с т о д ь о т д а -
і Г п і і о д а ч і к і а п о ѣ з д к в т о р г о в ц е в * М а в е р а в и а г р а в * с т р а н у е н ш й с в х * 

ы Г ы з о в * в у д а , по китайскому с в и д ѣ т е л ь с т в , ( I X в ѣ к а , ч р е з * к а ж д ы т и 
I п в х д м * к а р а в а в * в з * Д а в ш ' ) , т . е . в з * а р а б с к и х * в л а д ѣ и г й в * 
Г в е й Z Т о г д і же умножились, если существовали р а и ѣ е , м н о г о , а с я . н -

„ы п о с і в і В 1 с ѣ в е в ы х * подножій Т я н ь ш а в я , о к о т о р ы х * у п о м и н а ю т * 
і й с Г в Г о р в к а в путешественники, а з а т * м * арабсвіе « г р а ф а л и 

к е т о в ы х * повидимому д о с т и г а л а д о г о р о д в о в * ч у м в г у в е й в ч у ю е в * Т а р б а 
П в — ' т а в ь ж а в ф . Н а с е л е н і е з т в х * — — в * 

роатво в ы х о д ц ы в з * Ф е р г а в ы а ^ ш к е в т а до* X до* 
п о д в л а с т е н * К а в г ю ю , именовался Ю й н а и л а ю н а ) , в Ï 
н о в ы й г о р о д * . Ч е р е з * т ы с я ч , слишком* л ѣ т * ото имя о к а з ы в а е т с я персне 

i ) «Собрав іѳ с вѣдѣній» и u p . , I , с т р . 6 1 . 
9 « С с б р а н і ѳ с в ѣ д ѣ н і й » и u p . , I I I , стр. 2 3 9 . 
9 Т а м ъ ж е , I , стр. 4 4 9 . 
9 «Собраніе с в ѣ д ѣ н і й » , Ш , с т р . 5 8 . 

с ѳ н н ы м ъ и укрѣпиішшмся на Т а л а с ѣ , жители поееленій на которомъ, по а в -
тору « Т а р и х и - Р а ш и д и » , были и 8 в ѣ с т н ы п о д ъ именемъ я н ы л ы к о в ъ . В о с т о ч -
н ѣ е Т а л а с а м н о г о л ю д н ы я поселенія н а х о д и л и с ь н а р . Ч у , н а оз . И с с ы к ъ -
к у л ѣ , н а р . И л и ( А л м а л ы к ъ ) , н а К а р а т а л ѣ или в ъ бассейнѣ Л е п с ы ( К а я -
л ы к ъ ) , на р . И м и л ѣ и в ъ бассейнѣ Э б и н ъ - н о р а 

В с ѣ эти о с ѣ д л о с т и были у н и ч т о ж е н ы лишь в ъ п о л о в и н ѣ X I V в ѣ к а , в о 
время междоусобій между д в у м я половинами д ж а г а т а ѳ в а у л у с а , населеніѳ ж е 
и х ъ , сколько у н ѣ л ѣ д о , д о л ж н о было т о г д а у д а л и т ь с я в ъ К а ш г а р і ю и особенно 
в ъ т а ш к е н т с к у ю область и в ъ Ф е р г а н у , умноживъ з д ѣ с ь собою уже д а в н о 
отуреченную и з н а ч и т е л ь н у ю ч а с т ь жителей, ибо,, помимо п о с т о я н н а ™ о б щ е -
н і я съ сосѣдними т ю р ь а м и , Ш а ш ъ и Ф е р г а н а д о л г о и ч а с т о н а х о д и л и с ь п о д ъ 
нѳпосредственнымъ в л а д ы ч е с т в о м ъ и управленіемъ т ю р к о в ъ . Т а к ъ в ъ 6 0 5 г . 
у б и т ъ б ы л ъ турками в л а д ѣ т ѳ л ь Ш и ( Ш а ш а ) и у п р а в д е н і ѳ поручено было 
Д э л э Ф у ч ж и 2 ) , п р а в и л ь н ѣ с Ф у ч ж и - т е г и н у ( д э л э в м ѣ с т о т ѳ г и н ъ к и т а й с к і е историки 
употребляли в ъ п о з д н ѣ й ш и х ъ и з д а н і я х ъ ошибочно) , о ч е в и д н о члену х а н с к а г о дома 
з а п а д н ы х ъ т у р к о в ъ , т а к ъ к а к ъ т и т у л ъ т е г и н ъ носили в ъ то время лишь р о д с т в е н н и к и 
х а н о в ъ т ю р к с к и х ъ . В о второй ч е т в е р т и Ѵ П в ѣ к а у б и т ъ б ы л ъ т а к ж е в л а д ѣ -
тель Б о х а н ь н ы ( Ф е р г а н а ) , и стали п р а в и т ь одновременно, но проживая в ъ р а з -
н ы х ъ г о р о д а х ъ , тюркск ій к н я з ь и туземный в л а д ѣ т е л ь 3 ) . В ъ У Ш в ѣ к ѣ 
в л а д ѣ т е л и Ш и и Ф е р г а н ы , в ѣ р о я т н о т ю р к и , принимали д ѣ я т е л ь н о е у ч а с т і о 
в ъ р а с п р я х ъ з а п а д н ы х ъ т ю р к о в ъ 4 ) . Опираясь н а т ю р к о в ъ , Ф е р г а н а и Ш а ш ъ 
д о л г о сопротивлялись а р а б а м ъ и неоднократно в о з с т а в а л и п р о т и в ъ и х ъ в л а -
д ы ч е с т в а . В ъ к о н ц ѣ X в ѣ к а б ) , п о с л ѣ п а д е н і я с а м а н и д о в ъ области эти 
достались к а р л ы к с к и м ъ х а н а м ъ , a з а т ѣ м ъ н а х о д и л и с ь п о д ъ в л а д ы ч е с т в о м ъ 
опиравшихся н а силы т ю р к о в ъ к а р а - к и д а н ѳ й , д ж а г а т а и д о в ъ , т и м у р и д о в ъ и 
н а к о н е ц ъ шейбанидовъ . У з б е к и п о с л ѣ д н и х ъ нашли уже в ъ Ф ѳ р г а н ѣ и Т а ш -
к е н т ѣ многочисленное осѣдлоѳ тюркское или отуреченное населеніе , к о т о р а г о 
Умножѳніѳ продолжалось и при н и х ъ , в с л ѣ д с т в і е о с ѣ д а н і я с а м и х * у з б е к о в ъ и 
и сліянія и х ъ с ъ сартами. П р о ц е с с * обращенія к о ч е в ы х ъ и п о л у о с ѣ д л ы х ъ уз -
б е к о в ъ к ъ осѣдлости , о к о н ч а т е л ь н а г о п а д е н і я р о д о в а г о б ы т а и с л і я н і я с ъ 
сартами особенно усилился при русскомъ в л а д ы ч е с т в ѣ , к о г д а жившимх д о т о л ѣ 

9 Отсюда, съ города Було (находившегося, какъ полагаютъ, въ доливѣ р. Боро-
талы), начиналось употреблѳніе западныхъ монетъ (Bretschneider , Mediaeval R e s e a r c h e s , 
I , p. 128). 

9 «Собраніе свѣдѣній», III , стр. 243. 
9 Т а м ъ же, стр. 251. 
9 Тоже, стр. 252 и др. 
9 См. между прочимъ Chronique de. . .Tabari , t raduite par Hermann Zotenberg , 

Par is , 1867, t . IV, p.p. 293—297 e t c . 



в о е н н ы м * ремеслом* и вообще службою у з б е к а м * пришлось искать с р е д с т в * 
к * жизни в ъ зѳмледѣліп, ибо д л я р а з в и т і я с к о т о в о д с т в а не имѣлось п а с т б и щ * . 

П о с в ѣ д ѣ н і я м * 1 8 6 8 г . , В . В . Р а д л о в ъ о п р е д ѣ л я л * численность осѣд-
л ы х * т у з е м ц е в * в * сыръ-дарьинской области в ъ 3 0 0 т . д . , в * т о м * числѣ 
с а р т о в * 1 6 0 т . , т а д ж и к о в * 4 0 т . , кураминцевъ 2 0 т . и у з б е к о в * 8 0 т . ) . 
Вамбери, в * 1 8 8 5 г . , считая по с в ѣ д ѣ н і я м ъ К о с т е н к и , с е м и д е с я т ы х * г о д о в * , 
в * с ы р ъ - д а р ь и н с к о й области 2 1 0 . 7 7 4 д . с а р т о в ъ , в ъ ферганской 3 4 4 . 0 2 3 
и в * зеравшанском* о к р у г ѣ 1 2 3 . 1 3 8 д . , всего же в * туркестанскомъ к р а ѣ 
6 9 0 3 0 5 с а р т о в ъ , п о л а г а л * , ч т о с ъ добавленіемъ с а р т о в ъ Х и в ы ( г д ѣ они 
сосредоточиваются г л а в н ы м ъ образомъ в * г о р о д а х * Х и в ѣ и У р г е н д ж ѣ ) , Б у -
х а р ы и пр. общее число с а р т о в ъ можно принять в ъ 1 м. д у ш * обоего пола ) . 
« П р о е к т * В с е п о д д а н н ѣ й ш а г о о т ч е т а » о п р е д ѣ л я л ъ к ъ 1 8 8 1 году число сар-
т о в ъ в ъ т у р к е с т а н с к о м * г е н е р а л ъ - г у б е р н а т о р с т в ѣ в * 8 0 0 т . д . , считая с в е р х * 
т о г о 8 0 т . кураминцевъ и 2 0 0 т . у з б е к о в * 3 ) . И . Л . Я в о р с к і й в ъ 1 8 8 9 г . 
с ч и т а л * в * сыръ-дарьинской области 1 3 7 т . , в * ферганской 4 7 5 т . , в * самарканд-
ской 1 0 0 т . , в * а м у - д а р ь и н с к о м * о т д ѣ л ѣ 1 6 т . ( з н а ч и т * в ъ т у р к . г е н е р а л * - г у -
бернаторствѣ всего 7 2 8 т . ) , в * закаспійской области 1 5 т . , в * Х и в ѣ 5 0 т . , 
в ъ Б у х а р ѣ 7 0 0 т . и в ъ а в г а н с к и х ъ в л а д ѣ н і я м ъ 1 0 0 т . , слѣдовательно всего 
1 5 9 3 . 0 0 0 д о . п . с а р т о в ъ 4 ) . Х о т я онъ ссылался н а офиціальныя с в ѣ д ѣ -
н ія относительно областей, но по «Сборнику м а т е р і а л о в * д л я статистики с а -
маркандской области в а 1 8 8 7 и 1 8 8 8 г о д а » ( в ы п . I , С а м а р к а н д * , 1 8 9 0 г ) 
в * области этой с а р т о в * не п о к а з ы в а е т с я , т а д ж и к о в * 1 6 4 . 1 6 9 д . и узбе-
к о в * 4 8 9 . 6 9 0 д . , т о г д а к а к * у г . Я в о р с к а г о т а д ж и к о в * 2 0 8 т д . и 
у з б е к о в * 2 8 8 т . Составитель « О б з о р а сыръ-дарьинской области з а 1 8 8 о г . » 

Спб 1 8 8 7 г ) Е Т . С м и р н о в * , в * и з д а н н о м * имъ сборникѣ « С р е д н я я 
А з і я » ( Т а ш к е н т * , 1 8 9 5 г о д а ) , о ц ѣ и я е т ъ , не у к а з ы в а я и с т о ч н и к о в * , число 
с а р т о в * в * т у р к е с т а н с к о м * г е н е р а л ъ - г у б е р и а т о р с т в ѣ в * 7 0 0 т . , у з б е к о в * в * 
3 1 2 т . , кураминцевъ и к а р а - к а л п а к о в ъ 1 0 0 т . 8 ) . 

И з ъ в с ѣ х ъ э т и х * р а з н о о б р а з н ы х * цифръ можно в з я т ь д л я сыръ-дарь ин-

? Z S S I etc* 1885, S. 370. В ъ 1892 , въ с т а т ь ! The T n r h o - T a t a r s В а м -

бери стихаете сартовъ ^ ^ ^ ^ ^ народовъ, обнх. въ росс импо-

р т l ^ t ™ , - ' св *д*н1ямь 1876 „ сарховъ въ сыръ-дарьинской, самарканд-

С В О Й Я ; : Р О * — Т У Р ™ > , A T T B I S С П Б - 1 8 8 9 

года, схр. 316 и слѣд. N . Dictionnaire Roueeelet (t . VI , 1894, 

тнхъ 410 i . д. 

ской области 1 3 7 т . с а р т о в ъ , д л я ферганской 4 7 5 т . и д л я а м у - д а р ь и н с к а г о 
о т д ѣ л а 1 6 т . , итого 6 2 8 т . д . с а р т о в ъ . В с е это цифры г . Я в о р с к а г о , к о -
торый ссылается н а офиціальные источники, х о т я и не у к а з ы в а е т * и х ъ в ъ 
частности д л я каждой цифры. О н ъ же п о к а з ы в а е т * в * самаркандской области 
1 0 0 т . с а р т о в ъ и в ъ закаспійской 1 5 т . , но в ъ в и д у о т с у т с т в і я с а р т о в * в * 
самаркандской области по вышеупомянутому « С б о р н и к у » и в ъ в и д у п о к а з а н і я 
по «Обзору закаспійской области за 1 8 9 3 г о д * » ( стр . 5 7 ) людей р а з н ы х ъ 
народностей, в ъ т о т ъ ч и с л ѣ с а р т о в ъ , всего лишь 2 . 8 8 7 д„, принять эти 
цифры г . Я в о р с к а г о з а д о с т о в ѣ р н ы я н ѣ т ъ возможности. Н е л ь з я т а к ж е в о с -
пользоваться цифрою в ъ 5 0 т . с а р т о в ъ в ъ х и в и н с к о м * х а н с т в ѣ , ибо по новѣй-
ш и м * с в ѣ д ѣ н і я м ъ о населеніи этого х а н с т в а г . П . К у з н е ц о в а ' ) с а р т о в ъ не 
показано : можетъ б ы т ь с а р т ы в к л ю ч е н ы в ъ число у з б е к о в * , и в ъ т а к о м * с л у -
ч а ѣ в з я т ь цифру г . Я в о р с к а г о значило б ы помѣстить сартовъ э т и х * в д в о й н ѣ , 
т о г д а к а к * с в ѣ д ѣ н і я г . Я в о р с к а г о о х и в и н с к о м * населеніи оказались вообще 
далекими о т ъ д ѣ й с т в и т е л ь н о с т и . О б щ а я цифра г . Я в о р с к а г о о наседеніи бу-
х а р с к а г о х а н с т в а не очень разнится о т * д о с т о в ѣ р н ы х ъ н о в ѣ й ш и х ъ с в ѣ д ѣ н і й , 
а потому можно в з я т ь его цыфру с а р т о в ъ 7 0 0 т . в ъ б у х а р с к и х * в л а д ѣ н і я х ъ 
и, з а неимѣніѳм* д р у г и х ъ д а н н ы х * , е го же цифру 1 0 0 т . с а р т о в ъ в ъ а в г а н -
с к и х ъ в л а д ѣ н і х ъ , х о т я обѣ довольно сомнительны. Э т и м * п у т е м * общее число 
с а р т о в ъ опредѣляется всего болѣе 1 . 4 2 8 . 0 0 0 д . о. п . , в * т о м ъ ч и с л ѣ в ъ р у с -
с к и х * в л а д ѣ н і я х ъ 6 2 8 т . и в ъ б у х а р с к и х * и а в г а н с к и х ъ 8 0 0 т . д . о . п . 

X I I . Тюрки Восточнаго Туркестана. 

Таримсв ій б а с с е й н * , лежащій между Т я н ы п а н е м ъ , Памирской горной 
системой и окраинами Т и б е т а , д о л ж е н ъ б ы л ъ служить м ѣ с т о м ъ столкновенія и 
метисацій т р е х * р а с * : с ъ востока и с ѣ в е р а — тюркской, с ъ з а п а д а - индо-

») «Спб. вѣдомости» 1896 г. № 128. По свѣдѣніямъ г . Кузнецова, въ х а н с т в ! 4 8 т. 
дворовъ у з б е к о в ъ , 30.750 дворовъ или кибихокъ полукочевыхъ туркменовъ, 3.600 к и -
битокъ киргизовъ, схолько же кара-калпаковъ < 1 х. дворовъ осхальныхъ народносхей, а 
всего 86.760 дворовъ или кибитокъ, чхо составляехъ около 500 т. душъ обоего пола. Е с л и 
сравнить ети свѣдѣнія съ предшествующими, то окажется, что, по М у р а в ь е в у (1819 г ) 
населѳніѳ ханства полагалось около 300 т. душъ. По Данилевскому, который нь 1842 
лично обозрѣлъ большую часть насѳленныхъ пунктовъ и считалъ свои исчисленія наибо-
лѣѳ близкими къ дѣйствитѳльности, населеніе состояло изъ 76.500 семѳйствъ, въ чиелѣ 
около 294 т. д., а именно 3 0 т. семой с а р т о в ъ , 18 т. семей у з б е к о в ъ , 15 т. пор-
с іанъ, 7 т . даѳмшидовъ, 8 т. кара-калпаковъ, б т. туркмѳнъ и 500 киб. киргизовъ. По 
с ю в а м ъ его, « с а р т ы составляютъ преобладающее племя осѣдлаго народонаселенія и 
суть коренные жители ханства» , у з б е к и же-второстепенный классъ «по числу и по-
литическому вначснію» съ начала X I X вѣка («Описаніѳ хивинскаго ханства.» въ «8а-



иранской и с ъ ю г а — т и б е т с к о й . Природныя услов ія с т р а н ы мало пригодны 
д л я Е О Ч Ѳ В Н И К О В Ъ , А потому н а д о п о л а г а т ь , ч т о оазисы ея , особенно в ъ западной 
подовинѣ были с ъ глубочайшей древности з а н я т ы о с ѣ д л ы м ъ населеніемъ, 
которое состояло конечно и з ъ а р і й д е в ъ . З а с т о л ѣ т і е до P . X . к и т а й ц ы нашли 
з а н я т ы м и осѣдлыми жителями не т о л ь к о в с ѣ т ѣ м ѣ с т н о с т и , г д ѣ н ы н ѣ с у щ е -
с т в у е м в ъ В о с т о ч н о м ъ Т у р к е с т а н ѣ земледѣліе , но с в е р х ъ того и т ѣ , которыя 
в п о с л ѣ д с т в і и опустѣли в с л ѣ д с т в і ѳ постѳпѳннаго в ъ центральной А з ш умень-
гаенія влажности и поглощенія о б р а б о т ы в а е м ы х ъ земель сыпучими песками. ^ 
Ч т о первоначальное осѣдлое населеніе было в ѣ р о я т н о арійское, это у д о с т о в ѣ -
ряется относящимся к ъ V в ѣ к у с в и д ѣ т е л ь с т в о м ъ « И с т о р і н с ѣ в е р н ы х ъ д в о р о в ъ » 
о томъ что « о т ъ Г а о ч а н а (около н ы н ѣ ш н я г о Т у р ф а н а ) на з а п а д ъ жители 
в с ѣ х ъ ' в л а д ѣ н і й и м ѣ ю т ъ в п а л ы е г л а з а , высокій н о с ъ ; только в ъ Х о т а н ѣ 
обликомъ не п о д х о д я т ъ н а т ю р в и с т а н ц е в ъ , a болѣе н о х о д я т ъ н а к и т а й ц е в ъ » ) . 
С х о д с т в о х о т а н ц е в ъ с ъ к и т а й ц а м и объясняется, безъ сомнѣнія , исконною 
сильною м е т и с а щ е в к тамошнихъ ар ійцевъ с ъ тибетцами, непосредственными 
сосѣдями Х о т а и а . ^ И з ъ т о ю же с в и д ѣ т е л ь с т в а V в ѣ к а можно заключить , ч т о 
населеніѳ восточнаго Т я н ь ш а н я мало отличалось наружностью о т ъ в а р о д о в ъ 

, монгольской расы в ъ обшврвомъ с м ы с л ѣ , т . е . б ы л о . т ю р к с к и м ъ и тибетскимъ 
W Н а послѣдній элемента , помимо д р у г и х ъ о б с т о я т е л ь с т в ъ , у к а з ы в а е м обитаніе 

около оконечности восточнаго Т я н ь ш а н я юечжей, которые, у х о д я во I I в ѣ к ѣ 
. , до P . X . н а з а п а д ъ , т а к ж е могли п о к и н у т ь в ъ восточномъ Т я н ы п а н ѣ ч а с т ь 

с в о и х ъ о т с т а л ы х ъ , к а к ъ и в ъ Н а н ы п а н ѣ . С ъ другой стороны » о с ъ 
If х у н н а м и з а с т а в л я е м п о л а г а т ь , ч т о в ъ с о с т а в ѣ паселенія восточнаго Т я н ь ш а н я 

н ходились издревле и т ю р к и . В . В . Г р и г о р ь е в у историкъ В о с т о ч н а г о Т рке-
' с т а н а , в и д ѣ л ъ в ъ о й х а р д а х ъ Ш о л о м е я и в ъ уи путешественника ^ ц а І Ѵ в ѣ к а 

Ф а - с я н я , в ъ мѣстности н ы н ѣ ш н я г о К а р а ш а р а , у й г у р о в ъ , но не т ѣ х ъ обще-
и з в ѣ с т н ^ ъ у й г у р о в ъ , которые обитали в ъ это время, в ъ I Y с т о л ѣ т ш , н а 
с Г л " Д Р У Г - тюркское племя или т о ч н ѣ е с о ю з ъ р о д о в ъ , который также 

п и с к а х * и. р. геогр. общества» 1851 ^ ^ ^ 
войну ( 1 8 5 8 г.): узбеки « с о с т а в л я ю т * Н ынѣ преобладающее 
числу, н по политическому в н а ч е н ^ . а чсарты коренн^е жители ^ ^ 1 б т 

племя»; т ' Г Г ^ Л Г Д а ^ Х и в у » в * «Запис-
посѳлянъ, ВИРГИ80ВЪ около і и Т. д.» ' 
к а х ъ и. р. геогр. общества» , 1861 г., кн. I , стр. 1 0 5 и 106 ) . 

стюркистанцевь» конечно стоите «ху» т . е . в о ^ J ^ ^ ^ Д а в а н в 

имущественно тюрки. В ъ ^ а н ь ш у в ' х q T 0 . ж и т е д н в 0 0 б щ е нмѣюте впалые глаза и 
(Ферганы), вамѣчено, около ю о г. до г . л . , и « 
г у с т ы а бороды» (тамъ жѳ , стр. 22) . 

носилъ имя « с о ю з н и к о в ъ » , у й г у р о в ъ * ) . М н ѣ к а ж е т с я , что тюрки восточнаго 
Т я н ь ш а н я д о л ж н ы были п р и н а д л е ж а т ь к ъ племени ч у , роды кот ораго чуюе, 
чуми, ч у б а н ъ и п р . в ъ Ѵ П в ѣ к ѣ занимали с ѣ в е р н ы я подножія Т я н ь ш а н я , а 
во П — V в ѣ к а х ъ составляли т а м ъ же в л а д ѣ н і ѳ Ю е б а н ь . В ъ к о н ц ѣ V в ѣ к а , пере-
шѳдшіѳ с ъ Селенги временно на з а п а д ъ г а о г ю й ц ы или теле подчинили себѣ 
в о с т о ч н ы й Т я н ы п а н ь и д а ж е К а р а ш а р ъ . Можно д у м а т ь , ч т о именно с ъ этого 
времени началось усиленное отуреченіе и средней части В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а , 
но конечно помѣси с ъ тюрками совершались и несравненно р а н ѣ е , не только 
при у с у н я х ъ , которые сажали с в о и х ъ князей в о в л а д ѣ т е л н , напр. Я р к е н д а , но 
и при и х ъ п р е д ш е с т в е н н и к а х ъ с е й ц а х ъ . Отурѳченіе продолжалось на всемъ 
пространствѣ В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а , с ъ половины V I с т о л ѣ т і я , при з а п а д н о -
т ю р н с к и х ъ х а н а х ъ , которые вмѣшивались часто во в н у т р е н н і я д ѣ л а с т р а н ы и 
оспоривали в л а д ы ч е с т в о н а д ъ нею у к и т а й ц е в ъ и тибетцевъ . П о с л ѣ д н і е 
о в л а д ѣ в а л и н а нѣкотороѳ время во второй половинѣ Ѵ П в ѣ к а западною 
част ію В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а , а в ъ к о н ц ѣ Ѵ Ш столѣт ія восточнымъ Т я н ь -
гаанемъ 2 ) . 

' ) «Восточный или Кнтайскій Туркестанъ» , Спб., 1873 года, стр. 70, 1 1 1 - 1 1 3 , 
192 и 193» 

s ) В ъ «Исторіи с к в е р н ы х * дворовъ» упоминается владѣніе Болу («Собраніѳ свѣ -
дѣшй» и пр., Ш , стр. 1 7 5 ) и въ « Т а н ъ - ш у » владѣнія Б у л у или Булюй, большой и 
малый (тамъ жѳ, стр. 252 и 253) . Составители географіи манджурской двнастіи «Дай-
цинъ-и-тунъ-чжи», сдѣдуя мнѣнію или пріемамъ «учѳнаго комитета», учрежденнаго Ц я н ъ -
лунѳмъ для всправлѳнія иностранных* именъ въ «Юань-ши» и испортившаго эту исторію 
монгольской д и н а с т ш произвольными поправками, нашли, что вмѣсто Болу и Болюй 
с л ѣ д у е т е читать Б у р у т е и что стало быть населѳніемъ этого вдадѣнія были буруты, к а к ъ 
именовали кара-киргизов* калмыки, а за ними с ъ Х Ѵ Ш в ѣ к а и китайцы. Т а к о е обра-
щен™ Болюй в ь бурутовъ было принято безъ надлежащей критики Аб. Ремюза , Кла-
протоиъ, Риттеромъ и в с т р ѣ ч а е т с я между прочим* въ с т а т ь ѣ «Энциклопедическая» сло-
варя» Б р о к г а у з а и Эфрона о кара-киргизах* , гдѣ (томъ 15, 1895 г., стр. 102 н 103) 
утверждается, со ссылкою на «сказанія Дай-цннъ-и-тунъ-чжи», что тяныпанск іе кыргызы 
«въ глубокой древности обитали по южную сторону Х о т а н с к и х ъ г о р * и у ж е въ I V в ѣ к ѣ (? ) 
появились у Тяньшаня подъ к и т а й с к и м * и м е н е м * Б о - л у и Б у - л у » . П о этой с т а т ь ѣ 
нынѣшніѳ кара-киргизы суть эти самые буруты, смѣшавшіеся с * выведенными цзунгарами 
с * Е н и с е я кыргызами. Т а же с т а т ь я зачисляете въ число кыргывов* абакъ-киреевъ: 
«Третья и послѣдняя часть в . , о б и т а ю щ и х * по среднему Тяныианю, за послѣднее 
•рема значительно расширила с в о и кочевья. Ч а с т ь родовъ и х * заняла с н а ч а л а южный 

а п о т о м ъ перевалила и н а сѣвѳрный склон* его, в с т у п п в * в * предѣ іы 
Кобдоской области в * Монголіи». Это несомнѣнно абакъ-квреи, но они в * среднем* 
І я н ы п а н ѣ не обитали и к ъ кыргызамъ не принадлежать, а с у т ь племя киргизь-казачье . 
Что к а с а е т с я Болюя, то нзъ свѣдѣній о владѣніяхъ этого имени, большом* и малом* 
в * н с т о р ш д и н а с т ш Т а н * видно, что они с ъ востока прилегала к * Т и б е т у , а н а з а п а д ѣ 
граничили с * У ч а н о м * и Скверною Индіею, при ч е м * Большой Болюй Уаходился къ 
юго-востоку отъ Малаго. О т е послѣдняго вчиталось на ю г * до Гэшеми (Кашмир*) 500 ли 

M Л Т ъ ™ » * * ° Л Ю Й Н а Ю Г ° - В 0 С Т 0 Е Ъ 3 0 0 л и - П о в т и « ь Разстоаніям* выходите, что' 
Малый Болюй с о о т в ѣ т с т в у е г ь нынѣшнему К у н д ж у т у и Гильгиту, Большой ж е - Б а л ь т и -



В ъ половинѣ I X в ѣ к а , восточный Т я н ы н а н ь б ы л ъ з а н я т » т ѣ м и у й г у р -
скими родами, которыо п о с л ѣ разрушѳнія у й г у р с к а г о ц а р с т в а на О р х о н ѣ оста-
вили свое отечество и удалились н а ю г о - з а п а д » 1 ) . У й г у р с к і я в л а д ѣ н і я про-
стирались н а з а п а д » до К а р а ш а р а и д а ж е до К у ч а , если « н ѣ к т о Д э м а н л э , 
жившій в ъ К а р а ш а р ѣ и о б ъ я в и в ш і й себя в ъ д о с т о и н с т в * ш е х у » п о е л * п а -
денія у й г у р о в » а ) , б ы л ъ у й г у р с к и м » в л а д ѣ т е л е м ъ , к а к ъ это можно з а к л ю ч и т ь 
и з ъ пожадованія ему г р а н а т ы н а ханское достоинство императором» С ю а н ь 

стану или Малому Тибету . Подтверждается это между прочимъ и путемъ китайскаго 
отрада въ Малый Болюй въ 747 году, лежавшимъ чрезъ Поми (Памиръ) и Ш и г н а н ъ 
(скорѣе В а х а н ъ ) , откуда, раздѣлившись на три части, китайцы процикли въ Болюй трѳма 
горными проходами (см. T h o E a r l y History of T i b e t , by S . W . B u s h e l l , въ J o u r n a l o f 
t h e R o y а І Авіatic Society, 1880 , v. 12, new eerie , p. 530) . По автору «Тарихи-Рашидн», 
совершившему въ начал* второй четверти X Y I в ѣ к а походъ въ эту самую страну, B a l u r 
или Бѳлуристанъ граничить н а в о с т о к * с ъ кашгарскими и яркендскнми землями н а 
сѣвѳрѣ съ Бадахшаномъ (которому тогда принадлежали В а х а н ъ и Шигнанъ) , н а запад* 
съ Кабулом* и Ломганомъ, на ю г * с ъ землями, подвластными Кашмиру. «Населеше 
малочисленно. Ни одна деревня н е живетъ въ мир* съ другими, а н а х о д в т с я с ъ ними в ъ 
постоянной в о й н * и бояхъ.. . Обработкой полей занимаются женщины, мужчины же только 
в о й н о ю . Т а к ъ к а к ъ долинъ мало н пастбища скудны, то народъ скота держитъ немного... 
Племена о Х и ы х ъ долинъ говорятъ на разныхъ я з ы к а х * » . ( T h e T a r . k h - . R a s h i d . edit . 
by N. E l i a s , Loudon, 1895 , p. 3 8 4 - 6 ) . Изъ этого описашя ясно , что Ьелуръ соответ-
с т в у е т е нынішнимъ Кунджуту , Г и л ь г и т у , Я с и н у , Читралю и части К а ф и р и ^ и ято 

насѳлоніѳ его не имѣло ничего общаго с ъ кара-киргивами или нынѣ і С ль 
Ш а у (тамъ жо, р. 385) , памирскіѳ кыргызы имѳнѳмъ Пелуръ называюте нынѣ Ччтраль 
П о с вид* то ль ству францувскаго путешественника E . de Poncins ( B u l l e t m de l a Société 
J e G Ä f c t e de P a r i s , W 9 5 , p. 1 % проходившаго чрезъ Кунджутъ в ь 1 8 9 « г о д у т и п * 
населения этой страны блнвокъ к ъ типу балтистанцевъ Л а д а к а , т . е . тибетешй. П о 
всему этому несомнѣнно, что китайскій Болу или Болюй у Сюань Ц в а н а По-лу-ло^есть 
к и т а й с к а я транскрипція имени страны Белуръ и что составители ДайЦннской г е о г р а ф ^ 
отождествляли это имя с ъ калмыцкимъ названіомъ кыргызовъ (бурутъ) совершенно не -
основательно. П о нахожденію между тибетскимъ Балтистаномъ и арійскимъ Кафири-
станомъ насоленіе Белура должно было состоять и состояло ивъ племенъ тнбетокнхъ и 
аоійскихъ и помѣсей между ними, а не тюркскихъ. В ъ верховьяхъ Керш-дарьи, въ го-
пахъ с у щ е с т в у е т е и въ н а с т о я щ е е время селеніе П о л у , посѣщенное Пржевальскимъ, 
жители ето рвдеказывали, что предки ихъ переселились сюда иаъ Тибета н а з а д * тому 
восеиь поколѣній, и П р ж е в а л ь с к і й находилъ въ и х ъ наружности нѣкоторыя т и б е т с к ш 
ч е р Г хоте языісь у нихъ теперь тюркскій и вѣра мусульманская («Четвертое путе-
шествіе въ центральную Авію» , С п б , 1888 г., стр. 4 0 8 и 409) . 

i ) ч а с т ь уйгуровъ завладѣла въ то же время подножіями Н а н ы н а н я . В ъ X I в ѣ к ѣ 
эти уйгуры были покорены данеяиами. М о г у т ъ быть почитаемы и х ъ о с т а т к о м * х а р а -
Т г у р ы ! найденные в ь горахъ Н а н ь ш а н я Г . Н . Потанинымъ и сохранившее еще тюкр-
сісій языкъ; кочующіе вмѣстѣ съ ними болѣе многочисленные шира-бгуры (сары-уйгуры) 

Г о р я т * по монгольски с ъ примѣсью тибетскихъ с л о в ъ ( « Т а н г у т с к о - т и б е т с к а я о к р а и н » 
и п р , 1893 г , т . I , часть 3 ) . Ё г у р ы обитаютъ н а сѣверномъ с к л о н * хребта, сопровож-
дающаго лѣвый б е е г ь Б а р д у н а , притока р. Е д з и н а . И х ъ всего около 8 0 0 сѳмой с о с т ^ 
ляющихь семь отоковъ, изъ которыхъ два западных* хар 
и хурунгутъ ( с И з в ѣ с т і я и. р. географнческаго общества», 1886 года, стр . 345 ) . 

») «Собраніо свѣдѣній», I , стр. 372 . 

Д з у н о м ъ , к о т о р ы й п о л а г а л » , ч т о Дэманлэ состоит» к а г а н о м » х о й - х у в ъ 
А н ь с и *) , т . ѳ . в ъ К у ч а . В о второй же п о л о в и н * I X с т о л ѣ т і я или немного 
позднѣе , западною половиною с т р а н ы о в л а д ѣ л и х а н ы или плеки к а р л и к о в » , 
в л а с т в о в а в ш и х » на З а п а д н о м » Т я н ы п а н ѣ уже с ъ половины ѴТГТ в ѣ к а . Около 
X в ѣ к а идѳки эти приняли мусульманство и обратили в ъ эту религію насе-
леніе К а ш г а р а , а потомъ, п о е л * продолжительной борьбы, и насѳленіе Я р -
к е н д а и Х о т а н а , упорно д е р ж а в ш и х с я б у д д и з м а и п о л у ч а в ш и х » поддержку 
и з ъ Т и б е т а 2 ) . Б » к о н ц ѣ X в ѣ к а и н а ч а л * X I кашгарск іѳ илеки о в л а д ѣ л п 
М а в ѳ р а н н а г р о м ъ , г д * потомки и х ъ , в ъ к а ч е с т в * в а с с а л о в » с е л ь д ж у к и д о в ъ , 
потомъ кара-киданей и х а р е з м ъ - ш а х о в ъ , — в л а с т в о в а л и до нашествія м о н г о л о в » , 
в » то в р е м я , к о г д а д р у г а я и х ъ в ѣ т в ь продолжала, к а ж е т с я , править в ъ К а ш -
гаріи в » п о д д а н с т в * кара-киданой до и х ъ п а д е н і я . В л а д ы ч е с т в о к а р л ы к о в » 
должно б ы т ь почитаемо временем» снльнѣйшаго отуреченія насѳденія К а ш -
г а р і и , которое продолжалось и при д ж а г а т а и д а х ъ . В ъ к о н ц ѣ X Y I I в ѣ к а в е с ь 
В о с т о ч н ы й Т у р к е с т а н » б ы л ъ подчинен» цзунгарами, а о т ъ н и х ъ во второй 
п о л о в и н * X Y I I ! с т о л ѣ т і я перешел» в ъ руки к и т а й ц е в » . 

' ) H i s t o i r e généra le de l a Chine par Mai l la , t . У І , p. 5 0 5 . 
2 ) См. «Тевкѳреи Богра-ханъ» въ иэложеніи д-ра B e l l e w въ R e p o r t o f a Miss ion to 

Ia rkand in 1873 under command o f s i r F . D . F o r s y t h , Calcutta, 1875, p.p. 1 2 1 — 1 2 9 . 
Co врѳмѳнъ Дѳгиня,—который (Histoire des Huns etc , t. П , p. 29), въ виду извѣст ій 
мусул ьманск их* писателей о принадлежности овладѣвшему Мавераннагромъ Б о г р а -
хану Кашгара, Х о т а н а , Б е л а с а г у н а , Т а л а с а и вообще земель до границъ Китая , 
находилъ, что т а к і я обширныя владѣнія приличествовали лвшь х а н у уйгуровъ, — 
обыкновенно полагали, что илеки, владѣвшіе ааиаднымъ Т я н ь ш а н е м ъ и е г о ю ж -
нымъ и сѣвернынъ склонами и завоѳвавшіѳ Мавераннагръ, были уйгуры. Н о В . В . 
Григорьевъ, въ послѣднѳмъ т о м * своихъ дополненій к ъ А з і и Р и т т е р а ( « В о с т о ч -
ный Туркестанъ» , вып. 2 , 1873 г . , стр . 195 и слѣд. 278 и сд*д . ) и въ изслѣдованіи «Кя-
раханиды» ( в ъ «Трудахъ восточнаго отдѣлѳнія и. р. археологичѳскаго общества», часть 
17 , 1874 г.), выяснилъ, н а основаніи извѣст ій а р а б с к и х * географовъ Я к у б и ^ _ Н с т а х р в , 
М а с у д и и др. и мусульманскихъ историков*, что властвовавшіо въ Т у р к е с т а н * и М а в е р а н -
нагрѣ турки, ханы которыхъ именовались илеками, были карлыки. Е с т ь однако и в ъ 
настоящее время ученые , преимущественно изь лингвистовъ, прѳдпочитающіѳ считать 
илековъ уйгурскими ханами. Изложенные въ изслѣдованіи В . В . Радлова «Къ вопросу 
объ у й г у р а х ъ » (1893 г . , стр. 116 и слѣд.) аргументы въ этомъ смысл* не кажутся впро-
ч е м * достаточными. Таково прѳдположоніе его о томъ, что в ъ относящемся к ъ карлы-
камъ м ѣ с т ѣ Масуди имя этого народа попало «по ошибвѣ». Т а к о в о же толкованіѳ и з -
в ѣ с т і й Истахри въ томъ смысл*, что Восточный Туркестанъ занимали уйгуры, вемли 
же отъ У р а л а до Ферганы гузы, при чемъ не обращено вниманія на то , что по пояснѳнію 
того же Истахри, приведенному Григорьѳвымъ, граничили съ Мавераннагромъ «отъ 
Аспиджаба (т. е. отъ бассейна А р ы с а ) до отдаленнѣйшихъ городовъ Ф е р г а н ы (т . ѳ . до 

\ У ш а и Увкѳнда, которые упоминаются у того же И с т а х р и ) - т у раи-х а р л у х и » , иэъ 
чего ясно, что карлыки ванимали оба склона западнаго Т я н ы п а н я . Иввѣстія Истахри 
подтверждаются и слѣдующими свѣдѣніями И б н ъ - Х а у к а л я ( 9 4 3 — 9 6 8 г.г.) , который не 
были укаэаны Григорьевымъ: «Отъ О к с а до границы мусульманских* земель в ъ Ф ѳ р г а н ѣ 
немного болѣе 2 0 дней пути; отсюда, чтобы прибыть въ страну тагавгааовъ (уйгуровъ) . 



П р и т а к о м ъ историческом* прошлом* ,насѳлѳніѳ В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а 
является р е з у л ь т а т о м * р а з н о в р е м е н н ы х * помѣсей в о с т о ч н ы х * и р а н ц е в * с ъ 

п е р е с і к а я страну к а р л о к о в ъ , потребно немного б о л ѣ ѳ 3 0 д н е й » (Re ina ud—Géogra phie 
d 'Aboulféda, t . 1, P a r i s , 1848 , p. C C C L I I I ) . 30 дней пути отъ Оша или Узгенда приво-
дите по крайней мѣрѣ въ К у ч а , ивъ чего ясно, что Кашгаръ находился в ъ с т р а н ! кар-
лыковъ, а не уйгуровъ . «Прѳдположеніе, что илоковъ надобно безусловно считать уйгур-
скими царями, подтверждается г л а в н ы м ъ о б р а з о м ъ еще и повазаніемъ в ъ Т а -

ь Х г Р и х Н " Д а о х а н к у ш а й , 8аимствованнымъ изъ у й г у р с в и х ъ источниковъ. В ъ номъ 
" говорится, что пѳрвымъ уйгурскнмъ ханомъ былъ Б у к у - х а и ъ (вѣроятно правильн!о 

было бы Б у в p а - х а и ъ ) и что онъ выстроилъ городъ Бѳласагунъ» и т. д. Н о обращеніе 
Б у к у - х а н а въ Б у к р а - х а н а ни н а чѳмъ но основано, тогда какъ имя Б у в у - х а н ъ и въ к и т а й -
с к о й транекрипціи было Pou-hou-han ( в ъ «Ляо-ши» въ иисьиѣ киданьскаго императора 
к ъ уйгурскому государю 924 г., г д ! упоминается древній городъ Pou-hou-han 'a повиди-
мому н а О р х о н ! , см. Visdelou в ъ В і Ы . orient . , 1779, I V , p. 1 8 8 - 1 9 1 ) . Х о т я уйгурскія 
легенды прописывали своему Оленю-хану между прочимъ и основаніѳ Б е л а с а г у н а (если 
только Джувейни н е порепуталъ Б ѳ л а с а г у н ъ с ъ б а л г а с с у и ' о м ъ , какъ в ! р о я т н о ужо 
иъ то вромя монголы навывали развалины уйгурской столицы н а О р х о н і ) , это однако жо 
не вначитъ, чтобы въ самомъ д ѣ д ! Б е л а с а г у н ъ н а Чу былъ основанъ вакимъ-нибудь 
уйгурсвииъ государемъ, ибо е г о страною уйгуры никогда не владѣли. В . В . Григорьовъ 
странныиъ образомъ но обратилъ вниманія н а тождественность карлыковъ съ гэлолу в и -
т а й с к и ѵ ь н в в і с т і й , у к а з а н н у ю е щ е Visdelou. М е ж д у тЬмъ, по « Т а н ъ - ш у » , гэлолу-кар-
лыки, принявъ съ уйгурами участіѳ въ соврушенін владычества турковъ-тукю к ъ М о н -
голіи, двинулись повднѣе, въ 7 5 5 — 7 6 6 г.г. , н а западъ н овладели бывшими землями за-
падныхъ турковъ; въ 766 г . варлывекій ханъ «пѳренесъ містопребываніе к ъ р і к ѣ Суйѣ», 
т. е . Ч у , а п о з д н ! е варлыки подчинили себѣ и в с ! городки въ б а с с е й н ! Арыса, достиі -
нувъ такимъ обравомь до Сыръ-дарьи. (оСобраніо с н і д ѣ н і й » , I , стр. 372 и 438 , и Ш , 
стр. 267) . Эти извЪстія выясняютъ, какъ и когда карлывп овлад!ли землями западныхъ 
турковъ до Сыръ-дарьи, и дѣлають понятнымъ, что они должны были стремиться под-
чинить с е б ! и Кашгарію, которая была подвластна западно-турецкимъ ханамъ, кото 
рымъ карлывп явились преемниками. Х о т я н и китайцы, сношевія которыхъ съвападожъ 
прервались тогда на долгое время, в и мусульмансвіѳ историки, не имѣвшіе еще въ эту 
эпоху свѣдѣній о происходившемъ въ с о с і д н и х ъ странахъ «нов !рныхъ» , не даютъ намъ 
объ этомъ Н8ВІСТІЙ, тѣмъ не м е н і о покореніе Кашгаріи изъ в с і х ъ тюркскпхъ цхеменъ 
возможно было въ ту эпоху лишь для карлыковъ. В о время в л а і ы ч е е т в а своего в ъ М о н -
голіи съ 7 4 4 до 8 4 0 г . , уйгуры и м ! л и слишкомъ много заботъ при столкновеніяхъ съ 
кыргызами, Китаемъ и тангутами, чтобы предпринимать дальнія завоеванія , и если про-
никали въ Кашгарію, то развѣ во время какого-нибудь грабительсваго похода. Когда 
же уйгурское х а н с т в о на О р х о н ! погибло, то малочисленнынъ и слабымъ остатками 
уйгуровъ, исвавшимъ с п а с е н і я у Наньшаня и восточнаго Т я н ь ш а н я , нельзя было и по-
мышлять о завоѳвав іяхъ н а врайнемъ з а п а д ! В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а . Напротивъ подчв-
неніе этой страны было вполнѣ е с т е с т в е н н о для с в ѣ ж и х ъ силъ варлывовь , встрѣтившнхъ 
н а Сыръ-дарьѣ такой отпорь со стороны арабовъ и саманидовъ, который не дозволилъ 
имъ расширяться далѣе н а западъ. Н а д о думать, между прочимъ, что именно жарлыки 
были г ! «невѣрные», которые в ъ первой п о л о в и н ! I X в ѣ к а овладѣла Ферганою, выгнавъ 
ея арабскаго губернатора саманида Ахмеда; визирь халифа М а м у н а «прогналъ изъ Ф е р -
ганы враговъ рѳлигіи и сдѣлалъ А х м е д а валіомъ етой области по прежнему. (His to ire 
des Samanides par Mirkhond, t rad, par D e f r é m e r y , P a r i s , 1845, p. 14) . Нападенія тюр-
ковъ однако но прекращались, потому что сынъ Ахмеда Измаилъ в ъ 893 г . пред-

. принимало, походъ до Т а р а з а (Таласа , чѣмъ выясняется, что война велась с ъ кар-
ликами); въ сл !дующѳмъ году тюрки съ большими силами вторглись въ его владѣ-
нія но были побиты; въ 906 г . Измаилъ снова ходилъ въ страну турковъ (тамъ же , р. 

т ю р к а м и , тибетцами и отчасти с ъ калмыками ' ) . Г о с п о д с т в у ю щ и м * элементом* 
о к а з ы в а е т с я в о всей с т р а н ѣ тюркскій а ) . Общаго племѳннаго имени осѣдлое 
насѳленіе В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а не имѣетъ и н а з ы в а е т * себя по м ѣ с т н о с т я м * 
к а ш к а р л ы к а м н , х о т а н л ы к а м и и т . д . , подобно с а р т а м ъ З а п а д н а г о Т у р к е с т а н а ; 
китайцы з о в у т ъ м ѣ с т н ы х ъ т ю р к о в ъ ч а н т у , к ы р г ы з ы — с а р т а м и 3 ) . 

П о китайским* с в ѣ д ѣ н і я м ъ , населеніе страны в ъ I в ѣ к ѣ до P . X . 
состояло и з * 3 9 . 4 5 5 с е м е й с т в * в ъ 3 1 4 . 2 2 0 д у ш ъ , ч т о было конечно меньше 
дѣйствитѳльности 4 ) . В * 1 8 7 3 г . миссія Ф о р с а й т а опрѳдѣляла населѳніѳ 

117, и В . В . Григорьѳвъ « В о с т о ч н ы й Т у р к е с т а н ъ » , вып. 2, стр. 279 , a 7і"акже Вамбери 
«Исторія Бохары», Спб., 1873 г . , томъ I , стр. 671) . Время нодчинѳнія Кашгаріи карли-
ками нѳизвѣстно, но это подчинѳніе должно было предшествовать 9 1 4 — 9 2 1 г .г . , ибо 
между этими годами Ибнъ-Хальдуномъ упоминается Т о г а н ъ - т ѳ г и н ъ , владѣлецъ кашгар-
ск ій (Григорьева «Восточный Т у р к е с т а н ъ . , вып. 2 , стр. 2 7 9 ) , в ѣ р о я т н о уже изъ к а р лык-
ской ханской семьи, какъ такъ повдиѣѳ встрѣчаются илеки с ъ ииѳнемъ Т о г а н ъ . 

*) Нѣкоторыо лобъ-норцы считаютъ своими предками монголовъ, отделившихся отъ 
нѣкоего Алъ-батая и пришедшихъ н а Лобъ-норъ съ Или; другіѳ говорятъ, что ихъ предки-
монголы были одноплеменны с ъ калмыками и принадлежали чѳтырѳмъ родамъ: тыметъ, 
ѳнетъ, аинасъ и іаиннасъ; наконецъ, по третьему сказанію, пришельцы-монголы нашли н а 
Л о б ъ - н о р ! племя мачинь, с ъ которымъ вскорѣ и смѣшались (Пржѳвальскій «Четвертое 
путѳшѳствіѳ», Спб., 1888 г . , стр. 300 ) . 

s ) П о слышаннымъ Пржевальскимъ сказаніямъ, насѳлѳніе округовъ К а ш г а р а и 
Аксу считается принадлежащимъ племени а р д б ю л ь , а жители расположенныхъ д а л і о 
н а востокъ оазисовъ Б а й , К у ч а и К у р л я происходите отъ племени х у p а с а и ъ , к о -
торое пришло въ древности изъ А в г а н и с т а н а (?) и отличается красотою, въ особенности 
женщины; насѳленіѳ х о т а н с к а г о и кѳрійскаго округовъ именуется м а ч и и ъ и отли-
чается по типу и даже по нарѣчію отъ яркендскаго и кашгарскаго («Чотвѳртоѳ п у т е -
а іеств іе» стр. 362 , 420, 429 и 484) . Вѣроятно отличія мачинцовъ происходятъ отъ сильной 
тибетской приміси. 

®) Н о с я т ь особыя имена, въ р о д ! племенныхъ, п а к п у л ы к и и д о л о й ы. Первые, 
по свѣдѣніямъ посольства Форсайта ( R e p o r t etc . , 1875 , p. 61 , 62), обитаюіъ, въ числѣ 
2 т. домовъ и 14 т . д. о. п., въ горахъ по p.p. Тызнапъ и Яркондъ-дарьѣ , арійскаго 
происхождѳнія, 80вутъ себя pakhpa, а с т р а н у Pakhpuluk . Повидимому, часть этихъ 
самыхъ пакпулыковъ описываете г . Пѣвцовъ («Труды тибетской экспѳдиців», г . I , Спб., 
1 8 9 5 года, стр. 24 и 143) подъ имѳнѳмъ ваханлыковъ. По обоииъ источникамъ онн шіиты 
и говорите по тюркски. Что к а с а е т с я долоновъ, то по Форсайту (р. 5 4 ) они составляютъ 
большую часть насѳлѳнія округа Маралбаши ( 3 5 т. д . ) и именуются dol или dolan, что 
значите крестьянинъ и напоминаете народѳцъ dolpa въ Т и б е т ! , упоминаемый въ « Т а р н х и -
Рашиди»; имъ на н ѣ е т ѣ приписываю«, калмыцкое происхождѳніѳ, но по наружности они 
напоминаютъ тибѳтскихъ bot ; они говорите по т ю р к с к и и мусульмане. По г . П і в ц о в у 
( стр . 544) , долонами жители 8ападныхъ округовъ зовутъ туркестанцѳвъ города К у р л я 
( 3 т . д.), которые с у т ь «потомки ссыльно-посѳлѳнцѳвъ» изъ западной Кашгаріи, водво-
рѳнныхъ вдѣсь китайцами во второй половин! Х Ѵ І П столѣтія. По «Си-юй-вынь-цзянь-лу» 
1773 г .) , насѳленіѳ Курля состоить не изъ ссыльныхъ, а просто изъ «долановъ», которые 
«составляли особое покод!ніѳ въ Т у р к е с т а н ! , приближенное к ъ хочжанамъ (ходжамъ) , 
иаслн лошадей ихъ, вынашивали орловъ» ( Іакинфа «Описаніо Чжунгаріи» и пр., Спб., 
1829 года, стр. 119) . Тибетское происхождѳніѳ ихъ мнѣ кажется весьма вѣроятнвмъ. 

4 ) В . В . Григорьѳвъ «Восточный Туркестанъ» , вып. 2, 1873 г . , стр. 40. 
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К а ш г а р і и в ъ 1 4 5 . О О О семей, до 1 . 0 1 5 . 0 0 0 д . о. п. * ) . Если в ъ нѣко-
т о р ы х ъ ч а с т н ы х * ц и ф р а х * , д а в ш и х * этотъ и т о г ъ , есть увѳличенія, то в ъ 
д р у г и х ъ есть умѳныпѳніе, т а к ъ что в ъ общем* численность населѳнія близка 
к ъ настоящей. А . Н . Куропаткинъ ( 1 8 7 7 г . ) д а е т * цифру в ъ 1 . 2 0 0 . 0 0 0 д . * ) . 
М . В . П ѣ в ц о в ъ полагает* «приблизительно до 2 мил. д у ш ъ » 8 ) . П о мнѣнію 
русскаго консула в * К а ш г а р ѣ H . Ф . Петровскаго , приводимому Н . Л . З е -
ландомъ 4 ) , населѳніе Восточнаго Туркестана « в ъ настоящее время едва-ли 
болѣе милліона». Этой цифры и с л ѣ д у е т ъ держаться, к а к ъ наиболѣѳ досто-
вѣрной б ) . 

Т а р а н ч и ( т . е . хлѣбопашцы) илійской долины суть жители Восточ-
наго Туркестана , переселенные китайцами во второй п о ю в и н ѣ Х Ѵ Ш столѣтія 
в ъ окрестности Кульджи для енабжѳнія м ѣ с т н ы х ъ гарнизонов* хлѣбомъ. Послѣ 
возстанія мусульман* в ъ К у л ь д ж ѣ ( 1 8 6 4 г . ) таранчи образовали было неза-
висимое вдадѣньицѳ , но в ъ 1 8 7 1 г о д у К у л ь д ж а была занята русскими. П р и 
передачѣ ея в ъ 1 8 8 2 — 1 8 8 8 г г . китайцам* большая ч а с т ь таранчей пере-
селилась в ъ русскіе предѣлы в ъ той же илійской долинѣ , г д ѣ к * 1 8 8 5 г . 
и х ъ состояло 1 0 . 2 0 1 семья в ъ числѣ 4 7 . 9 1 1 д . о. п . В з а м ѣ н ъ ушед-
ш и х * китайцы переселили в ъ илійскій о к р у г * ивъ Кашгаріи 8 т . семейств* 8 ) , 
т а к ъ ч т о в ъ китайской части идійской долины с ъ остававшимися около 2 т . 
семей вновь образовалось до 6 0 т . с ъ лишним* д у ш ъ таранчей. Общее число 
таранчей можно теперь полагать в ъ 1 0 0 . 0 0 0 д . о . п . 7 ) . 

9 Report etc . , 1875, p. 62. 

») «йашгарія», Спб., 1879 года. 

9 «Труды тибетской экспедицін», томъ I , Спб., 1896 г., стр .62 . 

«) «Кашгарія и перевалы Тяныпаня» въ «Запискахъ вападно-сибирскаго отдѣла и. р. 
географическаго общества», книжка I X , Оискъ, 1887 г . , стр. 136. 

9 По Н. Ѳ. Катанову («Иввѣстія и. р. географическаго общества», 1893 г., стр. 
526) , всего, «китайскихъ татаръ» насчитывается около 425 т . д. о. п. Цифра эта, источ-
ники которой нѳнзвѣстнн, конечно ошибочна, нменованіе же тюрковъ Восточнаго Т у р -
кестана «татарами» едва ли правильно: желательно, для иабѣжанія нѳдоразумѣній, по-
степенное упраздненіе ошибочваго термина, а не безгірнчинноѳ распространеніо его н а 
новыя народноетн, которыя сами себя но аовутъ татарами и не именуются татарами у 
сосѣдннхъ народовъ. 

9 Костонко «Чжунгарія», Спб., 1887 года, стр. 97 . 
7 ) Въ китайскихъ владѣнінхъ, въ провннцін Г а н ь - с у , блнаъ города Сюнь-хуа-тина. 

н а правомъ берегу Желтой рѣкн, есть небольшой осѣдлый народѳцъ тюркскаго языка, 
взвѣстный подъ именемъ с а л а р о в ъ . Численность ихъ, по словамъ бывшаго въ ихъ 
зомлѣ въ 1892 году Woodville Rockhil l 'a , простирается до 8 т. семей или 40 т. душъ; 
они утверждають, что пришли иэъ Самарканда въ 1370 г . (The Geographical Journal , 
1894, May, а также T h e Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britaine and 
Ireland, 1892, p.p. 5 9 8 - 6 0 2 ) , что конечно нѳвѣроятно. 

Х Ш . Итоги статистическихъ свѣдѣній о тюркахъ. 

Тюрки Сибири и Моиголіи. 

Я к у т ы 2 2 1 . 7 7 6 д . 
Южно-сибирскія тюркскія племена: 
Алтайцы и телеуты . 2 2 . 7 9 6 д . 
Отуреченные енисѳйцы 

и самоѣды верхней Оби. 2 2 . 0 4 4 ». 
Тюрки бассейна Енисея. 3 5 . 7 9 3 » 

8 0 . 6 3 3 д . 
Урянхайцы •. . 4 5 . 0 0 0 » 
Х о т о н ы . 2 . 0 0 0 » 
Варабинцы и зап.-снбирскіѳ т а т а р ы . 4 1 . 7 8 3 » 

7 — — 3 9 1 . 1 9 2 д . о. п . 

Киргиза - казаки. 
В ъ русских* в л а д ѣ н і я х ъ ; . . . 8 . 0 9 1 . 3 9 4 д . 

» Х и в ѣ и В у х а р ѣ 4 4 . 0 0 0 » 
» китайскихъ в л а д ѣ н і я х ъ . . . 1 0 - 1 . 0 0 0 » 

— 3 . 2 3 6 . 3 9 4 д . о. п . 
Кара - киргизы. 

В ъ р у с с к и х * в л а д ѣ н і я х ъ . . . . 3 0 4 . 3 8 8 д . 
» бухарском* х а н с т в ѣ . , 4 . 0 0 0 » 
» китайских* в л а д ѣ н і я х ъ . . . 1 0 . 0 0 0 » . ' t 

i 3 1 8 . 3 8 8 » 
Тюрки востока европейской Россіи. 

Ногайцы и при-кавказцы. . . . 4 2 9 . 8 3 4 д . 
Башкиры, мещеряки, тѳптѳри, волж-

скіѳ, казанскіѳ и проч. татары . . . . 2 . 5 8 1 . 5 0 9 » 
Ч ) в а ш и 5 3 9 . 2 0 0 » 

3 . 5 5 0 . 5 4 3 » 
Юго-западные тюрки. 

Османы Турціи 1 0 . 0 0 0 . 0 0 0 д . 
Османскіе тюрки Закавказья . . . 7 0 . 2 2 6 » •< 
Т у р к и Персіи 2 . 0 0 0 . 0 0 0 j) 
Адѳрбайджанскіѳ , татары З а к а в -

казья ' 1 . 1 6 8 . 0 2 5 » 
1 3 . 2 3 8 . 2 5 1 » 
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Туркмены. 
В ъ русскихъ в л а д ѣ н і я х ъ . . . . 2 6 1 . 5 9 7 д . 

» Х и в ѣ и Б у х а р ѣ 2 0 3 . 7 5 0 » 
» А в г а н и с т а н ѣ и Пѳрсіи . . . 8 0 . 0 0 0 » 

5 4 5 . 3 4 7 д . о. п . 
•Узбеки. 

В ъ русскихъ в л а д ѣ н і я х ъ . . . . 5 7 9 . 7 4 0 д . 
» Х и в ѣ и Б у х а р ѣ . . ! . . 1 . 2 5 7 . 5 0 0 » 
» А в г а н с к и х ъ в л а д ѣ н і я х ъ . . . 2 0 0 . 0 0 0 » 

2 . 0 3 7 . 2 4 0 » 
Сарты. 

В ъ русскихъ в л а д ѣ н і я х ъ . . . . 6 2 8 . 0 0 0 д . 
» Б у х а р ѣ 7 0 0 . 0 0 0 » 
» А в г а н с к и х ъ в л а д ѣ н і я х ъ . . . 1 0 0 . 0 0 0 »> 

1 . 4 2 8 . 0 0 0 
Тюрки Восточнаго Туркестана. 

Таранчи в ъ русскихъ в л а д ѣ н і я х ъ . 4 7 . 9 1 1 д . 
Т ю р к и китайскихъ К у л ь д ж и и В о -

сточнаго Туркестана 1 . 0 5 0 . 0 0 0 » 
— 1 . 0 9 7 . 9 1 1 

А всего тюрковъ . . 2 5 . 8 4 3 . 2 6 6 д . о. п . 1 ) . 

И з ъ общаго числа тюрковъ состоитъ в ъ непосредственномъ п о д д а н с т в ѣ 
Россіи 1 0 . 0 4 6 . 0 1 6 д . и в ъ вассальныхъ в л а д ѣ н і я х ъ ( Б у х а р ѣ и Х и в ѣ ) 
2 . 2 0 9 . 2 5 0 д . , итого 1 2 . 2 5 5 . 2 6 6 д . В ъ Турціи 1 0 . 0 0 0 . 0 0 0 , в ъ Персіи 
2 . 0 3 0 . 0 0 0 , в ъ а в г а н с к и х ъ в л а д ѣ н і а х ъ 3 5 0 . 0 0 0 и в ъ китайскомъ п о д д а н -
с т в ѣ 1 . 2 0 8 . 0 0 0 , итого 1 3 . 5 8 8 . 0 0 0 д . 

Если считать, к а к ъ это обыкновенно принимается, ниселеніе земного шара 
в ъ 1 . 5 0 0 милліоновъ, то ( 2 6 и . тюрковъ составляютъ менѣѳ 2 % чедовѣ -
чества. В ъ населѳніи Россіи, равнявшемся в ъ 1 8 8 5 году 1 0 8 . 7 8 7 . 2 3 5 д . о. п . 2 ) , 

і) Такъ какъ ваятыя нами цифры тюркскихъ народностей вѣроятно вообще мѳнѣѳ 
дѣйствнтельныхъ въ настоящее время, а цифры о численности нѣкоторыхъ народцевъ 
(каковы салары и киргивы около Синина и др.) совсѣмъ не введены въ итоги, то н е только 
не будетъ ошибкой считать обшую численность тюрковъ въ 26 м и л л і о н о в ъ, но эта 
цифра вѣроятно в с е еще мѳвѣѳ истинной. 

а ) Это пока послѣдняя обнародованная офнціадьно цифра населенія всей импѳріи, 
значащаяся въ изданном* Центральным* Статистическим* Комитетом* «Сборникѣ свѣ -
дѣній по Росс іи за 1884 н 1885 г.г.» (Спб., 1887 г . ) , въ отдѣлѣ «Насе/еніѳ имперін 
1885 года». 

1 0 > Ц 4 6 . 0 1 6 тюрковъ нѣскольво прѳвышаютъ 9 ° / о . Тюрки русскихъ владѣній 
сосредоточены главнымъ образомъ в ъ Т у р к е с т а н ѣ , стѳпныхъ и закаспійской 
области, в ъ закавказскомъ к р а ѣ и в ъ восточныхъ губерніяхъ европейской 
Россіи. Сплошная же масса и х ъ занимаетъ пять ст епныхъ областей, три 
туркестанскихъ с ъ аму-дарьинскимъ от дѣдомъ и закаспійскую область, изъ 
5 . 4 2 7 . 0 9 8 д . населѳнія которыхъ (по «Населенно имперіи 1 8 8 5 г о д а » ) 
4 . 9 1 3 . 0 3 0 д . принадлежитъ тюркскимъ н а р о д н о с т я м ^ а именно 3 . 0 9 1 . 3 9 4 
киргизъ-казаковъ , 3 0 4 . 3 8 8 нара-киргиаовъ, 2 6 1 . 5 9 7 туркменъ, 5 7 9 . 7 4 0 
узбековъ, 6 2 8 . 0 0 0 сартовъ и 4 7 . 9 1 1 таранчей. 

Конечно послѣ 1 8 8 5 г . населѳніѳ Россіи увеличилось, но т а к ъ к а к ъ и 
с в ѣ д ѣ н і я о численности тюркскихъ народностей тоже большею частію у с т а -
рѣли, то процентное отношеніе едва ли значительно измѣнится и при полу-
ч е т и вполнѣ современныхъ цифръ. 

XIV. Общія заключенія о преобладающихъ въ этническомъ составѣ 
тюркскихъ народностей племенахъ и примѣсяхъ. Подтвержденіе этихъ 
заключеній данными антропологическихъ измѣреній относительно роста 

и головного указателя тюркскихъ родовъ, племенъ и народностей. 
Лингвистическія классифинаціи. 

П о всей вѣроятностн еще в ъ А л т а ѣ , a з а т ѣ м ъ и по в ы х о д ѣ в ъ Мон-
г о л ® и в ъ киргизскую степь, тюркскіѳ роды и племена болѣе или менѣе 
смѣшивались между собою, образуя сложные родовые и племенные союзы. П о 
историческимъ даннымъ и нынѣшнему родовому составу тюркскихъ племенъ 
и народностей, во всякомъ случаѣ несомнѣнно, что образованіѳ новыхъ родо-
в ы х ъ союзовъ и включѳніе и х ъ и частей родовъ в ъ составъ разныхъ пле-
менъ и народностей продолжались все время исторической жизни большей 
части кочевыхъ тюркскихъ племенъ и народностей. Т ѣ м ъ не менѣе разсмотрѣн-
аый нами родовой составъ тюркскихъ племенъ и народностей, в ъ связи с ъ 
историческими о н и х ъ извѣстіями, д а е т ъ основанія заключить, что есть н ѣ -
сколько г л а в н ы х ъ тюркскихъ племенъ, которыя легли в ъ основу сущѳствую-
іцихъ н ы н ѣ тюркскихъ народностей. 

Т а к ъ 1 ) племя к а н г л о в ъ и близко ему родственное или происходящее 
отъ него 2 ) племя к и п ч а к о в ъ были главнымъ тюркскимъ элѳментомъ в ъ 
образованы юго-западныхъ тюркскихъ народностей (османовъ и иранскихъ или 
адербайджанскихъ тюрковъ или т а т а р ъ ) , туркменовъ, ногайцевъ, волжскихъ 
татаръ, башкировъ и п р . , - - к о т о р ы х ъ общая численность превышаетъ 1 7 мил-



ліоновъ д у ш ъ , — а также принимали значительное учаетіе в ъ составѣ узбековъ, 
сартовъ и киргизъ-казаковъ, т а к ъ что бодѣе д в у х ъ третей в с ѣ х ъ нынѣ с у -
ществующих* тюрковъ происходят* отъ к а н г л о в * и кипчаковъ . За ними слѣ -
д у ю т ъ обраэовавшіѳ киргизъ-кавачью народность, при участіи в ъ составѣ ея 
к а н г л о в * и к и п ч а к о в * , племена 3 ) д у л а т ъ , которое стояло н ѣ к о г д а в о г д а в ѣ 
чуйскихъ р о д о в * , a н ы н ѣ преобладает* в ъ большой ордѣ , 4 ) а л ч и н ъ , ле-
жащее в * основѣ малой орды, 5 ) а р г ы н ъ , 6 ) н а й м а н ъ и 7 ) к и р е й , 
составляющіе с ъ кипчаками среднюю орду. Д а л ѣ е 8 ) племя к ы р г ы з ъ , 
отдавшее части с в о и х * родовъ в ъ с о с т а в * большой орды, но продолжающее 
в ъ теченіе многихъ в ѣ к о в ъ сохранять обособленное положеніѳ в ъ горной ч а с т и ^ 
Западнаго Т я н ы п а н я , достигая численностью до 2 2 5 т . душъ. Засим* 9 ) 
племя с а х а или я к у т с к о е , составляющее" в ъ числѣ около 2 3 0 т . д у ш ъ 
главное населеніе сѣверо-востока Сибири, является остатком* древняго т ю р к -
скаго племени, главная масса котораго н ѣ к о г д а занимала Западный Т я н ь ш а н ь 
подъ именем* с а к а или са, се и закончила свое существовало в ъ И н д і и , 
о с т а в и в * по себѣ с д ѣ д ы в ъ З а п а д н о м * Т я н ы п а н ѣ в ъ в и д ѣ кара-киргизскаго 
поколѣнія саякъ и на Енисеѣ в ъ в и д ѣ рода сагай. Древнія племена 1 0 ) 
т е л е с н о же гаогюй) и 1 1 ) т у р к ъ - т у в ю , послѣ паденія владычества и х ъ 
^ М о н г о л ш ^ к о т о р о е послѣдовательно принадлежало сначала т у р к а м * , а по-
томъ в ѣ т в н т е д е у й г ц ш й ь — р а з б и л и с ь на мѳлкія части, вошедшія преимуще-
с т в е н н ? в ъ е « ) с т й ъ союзов* или племен* кирейскаго, найманскаго и а р г ы н -
скаго, а также л ѣ с н ы х ъ народовъ и племен* между Б а й к а л о м * и Ч е р н ы м * 
Иртышом* ; части э т и х * же д в у х ъ племен* усилили собою тюрко-китайсвую 
помѣсь, которой начало было положено еще гуннами и которая извѣстна н ы н ѣ 
п о д ъ именем* д у н г а н ъ ; остатками т у р к о в ъ - т у к ю являются нынѣ телесы в ъ 
А л т а ѣ , а остатками теле — т е л ѳ у т ы . Вышедшее едва ли не позже в с ѣ х ъ изъ 
А л т а я 1 2 ) племя к а р л ы к ъ в ъ такой сильной степени слилось съ нанглами 
и в ъ особенности т а к * потратилось на отуреченіе иранскаго населенія В о с т о ч -
наго и Западнаго Туркестана , обратившись в ъ первом* къ осѣддости, ч т о 
уцѣдѣло понынѣ лишь его племенное имя в ъ числѣ узбекских* родовъ, в * 
которыхъ сохранились также имена уйгуровъ и тюрковъ. Остальныя тюркснія 
племена иди существовавшіе достаточно продолжительное время и многолюдные 
союзы р о д о в * , каковы онгуты, т а т а р ы , меркиты, почти цѣликомъ омонголен-
ныо или истребленные во время Чингизъ-хана , а также ушедшіе за У р а л * г у н н ы , 
болгары, хазары, печенѣги, г у з ы (они же команы, половцы) и пр., частію 
слившіеся съ нетюркскими народностями, частію вошедшіе в ъ состав* тюрковъ 
восточной Россіи, наконец* медкіе народцы, племена и роды склонов* А л т а я 
и С а я н а , — в с ѣ они мало или совсѣм* не участвовали в ъ образованіи большей 

части нынѣшнихъ наиболѣе многолюдных* тюркскихъ народностей средней и 
западной Азіи . 

Руководствуясь историческими извѣстіями и ра8сматривая родовой составтГ) 
сущѳствующихъ тюркскихъ племенъ и народностей, я отмѣчалъ д а н н ы я , 
ука8ывающія на т ѣ примѣси к ъ обще-тюркскому корню, которымъ должно 
быть главнымъ образомъ приписываемо обравованіе тюркскихъ племенъ и 
народностей. Самыя раннія, положившія основныя различія между первона-
чальными племенами, были помѣси съ сѣверно-азіатскою длинноголового расою 
или с ъ динлинскими народами, з а т ѣ м ъ съ самоѣдскими и наконѳцъ съ финно-
угорскими племенами. Помѣси с ъ срѳдне-авіатскими арійцами, потомъ съ 
иранцами, a з а т ѣ м ъ съ различными народами западной Азіи и восточной 
Европы были гораздо болѣе поздними и коснулись преимущественно, почти 
исключительно, кангловъ и кипчаковъ , распространившихся н а ю г о - з а п а д ъ . 

Н е повторяя подробностей с д ѣ л а н н ы х ъ уже при разсмотрѣніи о т д ѣ л ь н ы х ъ 
народностей замѣчаній относительно примѣсей, считаю необходимымъ обратить 
нниманіе на подтвержденіе и х ъ начинающими развиваться в ъ послѣдніѳ годы 
, інтропологическими изслѣдованіями. 

Д л я выясненія антропологнчѳскаго значенія различныхъ примѣсей можно 
нзять данныя относительно д в у х ъ в а ж н ы х ъ признаковъ, по которымъ имѣется 
наибольшее количество измѣревій, именно—роста и головного указателя. З а м ѣ -
тимъ для соображеній, что ростъ коренныхъ тюрковъ надо считать «выше 
срѳдняго» 1 ) , а головной указатель-брахицефалическимъ 2 ) . 

Объ адтайево-саянскихъ плѳменахъ и о кара-киргизахъ с ъ киреями, в ъ 
ч с т а в ъ к о т о р ы х ъ , по приведеннымъ нами болѣѳ или менѣе достаточнымъ 
основаніямъ, должны были войти динлинскія примѣси, имѣются слѣдующія 
данныя 3 ) : 

1 ) Ростъ въ 1.650—1.700 миллимѳтровъ антропологи считаютъ выше срѳдняго, 
между 1.660 н 1.600 нижо срѳдняго, а н с н ! е 1.600 малыиъ В ъ 8амѣчатѳльно хорошо 
составлѳнномъ антропологическомъ отдѣлѣ статьи Turcs въ Nouveau dictionnaire de 
urographie universelle par Vivien de St . Mart in et L . Roussolet, Paris , 1894, tome VI . 
p.p. 904—909, авторъ котораго пользовался всѣми новѣйшнми, преимущественно рус-
скими, иаслѣдованіями по антропологіи тюрковъ, ростъ тюркоьъ опрѳдѣляется въ срѳд-
11 »мъ въ 1670—1680 мм. 

3 ) В ъ той жо с т а т ь ! средній головной укаватѳль тюрковъ принимается между 85 
и 87. Съ укаватѳлѳмъ отъ 83, 34 и больше антропологи нааываюгь брахицефалами; отъ 
80, 0 1 до 83, 43—суббрахицефалами; отъ 77, 78 до 80, 00—меватицефалами; отъ 76, 01 
до 77, 77—субдолихоцефалами; отъ 75, 00 и меньше—долихоцефалами (А. Н. Харузинъ 
с іівргизы букеевской орды», вып. 2, ч. I , стр. 165). 

s) Большую часть этихъ данныхъ и увазанія ихъ исючниковъ можно найти у 
Л, Н. Харуаина («Киргивы букеевской орды», вып. 2, ч. I, томъ 72 «Иввѣстій и. обще-
ства любителей естѳствознанія, антропологіи и этнОЬрафіи при и. московскомъ универ-
ситет !» , Москва , 1891 г., стр. 64—68, 162—165). 



Ростъ: 
Головной 
укаяатель: 

4 кумандинца, по измѣреніямъ Я д р и н -
цева, дали 1 . 6 7 3 мм. ') 8 2 , 6 0 

3 алтайца, п о - е г о же измѣреніямъ . — » 2) 8 6 , 3 5 

3 телеса, тоже 1 . 6 0 8 » 3) 8 3 , 0 9 
» А) 7 8 , 0 9 

3 урянхайца, тоже 1 5 3 5 » 5) 8 3 , 4 0 

1 6 черневыхъ т а т а р ъ , по его же измѣ-
7 9 , 4 9 реніямъ . . . . . . . . 1 . 6 5 4 » в) 7 9 , 4 9 

4 0 к а р а - к и р г и з о в ъ , по измѣреніямъ 
Зеланда 1 . 6 5 3 » 8 7 , 2 8 

3 9 киреевъ, по измѣрѳніямъ А . А . 
1 6 8 4 » 8 9 , 2 7 

Конечно 1 , 3 , 4 измѣренія на племя или родъ совершенно недоста-
т о ч н ы и весьма часто д а ю т ъ случайные, невѣрные результаты. Поэтому изъ 
приведенных* д а н н ы х * болѣе достойны вниманія относящіяся к ъ черневымъ 
т а т а р а м * , к ъ кыргызамъ и киреямъ. Сходство роста у черневыхъ и в ы р г ы -
зовъ п о д т в е р ж д а е т * происхожденіе обоих* отъ тюрковъ и енисейцевъ, которые 
повидимому имѣли одинаково рост* выше средняго. Разница в ъ головном* 
указателѣ объясняется, мнѣ кажется, в о - п е р в ы х ъ , большею дозою диндинсвой 
крови у черневыхъ, и, в о - в т о р ы х ъ , вѣроятнымъ перевѣсомъ тюркской коротко-
головости у в ы р г ы з о в ъ , удалившихся уже болѣе д в у х ъ тысячедѣтій отъ енисейцевъ и 
в с т у п а в ш и х * в ъ это время в ъ браки только съ б р а х и ц ф л а м и — т ю р к а м и . К а к и м * 
именно р о д а м * принадлежать измѣренные г . Ивановским* киреи—неизвѣстно. 
Можетъ быть они частію даже не абакъ-киреи, а к а р а - к и р е и не вирейсваго 
племени. В п р о ч е м * по росту эти киреи не особенно далеки отъ несомнѣнныхъ 
помѣсей енисейцевъ с ъ тюрками, представляемых* киргизами и черне-

і) у д . н . Харувина 1.700, но по сложеніи цифръ, покѣщенныхъ въ нвнѣрѳніахъ 
Ядрннцѳва («Иввѣстія» вышѳназваннаго общества, т. 49, вып. I , стр. 31 и слѣд.), и по 
раздѣлѳнін итога на 4 получается 1.673, 7 5 . 

•) Иамѣренныѳ наэваны алтайскими калмаками. Кости не указаны. . Р о с т ъ дань 
только у одного—1.756. О ростѣ алтайцевъ можно получить понятіе, если добавить въ 
упомянутому росту одного алтайца ростъ нвмѣренныхъ Ядринцевымъ же пяти телннги-
товъ, т . е . алтайцевъ же: средній ростъ шести выйдеть 1.676 м.м. 

8 ) Цифры роста: 1.636, 1.540 и 1.660. 
4) Имѣются иамѣренія роста только двухъ телеутовъ. Третья, женщина, не иа-

мѣрѳна. . 
•) Названы Ядринцевымъ соёнцамн. Одному ивъ ннхъ только 15 лѣтъ. 
•) Ядринцевъ не отличадъ черневыхъ татаръ отъ шоровъ, такъ что ивмѣренія его 

относятся въ тѣмъ и другимъ. Цифры роста есть только для 13 лицъ изъ 16. 

выми татарами; что же касается брахицефаличности, то у нихъ очевидно 
сильное преобладаніе в ъ этомъ отношеніи тюркской крови. Кумандинцы видимо 
занимают* средину между длинноголовыми енисейцами и короткоголовыми 
тюрками. Телѳуты принадлежат* даже к ъ мезатицефаламъ; если бы можно 
было полагаться на три измѣренія и если бы именно вслѣдствіе незначитель-
ности числа измѣреній не было возможно предположеніе о случайной усиленной 
примѣси енисейцевъ в ъ позднѣйшеѳ сравнительно время, то мезатицефаличность 
телеутовъ неоспоримо подтверждала бы, что п р е д к о в * и х ъ теле не даром* 
полторы тысячи л ѣ т ъ н а з а д * прозывали «гаогюйскими динлинами». Прибли-
жающійся к ъ низкому ростъ тѳлесовъ можетъ быть сдѣдствіѳмъ помѣсей и х ъ 
съ низкорослыми сосѣдями и х ъ урянхайцами, к ъ которым* они сполна уходили 
между прочимъ в ъ Х Ѵ П в ѣ к ѣ . Низкорослость же урянхайцевъ есть подтверж-
деніе хъсамоѣдскаго происхожденія, ибо 3 3 самоѣда архангельской губерніи, 
при измѣреніяхъ проф. Зографа, оказались в ъ среднем* роста в ъ 1 5 8 0 мм. 
(при головном* указателѣ в ъ 8 2 , 4 1 ) . 

П о большой ордѣ имѣется только 1 0 измѣреній д - р а H . J I . Зѳланда, 
по которым* ростъ опредѣляется в ъ 1 6 8 7 и головной указатель в ъ 8 5 , 1 0 . 
К ъ сожалѣнію эти измѣренія недостаточны и количественно, u по неизвѣст-
ности родовъ. 

Д л я средней орды даны А . А. Ивановским* измѣренія по четырем* ро-
дамъ ( в ъ зайсанскомъ у ѣ з д ѣ ) , а именно: 

Ростъ Головной 
r w t l b - указатель. 

2 3 измѣренія племени найманъ (названіе 
рода неизвѣстно) 1 . 6 2 6 , 1 7 мм. 8 9 , 3 1 

3 3 И8мѣренія рода мурунъ . . . . 1 . 6 1 0 , 5 6 » 8 9 , 5 3 
3 1 измѣреніѳ рода байджигитъ. . . 1 . 6 4 2 , 7 7 » 8 9 . 5 0 
3 9 киреевъ, к а к ъ уже приведено, д а л и . 1 . 6 8 4 , 7 0 » _ 8 9 , 2 7 

В ъ среднем* отсюда средняя орда выведена в ъ 1 . 6 4 6 , 6 1 и 8 9 , 3 9 , но 
по росту киреи столь далеки о т ъ о с т а л ь н ы х * т р е х * родовъ д р у г и х ъ племенъ, 
что подобные средніе в ы в о д ы соотвѣтствуготъ только чему-то несуществующему 
в ъ дѣйствительности и очень отъ нея далекому. Р о с т ъ ниже средняго найма-
новъ и байджигитовъ можетъ быть объяснен* сильною примѣсыо самоѣдовъ 
в ъ составивших* эти д в а племени р о д а х * и ч а с т я х * « л ѣ с н ы х ъ н а р о д о в ъ » . 

Скдоняющійся к ъ низкому ростъ букеевской орды ( 1 5 7 измѣреній не-
и в в ѣ с т н ы х ъ родовъ) в ъ 1 . 6 2 9 , при головном* указателѣ в ъ 8 6 , 2 8 , произо-
ш е л * , в о - п е р в ы х ъ , отъ примѣсей угро-финновъ, ибо ростъ в о г у л о в * ( 1 3 
измѣреній проф. Маліева) оказался в ъ 1 . 5 4 2 , при головном* указателѣ в ъ 

/ 



7 7 , 8 2 , и ростъ остяковъ ( 9 5 измѣрѳній проф. Соммьѳ) ' ) , в ъ 1 . 5 6 0 мм. 
при головномъ указателѣ в ъ 7 9 , 4 6 , в о - в т о р ы х ъ же, отъ нахожденія в ъ 
составѣ родовъ орды низкорослыхъ ваймаЕОвскихъ частей. 

7 4 башкира, по проф. Соммьѳ * ) , дали ростъ в ъ среднемъ 1 . 6 6 0 и 
головной указатель 8 3 , 5 2 . Большая в ы с о т а роста и меныпій указатель г о -
ловной у башкировъ противъ букеевской орды объясняются значительною при-
мѣсью восточныхъ финновъ: 3 0 измѣреній мордвы-ерзи (Майнова) обнаружили 
средній ростъ 1 . 6 8 0 и головной указатель 8 3 , 8 1 * ) . Измѣренія г . Назарова 
(всего 1 6 1 башкиръ) выразились в ъ среднемъ ростѣ в ъ 1 . 6 6 2 и головномъ 
укаватедк в ъ 8 2 , 5 1 , но показали значительный и замѣчательныя разницы по 
родамъ: 

т. Головной 
Р о с т ъ - указатель. 

2 0 башкиръ кара - кипчакскаго р о д а . . 1 . 6 4 8 мм. 8 3 , 1 0 
• 1 1 карагай-випчакскаго рода . . . 1 . 6 6 6 » 8 5 , 9 2 

1 7 дангаурскаго 1 . 6 6 1 » 8 5 , 1 2 
3 5 бурзянскаго 1 . 6 7 7 » 8 1 , 5 1 
1 0 тангатарскаго 1 . 5 9 7 » 8 4 , 0 9 
6 8 усергавскаго 1 . 6 5 1 » 8 2 , 4 8 

С ъ послѣдними сходятся измѣренія 4 9 мещеряковъ проф. Зографа, но 
которымъ вышелъ ростъ в ъ 1 . 6 5 2 и головной указатель 8 2 , 5 1 . 

Цо 3 3 измѣреніямъ г . Безенгра ростъ казанскихъ татаръ 1 . 6 1 7 , а 
головной указатель 8 3 , 1 2 4 ) . Н а ростѣ видимо вліяніе угро - финскихъ прв-
мѣсей. 

П о измѣреніямъ Е л и с ѣ е в а . ростъ тюрковъ-османовъ ( 1 4 3 лица, в ъ 
Малой А з і и ) оказался в ъ среднемъ 1 . 6 7 0 , а головной указатель вышелъ 
8 4 5 ) . У 4 0 тюрковъ-османовъ ахалцыхскаго и ахалкалавскаго раіоновъ най-
денъ г . П а н т ю х о в ы м ъ ростъ 1 . 6 6 0 и головной указатель 8 4 , 7 0 . 

») «Записки уральскаго общества любителей естествизнаніа» и пр., томъ X I I I , вып. 
1, Е к а т е р и н б у р г , 1892 года 

») Тамъ же. 
8) «Иэвѣстія и. общества любителей естеств.» и пр., томъ 71. вып. 4. 
*) По статьям* о тюрках* и татарах* в * Nouvean dictionnaire de géograplio 

universelle, t . VI , 1894, p.p. 402, 403, 904 etc., головной указатель якутовъ 82, рост* 
чувашей 1.610, а ихъ головной указатель 80, 50, рост* же 4.070 нааанскихъ татаръ опре-

дѣлнлся ш ь Ш О ^ ^ о б щ е і Т в а і ю б и т ѳ л ѳ й естѳствознанія» и пр., том* 71, стр. 67 и 

82 Брахицефалов* и подкороткоголовыхъ 60»/.; долихоцефалов* и поддлинноголовых* 

2 0 > ; послѣдніе преимущественно в * городах*, брахицефалы же между номадами. 

Р о с т ъ 6 вумыковъ опрѳдѣленъ т ѣ м ъ же изслѣдоватѳлемъ въ 1 . 7 0 0 , а 
головной указатель 8 4 , 8 ' ) . 

5 9 туркменовъ ( в ъ томъ числѣ 5 1 теке) дали, по измѣреніямъ И . Л . 
Я в о р с в а г о , ростъ 1 6 9 4 и головной указатель 7 5 , 6 4 2 ) , значить послѣдній 
много меньше османскаго и дажо адѳрбайджанскихъ т а т а р ъ , головной у к а з а -
тель которыхъ, по 3 4 измѣреніямъ г . Д а н и л о в а , оказался 7 8 , 1 0 3 ) . В п р о -
чемъ по 2 3 измѣреніямъ теке, іомудовъ и пр. проф. Маліѳва и др. голов-
ной указатель вышелъ значительно б о л ы п і й — 7 9 , 9 при ростѣ по 2 2 из-
мѣрѳніямъ в ъ 1 . 7 3 0 , но 4 іомудскихъ черепа опять дали головной указа-
тель 7 5 , 0 0 , который дл я ж и в ы х ъ надо повысить до 7 7 , 0 0 4 ) . Относи-
тельная длинноголовость туркменовъ сравнительно с ъ адѳрбайджанцами можетъ 
быть объясняема эначительнымъ притокомъ в ъ Персіго коротвоголовыхъ с ѣ -
верныхъ тюркскихъ племенъ в ъ монгольское время, при чемъ часть ихъ 
проникла и далѣѳ на з а п а д ъ , к ъ туркменамъ же, в ъ и х ъ пѳсчаныя пустыни, 
пристало и х ъ мало. П р и мезатицѳфаличности и даже брахицефаличности н ы -
нѣшнихъ персовъ субдолихоцефальность туркменовъ ( 7 5 , 6 4 ) однако является 
всетави загадкой, дл я рѣшенія которой придется, быть можетъ предположить 
весьма значительную в ъ туркменахъ примѣсь кочевыхъ длинноголовыхъ иран-
скихъ племенъ, обитавшихъ въ древности на нижнемъ Я к с а р т ѣ , а также 
западнѣе и южнѣе, напр. алановъ б ) . 

Антропологичесвія изслѣдованія узбековъ и сартовъ пока скудны: 
г, Головной 
Р о е т ь - указатель. 

1 1 узбековъ Зеравшана, по Федчѳнко 
дали 1 6 6 4 , 3 0 8 3 , 2 4 

3 3 узбека • Самарканда, по Уйфальви . 1 6 7 8 , 3 0 8 4 , 0 1 
Узбеки Ферганы, по У й ф а л ь в и . . . 1 6 7 0 , 5 0 8 6 , 1 3 
8 сартовъ Зеравшана, по Фѳдченко . 1 6 9 0 , 8 0 8 5 , 6 3 
2 9 т а д ж и к о в ъ , по Уйфальви . . . 1 7 1 6 . 1 0 8 3 , 2 6 

*) «Записки кавказскаго отдѣда и. р. геогр. ^общества», кн. 18, 1895 года, стр. 
114 и 116. 

' ) «Кратвій отчет* о научной командировкѣ въ среднюю Азію, исполненной лѣтомъ 
1894 года», вып. 2, Одесса, 1895 г., стр. 49 и 54. 

3 ) «Записки вавк. отдѣлая, 18, стр. 116. По Nouveau dictionnaire do Géographie, t 
VI, 1894, p. 402, no 34 измѣрѳніямъ Эркерта 79, 4 и по 18 И 8 м ѣ р е н і я м ъ Шантра 84. 

*) Т а и * же, р. 934. 
! ) Съ другой стороны, если принять въ соображѳніѳ, что древніо персы вмѣлп 

свѣтлую окраску волос* и вѣроятно были долихоцефалы, темную же окраску и брахииѳ-
фаличность пріобрѣли отъ помѣсей съ семитами и тюрками, то мезатифаличность туі к -
мѳновъ можно объяснять помѣеями тюрков* съ древними персами, что подтверждает ь 
въ свою очѳродь существованіѳ тюрковъ на границах* Ирана до P . X . въ лицѣ уже упо-
минавшихся сакарауловъ и другихъ предков* туркменов*. 



Наконѳцъ о т а р а н ч а х ъ д а ю т ъ д а н н ы я измѣренія врачей Мацѣевскаго и 
Пояркова , по которымъ 3 0 таранчей изъ вульджинсвихъ деревень оказались 
роста 1 6 4 2 , 1 0 с ъ головнымъ указателемъ 8 4 , 1 3 . П о 3 0 измѣреніямъ 
д - р а Зеданда ростъ кашгарцевъ оказался в ъ срѳднемъ 1 6 5 7 , а головной 
указатель 8 6 , 9 1 ) . 

В ъ заключеніѳ н а д о б н о , — в ъ к а ч е с т в ѣ имѣющихъ ближайшее отношеніе 
к ъ этническому составу тюркскихъ племенъ и народностей общихъ рѳвульта-
т о в ъ лингвистическихъ изученій ,—привести классифиваціи тюркскихъ нарѣчій 
д в у х ъ выдающихся тюркологовъ и этнографовъ, трудами которыхъ намъ 
т а к ъ часто приходилось пользоваться. Академикъ В . В . Р а д л о в ъ , безспорно 
занимающій между тюркологами первое м ѣ с т о , к а к ъ по громадности совершен 
н ы х ъ имъ т р у д о в ъ , т а к ъ и по высокой научной и х ъ обработкѣ , д а е т ъ с л ѣ -
дующую классификацію тюркскихъ д і а л е к т о в ъ , н а основаніи фонетичѳскихъ 
при8наковъ: 1 ) В о с т о ч н ы й н а р ѣ ч і я ; а ) алтайское и тедеутское, б) бара-
бинское, в ) лебединское, шорское, г ) абаванскія (собственно абаканское, сагай-
ское, койбальское, качинскоѳ , кызыльское) , д ) чулымское, е ) сойонское, ж) к а -
рагасское и s ) уйгурское. 2 ) З а п а д н ы е діалекты: a ) киргизскій (каракир-
ги8скій, киргизъ-казачій и кара-калпакскій) , б ) иртышскій (туралы, к ю р д а в ъ , 
тобольсвій и тюменскій) , в ) башкнрскій (степныхъ и горныхъ башкировъ) , 
г ) волжскій. 3 ) С р е д н е - а з і а т с к і е : a ) таранчинсвій, б ) хамійскій, в ) а к -
суйекій, г ) кашгарскій, д ) яркендскій; е ) джагатайскій (сѣвѳрныхъ сартовъ, 
коканскій, увбекскіе—зеравшанскій, бухарскій, хивинскій) . 4 ) Ю ж н ы е д і а -
ловты: a ) туркменскій, б) а ^ р б а й д ж а н с к і й , в ) кавказскій, г ) анатолійскій, 
д ) крымскій, е ) османскій 2 ) . Другой выдающійся тюркологъ и этнографъ 
Вамбери, не отрицая лингвистической правильности этой классификаціи, на-
х о д и т ь ее однако-же неудовлетворительною, т а к ъ к а к ъ в ъ ней уйгурское н а -
рѣчіе помѣщѳно в ъ одной груплѣ с ъ алтайскими и саянскими, с ъ которыми 
оно не соетоитъ в ъ этничѳсвихъ соотношеніяхъ, т о г д а к а к ъ нарѣчія вомуль-
ское и аксуйское, прямо происходящія отъ уйгурскаго, зачислены в ъ другую 
группу; столь жо мало согласѳнъ онъ с ъ помѣщѳніемъ кара-калпакскаго и 
башкирскаго н а р ѣ ч і й в ъ одну группу съ виргизскимъ и др. нарѣчіями, ибо 
кара-кадпаки пришли в ъ среднюю А з і ю съ Волги , нынѣшнихъ же башкировъ 
нельзя отождествлять с ъ древними ( ? ) . П о мнѣнію Вамбери, діалектическія 
особенности языка какого-либо народа еще далеко не у к а з ы в а ю с ь его этни-

' ) «ЗІПШСКИ западно-сибнрсваго отдѣла и.р.географнчоскаго общества», книжка 9, 
1887 года, стр. 47 и 48. Ивмѣренія произведены были въ г. Вѣрномъ; въ числѣ иамѣ-
рѳнныхъ было 5 жителей Аксу и Турфана. 

а ) Phonetik der nördlichen Türksprachen, Leipzig, 188?, s.s. 2 8 0 - 2 9 1 . 

ческаго происхожденія 4 ) . ' Съ своей стороны онъ д ѣ л и т ъ тюркск ія нарѣчія 
н а слѣдующія три главный группы: 1 ) южно-сибирскіе д і а л е к т ы , 2 ) восточно-
тюркскіѳ , происходящіе, к а к ъ повазываетъ 9 0 0 - л ѣ т н і й текстъ « К у д а т к у - б и -
л н к ъ » , отъ уйгурскаго и простирающіеся отъ Т я н ы п а н я до Адріативи длин-
ной ц ѣ п ь ю , кольца которой состоять изъ нарѣчій виргизсваго, узбекскаго, 
туркменскаго, куманскаго и османсваго, и 3 ) смѣшанные діадекты, к а к ъ баш-
кирскій, казансв ій , ногайсвій и крымско-татарскій, в ъ которыхъ п р е о б л а д а ю т 
признаки сибирсвихъ нарѣчій, но в м ѣ с т ѣ с ъ т ѣ м ъ весьма явственно вліяніѳ 
восточно-тюрвсвихъ д і а л е в т о в ъ 3 ) . 

Х о т я лингвистамъ необходимо имѣть в ъ виду этническое происхожденіе 
народностей, языки которыхъ ими изучаются , т ѣ м ъ не менѣе .іингвистическія 
классификаціи нарѣчій должны основываться на лингвистическихъ же призна-
к а х ъ и д а н н ы х ъ , а не на какихъ-либо и н ы х ъ . Если, признавая правильность 
классификаціи В . В . Р а д л о в а с ъ лингвистической стороны, Вамбери отвергаетъ 
ее только по несогласію с ъ своими мнѣніями объ этническомъ происхождеяіи 
н ѣ к о т о р ы х ъ народностей, то это скорѣе всего можетъ указывать на ошибоч-
ность мнѣній Вамбери по нѣкоторымъ этническимъ вопросамъ, но совсѣмъ не 
доказываетъ несостоятельности лингвистическихъ признавовъ для классификаціи 
нарѣчій. Н и к а в и х ъ д а н н ы х ъ , у к а з ы в а ю щ и х ъ н а происхожденіѳ кара-калпаковъ 
и башкировъ отъ другихъ тюркскихъ племенъ, а но отъ т ѣ х ъ , о т ъ которыхъ 
происходятъ киргизъ-казаки, Вамбери не приводить в ъ соотвѣтствующихъ 
г л а в а х ъ своей книги. Между т ѣ м ъ с в ѣ д ѣ н і я о р о д а х ъ кара-калпаковъ и баш-
кировъ удостовѣряготъ, что народности эти составились в ъ значительной м ѣ р ѣ 
изъ т ѣ х ъ же тюркскихъ племенъ, к а к ъ и киргизъ-казаки; отличія отъ кир-
г и з ъ - к а з а к о в ъ заключается лишь в ъ примѣсяхъ, которыя отразились снльнѣе 
на антропологичискихъ типахъ башкировъ и ^гйра-калпавовъ, но в ъ н а р ѣ ч і я х ъ 
и х ъ дали менѣе важные с д ѣ д ы . Х о т я кара-калпідоі, по ихъ преданію, пришли 
в ъ бассейнъ Арадьскаго моря с ъ бѳреговъ Волги, и примѣсь, создавшая осо-
бенности и х ъ типа, не выяснена, т ѣ м ъ не менѣе едва ли можно сомнѣваться, 
что тюркскія племена, которыя составили этотъ народецъ, вышли на В о л г у 
изъ азіатскихъ степей. Что касается происхожденія почти в с ѣ х ъ т ю р к с к и х ъ 
племенъ, кромѣ сибирсвихъ, отъ уйгуровъ, то это ошибочное и несогласное 
съ щторіею предположено получило начало со временъ пѳрваго ознакомленія 
европейсвихъ и мусульмансвихъ писателей съ восточными тюрками в ъ монголь-
скую эпоху и было, повидимому, рѳзультатомъ сущѳствованія в ъ то время у 

I ») Das Türkenvolk , 1885, s.s. 86, 87. 
") Id., 8.8. 73, 74. 



тюрковъ уйгурсваго письма, принятаго и монголами. В ъ дѣйствитѳльности 
уйгуры были только в ѣ т в ь ю племени теле, господствовавшего в ъ Монголіи ме-
нѣе столѣтія; послѣ падѳнія ихъ ханства на Орхонѣ , уйгуры удалились к ъ 
подножіямъ восточнаго Тяныпаня и Наныпаня ; обратившись к ъ осѣдлости, 
они слились съ отуреченным* гораздо ранѣѳ , преимущественно д р у г и м * т ю р к -
ским* племенем*, мѣстнымъ насѳленіемъ и образовали небольшое и бевсильное 
владѣніѳ , влачившее сушествованіѳ до кара-киданьскаго Ѣлюй-Даши, который, 
мимоходом*, съ ничтожными еще силами, подчинил* маленькую Уйгурію; изъ 
подъ власти кара-киданей Уйгурія перешла в ъ руки монголовъ; при тюрко-
монгольскихъ д в о р а х * Ч и н г и з ъ - х а н а и его потомков* и в ъ управленіи под-
властными имъ странами уйгуры играли значительный служебная роли в ъ ка-
ч е с т в ѣ секретарей, министров*, сборщиков* и у ч е т ч и к о в * податей и пошлин*, 
а также отчасти т о р г о в ц е в * , но это продолжалось не долго, потому что на 
востокЬ вытѣснили и х ъ несравненно болѣе образованные китайцы, а на за-
падѣ мусульмане. Усвоѳнныя уйгурами сирійскія письмена, занесенный к ъ нимъ 

^манихейцами или несторіанами, вѣроятно начали распространяться между тюрк-
скими племенами еще во время владычества уйгуровъ в ъ Монголіи, но бла-
годаря иэвѣстной культурѣ , которую уйгуры нашли и приняли отъ гаочан-
скаго населенія, распространеніѳ это продолжалось, при помощи т о р г о в ы х * 
сношеній, и в ъ позднѣйшѳе время. У й г у р с к і я письмена однако не в л е к у т * за 
собою непремѣннаго употребленія уйгурсваго я з ы к а . К а к ъ монголы писали 
уйгурскими письменами ч о монгольски, т а к ъ и тюркскія племена конечно упо-
требляли в ъ п и с а н н ы х * уйгурскими письменами рукописях* свои собственный 
каждое нарѣчія . / * Г а к ъ и относительно « К у д а т к у - б и л и к ъ » , оконченнаго в ъ 
1 0 6 8 г . в ъ К а ш г а р ѣ для кардыкскаго государя урождѳнцемъ Б е л а с а г у н а , 
можно думать, что сочиненіе это написано на мѣстномъ, т . е . карлыкскомъ у У 
нарѣчіи: а какая же с т а т ь была автору К а у д а т к у - Б и д и к ъ , жившему в ъ 
Мавѳраннагрѣ или в ъ Кашгаріи, писать по-уйгурски» * )? Причисляя уйгурское 
нарѣчіе к ъ групиѣ южно-сибирскихъ, и з ъ которыхъ особенно алтайское « н о -
сить печать глубокой древности», В . В . Р а д л о в ъ безъ сомнѣнія руководство-
вался близостью к ъ нимъ у ц ѣ л ѣ в ш и х ъ памятников* уйгурскаго я з ы к а , зачис-
ляя въ число и х ъ « К у д а т к у - б и л и к ъ » . Н о нѳсомнѣннѣйшимъ и древнѣйшимъ 
памятником* уйгурскаго языка являются уйгурско-орхонскія надписи, т а к ъ что 
рѣшейія вопроса о я з ы к ѣ « К у д а т к у - б н л и к ъ » и о я з ы к ѣ уйгурском* надо ожидать 
по изученіи уйгурско-орхонскихъ надписей а ) . В о в с я к о м * с д у ч а ѣ вышепри- . 

9 В . В . Григорьовъ «Восточный Туркестанъ», вып. 2 , 1873 года, стр. 350, примѣ-
чаніе 124. 

9 Нельзя но думать что к ъ алтайскому нарѣчію стоять ближе діалекты плѳмонъ 

приведенная лингвистическая кдассификація В . В . Р а д л о в а *) в ъ общих* чер-
т а х * не расходится съ данными и выводами настоящаго изслѣдованія объ 
этническом* составѣ тюркскихъ народностей и племенъ. Именно первая ( « в о -
с т о ч н а я » ) группа состоитъ изъ а л т а й с к и х * и саянскихъ народцевъ, представ-
ляющих* собою остатки древнѣйгаихъ тюркскихъ племенъ в ъ и х ъ о т е ч е с т в а х * , 
с ъ продолжавшеюся большею или меньшею примѣсыо енисейцевъ и самоѣдовъ ; 
при в с ѣ х ъ равличіяхъ между діалектами этой группы, зависящих* вѣроятно У 
не столько отъ основного в ъ к а ж д о м * народцѣ племени, сколько отъ примѣ-
сей и времени воспринятая п о с л ѣ д н в х ъ , саянско-алтайскія н а р ѣ ч і я имѣютъ вс 
мало общаго в ъ своей близости к ъ древнему общетюркскому я з ы к у , ибо не-
сравненно менѣе, ч ѣ м ъ остальныя группы, подверглись вдіяніямъ м о щ н ы х * 
иноплеменных* народовъ, и х ъ культуры и я з ы к о в ъ . В т о р а я ( « з а п а д н а я » ) группа 
в м ѣ щ а е т ъ в ъ себѣ в сѣ тюркскія племена и союзы, вышедшія первоначально 
изъ Алтая и имѣвшія древнѣйшія примѣси динлиновъ и самоѣдовъ, a з а т ѣ м ъ 
занимавшія Монголію и степи до Сыръ-дарьи и Д у н а я ; племена и народности 
этой группы, достигавшія сѣверо-запада, получали з д ѣ с ь угорскія и финнскія 
примѣси; в м ѣ с т ѣ с ъ т ѣ м ъ , ч ѣ м ъ далѣе н а з а п а д ъ , т ѣ м ъ болѣе народности 
этой группы представляют* собою разноплеменный конгломерат* , имѣющій 
историческое происхожденіе, к а к ъ результатъ перемѣшанностя тюркскихъ пле-
менъ и союзов* при вытѣсненіи и х ъ в ъ разныя времена изъ предѣловъ М о н -

повжѳ всѣхъ оставившихъ Алтай. Таковъ долженъ былъ быть діадѳкть карлыксюй, ибо 
карлыки оставили западный Алтай около Ѵ І Істолѣтія , на тысячу лѣтъпозднѣѳ иродковъ 
уйгурскихъ-гаогюйцевъ, если вѣрить китайскимъ иавѣстіяиъ о нахожденш гаогюйцевъ въ 
юго-восточномъ Ордосѣ ужо въ I V вѣкѣ до Р . X . 

9 Кромѣ классификаций В . В . Радлова и Вамбери существуете много другихъ, 
почти столько же, сколько было касавшихся этого предмета лингвистовъ. Изъ новѣйшихъ 
одна намѣчѳна H. Ф.Катановымъ(«Этнографичѳсвійобзорътуроцко-татарскихъ племенъ», 
Казань, 1894 года), другая—Loon Cahun (Introduction à l 'histoire de l 'Asie. T u r c s ot 
Mongols, dès origines à 1405, Paris , 1896, p. p. 34 e t 35) . В ъ 1886 г., въ одной изъ 
своихъ работе относительно Codex Oomamcua (Mélanges asiatiques, t irés du Bullet in do 
l 'Académie des sciences do S t - P e t e r s b o u r g , t. I X , p. p. 8 7 - 9 2 ) , В . В . Радловъ дѣлидъ 
тюркскія племена и нарѣчія на три Группы: кипчакскую (племена, «обитавшія въ I X — 
Х Ш вѣкахъ между Алтаомъ и Чернымъ моремъ инмѣвшія потомками часть нынѣшнихъ 
абаканскихъ татаръ, барабннцевъ и иртышскихъ татаръ и казанскихъ татаръ съ кирги-
аамв»), восточную или уйгурскую (составляюіціа се племена но перечислены) и южную 
или сельджу«esyю; относительно киачакской группы, къ которой причнеленъ команскій 
діадѳвте, замѣчѳно, что нарѣчія этой группы, первоначально очень близкія, съ течсніѳмъ 
времени отдалились другъ отъ друга и слились съ с о б с т в е н н ы м и діалѳктами, такъ что 
принадлежать теперь въ другимъ группамъ діалѳктовъ. Суда по послѣднѳму замѣчанію 
В . В . Радловъ продолжаете держаться своей фонетической классифнкаціи. Тѣмъ не мо-
йке съ вачислѳніемъ кавой-то части нынѣшннхъ абаканскихъ татаръ, а также всѣхъ 
кнргивовъ въ потомство кипчакской группы согласиться трудно, потому что это протнво-
рѣчидо бы нѳсомнѣннымъ ѳтническимъ и историчесвнмъ даннымъ. 



голіи и изъ восточной части степи н а з а п а д » ; н а и б о л ѣ ѳ г у с т ы м ъ конгломе-
р а т о м » я в л я ю т с я воджскіе т а т а р ы и н о г а й ц ы , з а т ѣ м ъ б а ш к и р ы , менѣѳ кир-
г и з ъ - к а з а к и и еще меньше к а р а - к и р г и з ы ; в п о л н ѣ естественно, ч т о между н а -
р ѣ ч і я м и этой г р у п п ы с у щ е с т в у ю т » различія , но в м ѣ с т ѣ с ъ т ѣ м ъ есть и много 
общаго в с л ѣ д с т в і ѳ постояннаго общѳнія в ъ продолженіе м н о г о в ѣ к о в о й сосѣдней, 
н ѳ р ѣ д к о совмѣстной и политически жизни. Т р е т ь я ( « с р е д н е - а з і а т с к а я » ) групп» 
х а р а к т е р и з у е т с я примѣсыо восточно-иранской к р о в и , общей к а к » д л я населеніл 
В о с т о ч н а г о Т у р к е с т а н а ( и м ѣ ю щ а г о с в е р х » того тибетск ія метисаціи) , т а к » и 
д л я З а п а д н а г о ( с а р т ы , у з б е к и ) , х о т я тюркск ій элемент» п р и н а д л е ж и т » раз-
н ы м » племенам»: н а ю ж н ы х » с к л о н а х » восточнаго и с р е д н я ™ Т я н ы п а н я — 
чуйскому и уйгурскому, в ъ К а ш г а р і и — к а р л ы к с к о м у , в ъ З а п а д н о м » Т у р к е -
с т а н * — п е р в о н а ч а л ь н о сагайекому, к а н г л а м ъ и к а р л и к а м » , в п о с л ѣ д с т в і и узбе-
к а м ъ ) в ъ с о с т а в * к о т о р ы х ъ преобладали к и п ч а к и , н а й м а н ы , а р г ы н ы . Ч е т в е р -
т у ю ( « ю ж н у ю » ) группу образовали преимущественно к а н г л ы , отчасти к и п ч а к и , 
при незначительном» у ч а с т і и частей о с т а л ь н ы х » т ю р к с к и х » п л е м е н ъ , в ъ ме-
т и с а ц і я х » с ъ з а п а д н ы м и иранцами ( т у р к м е н ы и адербайджанск іе т а т а р ы ) и 
с ъ народами Арменіи , Малой А з і и и Б а л к а н с к а г о полуострова. 

А в г у с т е 1896 г. 
Н. А. Аристовз. 

Важнѣйшія замѣченныя опечатки и погрешности. 
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О еѳмѳйномъ положѳніи крестьянской жен-
щины въ одной изъ мѣстностей Костромской 

губѳрніи по даннымъ волостного суда. 
( И з » отчета о к о м а н д и р о в к ѣ отъ Импер. Р у с с к . Г е о г р а ф . О б щ е с т в а в ъ 1 8 9 6 г . ) . 

П о л у ч и в » в ъ м а ѣ м ѣ с я ц ѣ прошедшаго 1 8 9 6 г . командировку о т ъ И м п е р . 
Р у с с к . Г е о г р . Общества в ъ Костромскую г у б . для и з с л ѣ д о в а н і я н а р о д н ы х » г о -
в о р о в » и м ѣ с т н ы х ъ ю р и д и ч е с к и х » о б ы ч а е в » ея , я п р е д п о л а г а л » с н а ч а л а с д ѣ -
л а т ь упомянутое изслѣдованіе исключительно ж и в ы м » п у т е м » — п у т е м » у с т н а г о 
собесѣдованія с » крестьянами и разспросовъ о п о р я д к а х » и х ъ ж и з н и . С ъ этою 
ц ѣ л ы о в ъ а в г у с т * м ѣ с я ц ѣ прошлаго г о д а я обошел» «образомъ п ѣ ш а г о х о ж -
д с н і я » у ѣ з д ъ Б у й с к і й с ъ Солигадичским», при ч е м » н а п е р в ы х » же д н я х » 
своего путешествія разочаровался , и, надо с о з н а т ь с я , довольно жестоко, в ъ 
с в о и х » предположеніяхъ и н а д е ж д а х » . Слишком» скоро стало я с н ы м » м н ѣ , 
ч т о русскій м у ж и к ъ — ч е л о в ѣ к ъ во в с я к о м » с л у ч а ѣ « с е б ѣ н а у м ѣ » и но т а к ъ -
т о легко п о д д а е т с я усиліямъ перваго в с т р ѣ ч н а г о — з а г л я н у т ь в ъ его д у ш у и 
в ъ сердце: во в с я к о м » с д у ч а ѣ не д е р ж и т » н а с т е ж ь двери к » п о с л ѣ д н и м ъ , и 
нужно не малое время с ъ нимъ ж и т ь , ч т о б ы заслужить его д о в ѣ р і е и откро-
венность. О ч е в и д н о м н ѣ с тало , что моо путешествіо , с ъ ого н е о б х о д и м о с т ь 
о с т а в а т ь с я в ъ и з в ѣ с т н о й мѣстности только очень короткое вромя, но д а с т » м н ѣ 
почти ничего в ъ д ѣ л ѣ и з с л ѣ д о в а н і я н а р о д н ы х » ю р и д и ч е с к и х » отношеній, п о -
чему я поневолѣ и принужден» б ы л ъ во время его почти с о в с ѣ м ъ отложить 
о н и х ъ попеченіе, стараясь обратить преимущественно вниманіе на первую з а -
д а ч у моей к о м а н д и р о в к и — н а р о д н ы е г о в о р ы . Д о л ж е н » о д н а к о же с о з н а т ь с л , 
ч т о и з д ѣ с ь д ѣ л о не обошлось безъ н ѣ к о т о р а г о к р у ш ѳ н і я п е р в о н а ч а л ь н ы х » 
п р е д п о л о ж е н ^ Я д у м а л » с н а ч а л а производить это изслѣдованіе т а к и м ъ п у -
т е м ъ , ч т о б ы можно было, т а к ъ с к а з а т ь , убить з а р а з » ^ в у х ъ з а й ц е в » , т . е . 
записывать я в л е н і я я з ы к а в ъ п а м я т н и к а х » народнаго т в о р ч е с т в а , — п ѣ с н я х ъ , 
с к а з к а * * и п о д . К ъ с о ж а л ѣ н і ю , это оказалось невыполнимым»; к о г д а я про-
б о в а л » намекать мужику на настоящую ц ѣ л ь м о и х ъ странствованій и 
п р е д л а г а л » е м у , — в а извѣстноѳ , конечно, вознагражденіе , - о к а з а т ь м и ѣ услугу 
сообщеніемъ с т а р и н н ы х » п ѣ с н е й и п о д . , благодушный д о с е л ѣ р а з г о в о р » его 
со мною сейчасъ же измѣнялъ свой т о н » : неспособный п о н я т ь в ъ этомъ д ѣ л ѣ 
чисто н а у ч н о й его стороны, м у ж и к ъ , не в и д я и не понимая о™ истинной 
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