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А. 

Пражскія торжества не могли не ото-
зваться въ русской печати; но въ этомъ 
дружном® и сочувственном® хорѣ особую 
и странную ноту тянет® Новое Время. 
Одинъ изъ редакторов® этой газеты от-
правился въ Прагу. За чѣмъ? Какой при-
вет®, какое пожеланіе предполагал® вы-
сказать г. Юматов® на славянском® празд-
нике? Представителем® каких® воззреній 
русскаго общества онъ тамъ явился? На 
эти вопросы отвечает® напечатанная въ 
Новомъ Времени корреспонденция: „Чехи 
„смотрят® на польскій вопросъ далеко не 
„съ точки зренія Голоса," поспешает® 
заявить корреспондент®, который, въ ка-
честве адъютанта, пріѣхалъ въ Прагу съ 
г. Юматовым®. „Я сам® слышал® здѣсь 
„въ ІІрагѣ лично отъ г. Ригера," про-
должает® онъ, „что еще въ Москвё многіе 
„Русскіе блегодарили его за гражданское 
„мужество и за примирительную речь въ 
„отношеніи къ Полякам®... Я не былъ въ 
„Кракове и Львове, не знаю, что гово-
„рится тамъ въ польских® кружках®, но 
„знаю, что въ Прагѣ до сихъ пор® про-
должаются дружескія отношения къ По-
„лякамъ. Славянскому міру не достает® 
„zhody (согласія) между Поляками и Рус-
скими... Я слышал®, какъ Н. Н. Юма-
„товъ, стоя въ кружке Славян® (Чехов®, 
„Хорватов® и Словаков®), говорил®, что 
„Чехам® выпала историческая роль при-
„мирить Россію съ Польшей." Вотъ со-
держаніе корреспонденціи напечатанной въ 
Новомъ Времени, вотъ faits rt gestes од-
ного изъ ея редакторов® въ Прагѣ. Онъ 
пріезжалъ туда представителем® Поляков® 
и адвокатом® Польши; его интересовало 
настроеніе умов® заграничныхъ Славян® 
относительно Поляков® и Польши: онъ 
посвящал® свои досуги и свое краснорѣчіе 
устройству польских® дел®.... Вотъ по 
малой мѣрѣ оригинальное упражненіе для 
русскаго публициста! Чехи, Словаки и Хор-
ваты, въ кружке которыхъ декламировал® 
свою идиллію Юматов®, отзывались, по 
словам® корреспондента его газеты, съ 
одобреніемъ на его слова. Вѣримъ. Для 
Чехов®, Словаков® и Хорватов®, рѣчь 
идетъ о томъ, чтобъ отстоять свою не-

зависимость и образовать изъ себя само-
стоятельные политические организмы; Чехи 
хотятъ -и готовы, какъ говорят® они ус-
тами г. Ригера, „крѣпко стоять за корону 
С. Вячеслава, терпеть за нее, биться за 
нее и, если нужно, за нее умирать;" того 
же/ самаго хотятъ, мы уверены, Хорваты 
и Словаки относительно своей родины, и 
стремленія подобнаго рода понятны въ 
каждом® изъ западно- и южно-славянских® 
племенъ. Жаль, если имъ менѣе понятна, 
непреклонная воля Россіи удержаться на 
высоте того нсторическаго значенія, ко-
торое она пріобрѣла вѣковыми усиліями, 
твердая решимость каждаго Русскаго точно 
также стоять, терпѣть, биться и, если 
нужно, умирать за цѣлость и единство 
Русской земли, заграницы которой стояли, 
терпѣли, бились и умирали предки нынеш-
них® Русских®, храня въ памяти древнее 
имя С. Владиміра и чтя вѣнецъ Мономаха. 
Г. Юхматову следовало бы понимать это, 
равно какъ и знать то, что единственно 
вопросъ о цЬлости и единстве Россіи, обо-
значенных® этими историческими именами, 
есть причина распри между Русскими и 
Поляками. 

Къ чему лукавить? Новое Время, как® 
и Весть, представляют® вь русской жур-
налистике интересы польскіе и фиктивнаго 
государства именуемаго Польшей, а не 
Россіи. Это факт®, котораго ни скрывать, 
ни отрицать невозможно. Припоминаем® 
кстати о том®, что и деньги, на которыя 
Весть издается, собираются между По-
ляками западнаго края. Это открытіе сде-
лано было около полугода тому назад® и 
брошено въ лицо Вести какъ тяжкое об-
виненіе, отъ котораго она до сего времени 
не очистилась. Волынскія ГубернскіяВедо-
мости почерпнули это извѣстіе изъ офи-
ціальнаго источника, что и было засвиде-
тельствовано. 

Но если польскія тенденціи Вести и 
Новаю Времени выставляют® руководи-
телей этихъ газет® въ невыгодном® свѣтѣ, 
то, съ другой стороны, нет® худа безъ 
добра. Факт® этотъ доказывает®, вопер-
выхъ, значительный у насъ успѣхъ сво-
боды печати, и, можетъ-быть, служит® 
первым® признаком® того, что польскій 
элемент® начинает® входить въ отправленія 
русской жизни. Враждебные Россіи инте-
ресы защищаются нынѣ на русскомъ язы-
ке; эта ежедневно печатаемая въ двухъ 
русских® газетах® защита польских® ин-
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тересовъ читается съ жадностію Поляка-
ми, и, благодаря этимъ газетам®, русски! 
язык® и даже русскія буквы впервые по-
лучают® для них® нѣкую прелесть. Съ 
тѣхъ nop® какъ существуют® двѣ выше-
помянутыя газеты, въ редакціи загранич-
ных® листков® отправляются лишь такія 
извѣстія, которыя лишены здраваго смысла, 
между тѣмъ какъ заявленія, имѣющія не-
которое притязание на правдоподобіе, пе-
чатаются въ Новомъ Времени н Вѣсти. 

Итак®, таинственная рука, помимо воли 
людей, направляет® все согласно съ своими 
целями.... Но тем® предосудительнее уси-
лія упомянутых® газетъ маскировать дёло, 
которому оне служат®. 

Не странно ли въ столбщзжъ Новаго 
Времени, газеты ратующей противъ демо-
кратов® и вместѣ с® Вѣстью клеймящей 
этимъ титулом® русских® чиновников® 
западнаго края, встретить выраженія со-
чувствія „польскому демократическому об-
ществу," существующему во Львове, ко-
торое одно между всеми польскими ассо-
ціаціями решилось приветствовать славян-
ский съезд® въ Праге? Надобно было во 
что бы то ни стало пріурочить къ праж-
ским® торжествам® Поляиадвъ, примазать 
ихъ ко всеславянскому интересу; большин-
ство Поляков® объявило, что Чехам® „над-
лежит® выбирать между Польшей и Рос-
шей, " — и вотъ наши покровители круп-
наго землевладения откидывают® свою ари-
стократическую щепетильность, столь брез-1 
гливую въ отношеніи къ русским® демо-
кратам®, и умиленно жмут® руку львов-
скимъ мѣрославчикамъ Как® же въ 
самомъ деле Чехам®, Словакам® и Хор-
ватам®, которых® удостоил® своей беседы 
г. Юматов®, не быть благодарным® По-
лякам®, когда такая могущественная ор-
ганизація какъ „Польское Демократиче-
ское Общество" во Львове, обнадежива-
ет® ихъ своим® еочувствіемъ! Но благо-
склонность Новаго Времени къ демокра-
тии, подъ условіемъ чтоб® она была поль-
скою, есть малейшее изъ противоречій, 
къ которым® неминуемо приводит® рус-
ских® полонофилов® недобрый путь кото-
рым® они следуют®. Такъ, например®, 
Вѣстъ, сохранявшая, как® известно, пре-
небрежительное молчаніе о прошлогоднем® 
съезде Славян®, не хотевшая знать ихъ 
речи и заявленія сочувствія къ Россіи, 
почтила своим® вниманіемъ написанныяг. 
Ливчакомъ въ каком®- то частном® альбоме 

четыре строки, въ которых® онъ говорил®,, 
что счастлива-де та страна, которая име-
ет® національное и патріотическое дворян-
ство. Чт5 же проповёдуетъ Вѣсть рус-
скому дворянству, къ которому она ис-
ключительно обращается и образу мыслей 
коего она претендует® служить будто бывѣр-
нымъ отраженіемъ? Съ самой той минуты, 
какъ сдёлалось известным® о недостаткѣ 
продовольсгвія въ значительной полосѣРос-
сіи, она не переставала глумиться над® мас-
сами голодающих® русских® населеній, но 
за то ровно три раза въ неделю умиляется 
над® судьбой вчерашних® ииовстанцевъ к 
плательщиков® ржонду. Можетъ-быть съ 
ея точки зрѣнія такъ и следует® посту-
пать, но ужь конечно глумленіе над® го-
лодающими собратьями, хотя бы и кресть-
янами, не обнаружило бы со стороны рус-
скаго дворянства, еслибъ оно действитель-
но было солидарно съ Вѣстью, ни наці-
ональныхъ и патриотических® чувствованій, 
ни способности удерживать за собой пер-
венствующее политическое положеніе для 
счастія страны своей. Зачем® изображать 
польское дворянство тем®, чем® оно въ 
действительной польской исторіи никогда 
не было? Зачем® внушать русскому дворян-
ству страсти, под® властію которых® оно 
перестало бы быть тем®, чем® оно въ рус-
ской исторіи всегда было и есть доселе? 
Для достиженія какой національной и по-
литической цели нужно, чтобы польское 
дворянство было равноправно съ русским®, 
а русское единомысленно съ польским®? 

Б . 

Намъ пиинут®, что 3-го апреля въ Ка-
залннске (форт® № 1) получено было из-
вестіе о задержаніи въ Бухаре, въ конце 
февраля, русских® купцов®. Верблюды 
были у них® отобраны для передвиженія 
бухарских® войск®. 10-го марта задержан-
ным® удалось послать въ форт® № 1 на-
рочнаго съ описанием® совершнвшагося со-
бытія и съ просьбой о помощи. Около 
того же времени выехал® изъ Ташкента 
бухарскій посланник®, не придя ни ut® 
каким® соглашеніямъ, и на границах® по-
явились бухарскія шайки; такъ что не 
остается повидимому, никакого сомнения 
относительно враждебных® действій бухар-
скаго эмира. 

Туркестанское генерал® - губернаторство 
обладает® более чем® достаточными си-



лами и средствами, чтобъ исходъ борьбы, 
если безъ нея дѣло не обойдется, не под-
лежал® сомнѣнію. Точно также вѣрно и 
то, что русскіе купцы не должны под-
вергаться потерям® вслѣдствіе грубаго про-
извола азіатскихъ властителей. Если бу-
харскій эмиръ будетъ знать, чтовсѣ убытки, 
которые онъ причинит® русским® поддан-
ным®, будутъ возмещены изъ его казны, 
то, конечно, это послужит® для него доб-
рою уздой. 

Нельзя при этомъ случаѣ не вспомнить 
о дѣйствіяхъ нашего правительства от-
носительно купцов®, коихъ имущество было 
разграблено въ Чугучакѣ въ 1854 года 
(ІЦербачевъ, Хатовъ, Катышевцевъ, Сам-
сонов®, Мамонтов® и русскіе Татары). 
Вслѣдствіе настоятельных® требованій, 
вся цѣнность разграбленнаго имущества 
была Китайцами возвращена пострадавшим® 
сполна. 

JV® 1 0 6 . 

Москва, 17-го мая. 

Мы должны покаяться предъ Вестью 
и Новымъ Временемъ. По зрѣломъ размы-
шленіи, мы убѣдились, что эти органы 
были правы въ своихъ отзывах® о рус-
ской администраціи западнаго края. Это 
были, дѣйствительно, крайніе революціо-
неры и мятежники; это было, дѣйствитель-
но, нѣчто похожее на -заговор®, — и мы 
спѣшимъ отдать полную справедливость 
чутью обоихъ вышепомянутыхъ органов®, 
которые съ шумным® скандалом® прово-
жают® во множеств! удаляющихся теперь 
административных® лиц® изъ Виленскаго 
генералъ-губернаторства. Это бунтовщики 
и заговорщики противъ польскаго влады-
чества въ этомъ кра!, которые д!йство-
вали съ большим® увлеченіемъ и не всту-
пали ни въ какія сд'Ьлки. Не такъ давно 
имѣли мы случай упоминать о н!которыхъ 
изъ этихъ крайних® революціоиеровъ. 
Одинъ изъ нихъ, Н. А. Зубков®, бывшій 
предсЬдателемъ крестьянской коммиссіи въ 
Вильн!, прислал® намъ для напечатанія 
письмо, которое читатели найдут® ниже. 
А между т!мъ, къ выбывшим® присоеди-
нилось множество новых® мятежников®, 
преимущественно изъ числа мировых® по-
средников®, и два губернатора—ковенскій 
и могилевскій. А. П. Беклемишев®, моги-
левскій губернатор®, занимал® свой пост® 

въ самый разгар® польскаго двшкенія и 
им!лъ полную возможность раскрыть свою 
революціонную въ этомъ кра! дѣятель-
ность. Мы не знаем®, какъ отзовутся 
Весть и Новое Время о бывшем® ковен-
скомъ губернатор! А. Г. Казначеев!; но 
партія, которая не хочет® признавать 
этотъ край русским®, им!етъ полное осно-
ваніе радоваться его удаленно: она им!ла 
въ немъ противника очень опаснаго,— 
столько же просвѣщеннаго, сколько добро-
совестна™ и энергическаго. 

Услужливый виленскій корреспондент® 
газеты Вѣсть счел® себя уполномочен-
ным® повѣдать публик!, почему админи-
страція с!веро-западныхъ губерній, въ 
разное время удаляла служащих® по ми-
ровым® учреждениям® лиц®, a редакція 
этой газеты еще съ большим® ч!мъ преж-
де азартом® принялась, по поводу послЬд-
нихъ служебных® перем!нъ, торжествовать 
побѣду правительства (в!роятно русскаго?) 
надъ противниками, которые оказываются 
русскими чиновниками! 

Тон® этотъ не нов®, но вотъ что уди-
вительно. Газета Вѣсть находит® теперь 
нужнымъ воздавать хвалу взгляду и адми-
нистративным® способностям® покойнаго 
графа Муравьева, и еще бол!е: она не 
оспаривает® государственнаго значенія кре-
етьянекаго д!ла въ западномъ кра!. Если 
вѣрить Вѣсти и ея корреспонденту, то 
еще при граф! Муравьев! начали оказы-
ваться односторонности и крайности въ 
веденіи креетьянекаго д!ла, которыя от-
части прямо вели къ возбужденію соціаль-
ныхъ страстей въ крестьянских® массахъ. 
ІІослѣ графа Муравьева это направленіе 
усиливаюсь-молъ при возрастающем® влія-
ніи нѣкоторыхъ руководителей, ум!вшихъ 
частными происками подчинять и служа-
щих® по крестьянским® учрежденіямъ, и 
даже губернаторов® своим® личным® воз-
зр!ніямъ. Хотя эти односторонніе руко-
водители, повидимому- постоянно отмета-
лись высшею адмииистраціей, но только 
въ самое посжЬднее время партія Вести 
сочла почему-то возможным® отпраздно-
вать полное торжество начала безпристра-
стія, выражавшагося въ бдительном® над-
зор! графа Муравьева. 

Итак®, корреспондент® Вѣсти свиде-
тельствует®, что граф® Муравьев® пре-
сл!довалъ крайности какъ ѣъ ту, такъ и 
въ другую сторону. Как® же дѣйствовали 
его преемники? Припоминая повторявшія-



стоило Австріи ни одной капли крови, меж-
ду тѣмъ какъ спасеніе имперіи Габсбур-
говъ стоило не мало русской крови въ 
1849 году... Какъ знать? Дешево ли для 
Австріи обойдется дружба Франціи, за ко-
торую Францъ-Іосифъ уже поплатился жиз-
нію своего брата... 

J№ I I S . 
Москва, 25-го мая. 

А. 

Русскій Иивалидъ принеси намъ сегод-
ня совершенно неожиданное извѣстіе о на-
чатой военныхъ дѣйствій съ Бухарой и о 
новыхъ блестящихъ успѣхахъ одержанныхъ 
нашими войсками въ Средней Азіи. 1-го 
мая разбиты войска бухарскаго эмира на 
Самаркандскихъ высотахъ, а 2-го мая Са-
марканда важнѣйшій городъ владѣній эми-
ра послѣ Бухары, занятъ нашими войска-
ми. По всему вѣроятію, военный дѣйствія 
не остановятся на этомъ, и слѣдующіе дни 
принесутъ намъ вѣсти о дальнѣйшемъ дви-
жении наииихъ войскъ. 

Пока намъ въ точности неизвѣстны по-
слѣднія дѣйствія эмира, вызвавшія движе-
т е генерала Кауфмана къ Самарканду; но, 
сколько мы знаемъ, ташкентская админи-
нистрація дѣлала все возможное для из-
бѣжанія необходимости открыть военіиыя 
дѣйствія. Она старалась оставлять безъ 
вниманія не только мелигія неииріятности 
вызывательнаго характера, которыя чини-
лись Бухарой въ то самое время, когда 
посланники эмира дружелюбно трактовали 
въ Ташкентѣ, но даже безпрестанное въ 
русскихъ предѣлахъ появленіе бухарскихъ 
шаеісъ приписывалось не эмиру, а либо 
своеволію бековъ, либо разбойническими 
наклонностями жителей. Наконецъ эмиромъ 
были задержаны въ Бухарѣ русскіе куп-
цы, и одновременно съ ЭТИМИ выѣхалъ нзъ 
Ташкента его посланецъ. Рѣшеніе немед-
ленно начать военныя дѣйствія въ виду 
такихъ обстоятельствъ заслуживает пол-
наго уваженія. Съ варварскими владѣль-
цами необходимо постлать такъ чтобы за 
всякое ими нанесенное оскорбленіе слЕдо-
вала ииемедленная расплата; въ противномъ 
случаѣ русская власть утратила бы вся-
кое уваженіе не только въ сосѣднихъ вла-
дѣніяхъ, но и въ своихъ мѣстныхъ насе-

леніяхъ, и въ послѣдствіи пришлось бы 
ей съ усиліями и пожертвованіями возста-
новлять свой авторитет. Надо замѣтить, 
что генерала Кауфмана недавно ожидали 
въ ПетербургЕ. ІІослЕдній гонецъ, пріЕхав-
шій изъ Ташкента, привези извѣстіе, что 
генералъ готовился выЕхать оттуда на 
дняхъ. Война началась вынуждешшмч, но 
рЕшительнымъ шагомъ. 

Удовольствуиотся ли наши войска заня-
тіемъ Самарканда, или двинутся на Буха-
ру, что всего вЕроятяЕе, для нанесенія 
окончательнаго удара? Въ какія ПОЛИТИ-

ческія отношения поставлена будетъ къ 
намъ Бухара, послЕ ея окончательнаго по-
раженія? 

Съ 1864 года мы подвинулись въ Сред-
ней Азіи на сотни верстъ къ юго-востоку 
и заняли грозное положение въ виду Ко-
кана и Бухары. Таинкентъ, центръ сред-
неазійской торговли, сдЕлался русскимъ 
городомъ, Сыръ-Дарья — русскою рЕкою, 
Небесный горы—границей имперіи. Въ во-
енномъ отношеніи такое положеніе весьма 
выгодно: Коканъ отдЕлеигь отъ Буха,ры, 
доступы въ ханства свободны, н требует-
ся весьма мало войскъ для того чтобы рус-
ская власть поддерживалась съ достоин-
ствомъ въ занятой странЕ. Въ торговомъ 
отношеніи такое положеніе представляет 
не менЕе удобствъ, и лишь только уста-
новятся прочныя отношенія къ азіатскимъ 
владЕтелямъ, вся Средняя Азія, съ ея мно-
гочисленными населеніями, сдЕлается есте-
ственными рынкомъ для сбыта русскихъ 
мануфактуръ. Уже теперь русская пред-
пріимчивость пытается открыть для тор-
говли многолюдный страны западнаго Китая. 

До сихъ поръ наши военныя дЕйствія 
въ Азіи сопровождались территоріальными 
пріобрЕтеніями. СлЕдствіемъ такихъ прі-
обрЕтеиій до сихъ поръ, однако, едвалиі 
было увеличеніе выгодъ для народа и мо-
гущества для государства. Азіатцы всту-
пившіе въ подданство Россіи освобождены 
отъ военной повинности и платятъ несрав-
ненно меньше податей нежели платили преж-
де. При такихъ условіяхъ, вся тягость прі-
обрЕтепій ложится на коренное русское 
населеніе Имперін. Наша государственная 
практика не выработала до сихъ поръ та-
кого взгляда на управленіе вновь зонимае-
мыми странами, при которомъ онЕ не тре-
бовали бы жертвъ со стороны кореннаго 
населенія Имперіи, а напротивъ открыва-
ли бы ему новыя льготы. По всему вЕро-



ятію, и завоевание Бухары потребовало 
бы только тратъ людьми и деньгами, не 
принося въ замѣнъ никаких® выгод®; тог-
да какъ мы можем® быть совершенно до-
вольны, если этот® край будетъ постав-
лен® въ почтительное отношеніе къ Рос-
ши, такъ чтобы ведай руескій подданный 
во владѣніяхъ эмира былъ столько же бе-
зопасен®, как® и въ предѣлахъ Имперіи 

Вотъ телеграмма изъ Орска (извѣстіе 
это до Орска доставлено съ курьером®), 
отъ 23-го мая, напечатанная въ Русскомъ 
Инвалид ѣ: 

„Вынужденный вѣроломствомъ бухар-
скаго эмира, генералъ-адъютантъ фонъ-
Кауфманъ двинулся противъ него и раз-
бил®, 1-го мая, его войска на самарканд-
ских® высотах®. Жители города не пусти-
ли бѣжавшихъ Бухарцев®. Послѣ блиста-
тельной побѣды 1-го мая, генералъ-адъю-
тантъ фон ь-Кауфман® 2-го мая занял® Са-
марканд®, сдавшійся безъ выстрѣла. Тро-
феи дѣла 1-го мая: 21 орудіе и весь ла-
герь бухарскаго эмира. Потери наши со-
стоят® изъ 3-х® раненыхъ оберъ-офице-
ровъ и 28 нижних® чинов® и 2 нижних® 
чинов® убитых®." 

Вмѣстѣ съ этою телеграммой привезе-
ны курьером® извѣстія о происшествіяхъ 
предваривших® дѣло съ бухарскими вой-
сками. Эти извѣстія Русскій Инвалидъ обѣ-
щаетъ сообщить въ непродолжительном® 
времени. 

Б . 

Вотъ уже дней десять какъ въ ино-
странной печати толкуют® о составлении 
новстанскихъ шаек® въ Галиціи и Позна-
ни. Одни положительно подтверждают® 
существованіе этих® шаек®, замышляв-
ших® новые безпорядки въ надвислянскихъ 
областях®; другіе столь же положительно 
отрицают® это, и изъявляют® живѣйшее 
негодованіе противъ тѣхъ, кто осыѣли-
вается подозрѣвать польскую эмиграцію 
въ революционных® замыслах® и попыт-
ках®. A нѣкоторые простирают® свою 
наглость до того, что приписывают® это 
движеніе интригам® самой Россіи, кото-
рая будто бы употребляет® значительны® 
суммы на то, чтобы поднять на ноги поль-
скую эмиграцію, и имѣетъ для этого въ 
ея средѣ своих® agents provocateurs. Это 
интересное свѣдѣніе пущено въ свѣтъ ор-
ганом® князя Чарторыйскаго Norcl-Est, и 
вышло изъ лагеря паииовъ, которые хо-

тят® пользоваться всѣмн средствами, — 
личиной благонамѣренности и консерва-
тивными идеями въ Петербургѣ, эмигра-
ціей въ ГІарижѣ, шайками въ Галиціи и 
клеветой въ печати. 

Прежде всего нужно поставить на вид®, 
что слухам® о шайках® прединоствовали 
два всѣмъ извѣстные факта, которые 
могли послужить двойственным® сигна-
лом® для попыток® этого рода на наших® 
границах®. О составленш шаек® начали 
говорить тотчас® послѣ рѣчи, произне-
сенной князем® Чарторыйскимъ въ Лон-
доииѣ, и послѣ возвѣщенія о поѣздкѣ прин-
ца Наполеона въ Галиціио. Петербургскіе 
жители могли бы присоединить ut® этому 
еще третій факт®, свѣдѣнія о котором® 
хотя и не вполнѣ дошли до публики, но 
который очень знаменателен® по своему 
совнаденію съ упомянутыми слухами. Мы 
говорим® о прибытии въ Россию человѣка 
подозрительна™, который называл® себя 
врачом® и благодаря дипломатическому 
покровительству умѣлъ втереться в® са-
мые фашіонабельные салоны Петербурга 
и безнаказанно, въ виду русских® вла-
стей, завязать сношенія съ польскими и 
полонофильскимн элемеіггами, столь обиль-
ными въ сѣверной Пальмирѣ. 

Очевидно, эти факты находились между 
собою въ связи, и могли вызвать или но 
крайней мѣрѣ поощрить повстанскія по-
пытки, которыя огласились вслѣдъ затѣмъ. 

По извѣстіямъ иностранных® газетъ, 
русскія власти первыя указали пруешеому 
правительству на образованіе шаек® въ 
Познани. Не знаем®, въ какой мѣрѣ это 
правда; но положительно извѣстно, что 
офиціальные органы Берлинскаго каби-
нета съ полною увѣренностыо подтвер-
ждали извѣстіе о инайках®. Итак®, воп-
рос® сводится ut® слѣдующему: правду ли 

I говорили прусскіе офиціальные органы? 
Допустив® отвѣт® отрицательный, мы долж-
ны еще обсудить, съ какою же цѣлью 
Берлинскій кабинет® компрометировал® 
бы себя явно невѣрньимн нзвѣстіямн. На-
мѣреніе возбудить недовѣріе между Рос-
шей и Австріей ииредполагать тутъ было 
бы неумѣстно. Нельзя не сознаться, что 
это былъ бы труд® совершенно безполез-
ный, ибо г. фонъ-Бейстъ уже давно съ 
большим® усердіемъ и ушиѣхомъ сам® за-
нимается приведеніемъ въ разстройство 
добрыхъ отношеній между Россіей и Ав-
стріей. Или, можетъ-быть, Берлинскій ка-



„заніямъ пытокъ"— „и все это въ удов-
„летвореніе неистовства и предразсудковъ 
„генералъ-губернатора.... Говорят®, будто 
„сама Порта была приведена въ негодова-
ние извѣстіями объ этих® ужасах®, о де-
ревнях® преданных® пламени, объ истреб-
„леніи нищетой и стужей цѣлыхъ населе-
„ній изгнанных®изъ своих® жилищ®." Но 
благим® намѣреніямъ Порты, по словам® 
корреспондента le Monde, воспротивилась 
„европейская дипломатія." „Утверждали, 
„что покровительствующим® державам® бы-
„ло бы слишком® тягостно признаться въ 
„своем® заблуждении, и что поэтому онѣ 
„рѣшились упорствовать въ нем®." Kaut® 
не узнать въ этом® нелѣпомъ толкѣ обыч-
ной уловки Оттоманской Порты, существую-
щей единственно поддержкой Европы, но 
не упускающей ни одного случая клеве-
тать на нее предъ своими подданными и 
слагать на ея вмѣшательство всѣ бѣдствія 
своего управления, руководима™, въ сущно-
сти, одними Англичанами, а отнюдь не всею 
Европой? Дѣйствительно, за исішоченіемъ 
Великобритании, покровительствующія дер-
жавы не были причастны мнимому „за-
блуждению" насчет® Даудъ-іиашн. Оииѣ бы-
ли виновны въ бѣдствіяхъ Ливана только 
своим® бездѣйствіемъ въ виду энергической 
рѣшимости Великобританіи поддержать во 
что бы то ни стало своего кандидата, 
Даудъ-пашу, противопоставления™ канди-
дату Франціи, Іоснфу Кериму. Как® во 
всѣхъ своих® столишовеніяхъ съ Англіей, 
Франція ограничилась безплоднымъ проте-
стом®.... 

Такъ или иначе, но превозносимая кле-
рикальноио парижскою газетой благость 
Порты не охранила ливанских® христіанъ 
от® насилій генералъ-губернатора, турец-
каго Армянина-католика. Правда, изъ Кон-
стантинополя высланы въ Ливан® довольно 
значительны™ суммы въ вознагражденіе хоть 
части матеріальныхъ ущербов® его насе-
леній, но и эти суммы, по свидѣтельству 
корреспондента^ Monde, расхищены Да удъ-
пашей. Оклеветав® Европу предъ ливан-
скими христіанами, Даудъ-паша позаботил-
ся оклеветать христіанъ предъ Европой. 
„Дабы обмануть ее," гласит® приводимое 
нами письмо, „Даудъ-паша сам® сочиняет® 
„благопріятствующія его администраціи до-
„несенія и заставляет® своих® офицеров® 
„и приверженцев® подписывать ихъ". Но 
если благодушная Европа, какъ видно, удов-
летворялась до сих® пор® подобными фо-

кусами, то въ Ливанѣ, но словам® корре-
спондента le Monde, продолжали „надѣять-
„ся, что по истечении опредѣленнаго се-
„милѣтняго срока (1861 —1868), ввѣрен-
„на,я Даудъ - пашѣ власть не будетъ возо-
бновлена. . . . " 

И что же? Эта власть дѣйствительно не 
возобновлена, но благодаря нынѣшнимъ ли-
беральным® реформам® Порты, Даудъ-па-
ша получил® новую, еіце высшую власть, 
и круг® его дѣйствій уже не замкнут® Ли-
ванскими горами, но раздался на все про-
тяженіе Оттоманской империи. Блистатель-
ная Порта послала опальному губернатору 
не иннурокъ удавиться, какъ бывало въ 
старину, а министерски! портфель. Правда 
и то, что по манію маркиза де-Мутье и 
молитвами латинскаго патріарха Валерги, 
над® Даудъ-пашей сотворилось чудо: из® 
кровожаднаго тигра, опустошавипаго Ли-
ван®, онъ превратился теперь въ умилитель-
ное олицетвореніе турецкаго прогресса.. 

Однако приведенными выше выдержками 
изъ письма своего корреспондента le Monde 
нанес® сильный удар® своей туркофильской 
нолемикѣ. Какъ ни доблестно публичное 
покаяніе, но клерикальная газета не на-
ходит® его пріятнымъ для себя. Подчиня-
ясь таинственной силѣ, побудившей ее на-
печатать письмо, „исходящее изъ почтен-
наго источника, " le Monde считает® дол-
гом® оградить свое достоинство и изъяв-
ляет® сомнѣніе въ точности взводимых® 
на Турцію обвинений. Ей не вѣрится, что-
бы въ Турціи могли быть изверги подоб-
ные Даудъ-пашѣ, чтобы не были слшнкомъ 
сгущены тѣ мрачныя краски, въ каких® 
онъ живописуется ея корреспондеиитомъ. 
Иное дѣло, еслибы рѣчь шла оРоссіи... . 
Тутъ можно не только всему повѣрить, но 
и дать ход® всякому преувеличенно, вся-
кой лжи и клеветѣ.... 

J№ 1 1 5 . 

Москва, 29-го мая 

Новыя побѣды наших® войск® въ Сред-
ней Азіи снова возбуждают® вопрос® о 
положении, которое предстоит® принять 
здѣсь Россіи. Въ короткое время, безъ 
труда, завоеваны здѣсь огромный прост-
ранства, и теперь трудность состоит® не 
въ томъ, какъ простирать далѣе наши за-
воеванія, а какъ положить имъ предѣлъ. 



Въ Средней Азіи не имѣвтся такой силы, 
которая могла бы ясно и твердо обозна-
чить границу Русскаго государства. Рос-
сія является здѣсь единственным® могу-
ществом®, предъ которымъ ничто держать-
ся не можетъ и которое ни въ чемъ не 
находить для себя вынудительной грани-
цы. Что же дѣлать? Должна ли Россія са-
ма создавать преграды своему могуществу, 
или расширять все далѣе и далѣе свои 
владѣнія? Выдумать ли для Средней Азіи 
международное право, и сочинить систему 
равновѣсія, въ которую входила бы Рос-
сія вмѣстѣ съ Бухарою, Кока ном® и Хи-
вой, или присоединить къ своей террито-
ріи эти обширныя полудикія и варварскія 
страны, которыя въ совокупности съ тѣмъ 
что уже забрано ею въ этихъ мѣстахъ, 
почти равняются всему протяженно Евро-
пейской Россіи? Если первое невозможно, 
то едва ли желательно послѣднее. Россія 
ли нуждается въ присоединен^ къ своей 
безмѣрной территоріи новыхъ безмѣрныхъ 
пустынь съ оазисами варварской граждан-
ственности? Размѣры государственной тер-
риторіи Россіи такъ громадны, что стано-
вятся для нея причиною слабости. Все 
имѣетъ свою мѣру, и Россія едва ли уже 
не вышла изъ своей. Прибавим®, что вмѣ-
стѣ съ новыми столь обширными землями, 
которыя она недавно пріобрѣда въ Сред-
ней Азіи и которыя непомѣрно расширя-
ют® ея территорію, она включает® въ свой 
состав® совершенно чуждыя своему на-
роду населенія, принадлежащая по своему 
быту, нравам® и религіи къ міру не имѣю-
щему ничего общаго съ тѣми началами, 
на коихъ основана ея гражданственность,— 
населенія, которыя въ своей совокупности 
никогда не могутъ быть ассимилированы 
ею, никогда не могутъ органически войдти 
въ ея жиснь. 

Что же дѣлать однако? Цивилизованное 
и могущественное государство не можетъ 
граничить ни съ пустынями, ни съ вар-
варством®; оно не можетъ также безъ опас-
ности для своего здоровья неопредѣленно 
расширяться, захватывать новыя пустыни 
и вводить въ свой состав® многочислен-
ные элементы, полудикіе иварварскіе. Рос-
сія не может® имѣть своимъ сосѣдомъ 
эмира Бухарскаго какъ самостоятельна™ 
и независима™ отъ нея потентата, и со-
бытія убѣдительнѣе всяких® разсужденій 
свидѣтельствуютъ объ этой невозможно-
сти. Съ другой стороны, не менѣе оче-

видно и то, что христіанская нація не мог-
ла бы, безъ самыхъ вредных® для себя 
послѣдствій, цѣликомъ принять въ себя 
это мусульманское гнѣздо съ племенами, 
которыя порабощены ему. Есть большая 
разница между отрывочно входящими въ 
составъ государства варварскими населе-
ніями и введенными въ него цѣлыми цент-
рами антихристіанскаго быта. Въ Россіи 
есть магометанскія населенія; населенія 
эти довольно многочисленны, но къ сча-
стію, они не составляют® ничего цѣльна-
го въ ея государственном® организмѣ; они 
не имѣютъ общаго центра, который со-
бирал® бы ихъ воедино и давал® бы имъ 
индивидуальность и самостоятельность. При 
мудром® и просвѣщенномъ управленіи, въ 
христіанскомъ государствѣ, подобные от-
рывочные элементы иного міра могутъ су-
ществовать безвредно, мало-по-малу усту-
пая дѣйствію высшей гражданственности 
и претворяясь въ своем® существѣ. Но 
принять въ составъ Россіи цѣлыя мусуль-
манскія царства, ввести въ свою жизнь 
средоточія варварской гражданственности, 
это иное дѣло, и предъ этимъ нельзя не 
остановиться. Что станем® мы дѣлать съ 
этими мусульманскими національностями, 
съ этими азіатскими ханствами, еслибы мы 
были вынуждены принять ихъ цѣлостію 
въ нашъ государственный составъ? Раз-
рушать насильственно этотъ непріязнен-
ный намъ міръ, подавлять эту чуждую 
антипатическую намъ жизнь, это не соот-
вѣтствовало бы нашимъ нравам®, духу 
нашей гражданственности; это не могло 
бы обойдтись безъ отчаяннаго сопротив-
ленія, безъ упорной и фанатической борь-
бы, которой дѣйствіе ощутила бы Россія 
повсюду въ своихъ владѣніяхъ, гдѣ толь-
ко есть у нея мусульманскія населенія. 
Но, съ другой стороны, взять на себя 
обезпеченіе мусульманскаго закона въ его 
центрах® и признать его владычество надъ 
цѣлыми областями, это не могло бы остать-
ся безъ роковых® и пагубных® послѣд-
ствій, и привело бы Россію въ самое фаль-
шивое изъ всѣхъ возможных® положеній. 
Какой-нибудь законъ долженъ же быть 
обязателенъ для этихъ населеній. Если 
мы не рѣшимся подчинить ихъ непосред-
ственно и насильственно закону нашей 
христіанской гражданственности, то намъ 
придется поддерживать обязательную силу 
мусульманскаго закона; намъ придется ор-
ганизовать этотъ законъ соотвѣтственно 



условіямъ нашей цивилизации, примѣнять 
къ нему требованія нашего порядка, да-
вать ему дальнѣйшее развитіе соотвѣт-
ственно новымъ условіямъ, въ которыхъ 
должны очутиться подвластный ему насе-
ленія, ставъ гражданами нашего государ-
ства; мы такимъ образомъ возьмемъ на 
себя не только обезпеченіе мусульманска-
го закона, но и заботу о его развитіи, и 
невольно втянемся въ созиданіе порядка 
вещей основаннаго на магометанскихъ на-
чалахъ. Въ ббльшихъ чѣмъ когда-либо раз-
мѣрахъ создадимъ мы фальшивую религіоз-
но-общественную силу противную всѣмъ 
основамъ нашего нравственнаго бытія. 

Если Россія въ Средней Азіи не можетъ 
терпѣть независимыхъ отъ себя владѣній, 
то мы должны убѣдиться и въ томъ, что 
она не можетъ безъ вреда для себя, да-
лѣе распространять свою государственную 
территорію съ этой стороны, и захваты-
вать въ свой составъ эти варварскія хан-
ства. Намъ кажется, что путь, который 
открывается здѣсь для Россіи, ясенъ. Ей 
предстоитъ властвовать здѣсь безусловно, 
но не распространять своихъ предѣловъ 
и ничего болѣе не принимать внутрь себя. 
Эти страны должны находиться въ полной 
отъ нея зависимости, но тѣмъ не менѣе 
оставаться внѣ ея. Онѣ могутъ быть под-
чинены ей только въ качествѣ вассаль-
ныхъ или колоніальныхъ владѣній, отча-
сти такъ какъ Восточная Индія подчине-
на имперіи королевы Викторы. 

Дѣйствительно, Россія рано или поздно 
должна будетъ взять подъ свою руку 
средне-азійскія ханства; но пусть она и 
держит ихъ только подъ своей рукой. 
Пусть эти варварскія царства живутъ соб-
ственною жизнію и управляются какъ зна-
ютъ. Россіи нѣтъ надобности входить въ 
ихъ внутренній бытъ и регулировать его. 
Она может предоставить имъ свободу, 
отнявъ у нихъ власть. Не скрѣпляемый 
верховнымъ деспотизмомъ и предоставлен-
ный самому себѣ, варварскій бытъ не мо-
жетъ не подвергнуться быстрому разложе-
ние, и не замедлит открыть въ себѣ пу-
ти для высшей гражданственности. Нѣтъ 
надобности подготовлять это искусствен-
ными мѣрами; это придет само собой 
вѣрнѣе и лучше, если только эти варвар-
ский царства утратятъ обаяние верховной 
власти и матеріальную сиилу деспотизма, 
которымъ они держатся. Вся задача для 
Россіи въ Средней Азы, какъ намъ ка-

1868 годъ. 

жется, ограничивается только тѣмъ, чтобъ 
отобрать у тамошнихъ деспотовъ всякую 
вооруженную силу и взять ее въ свои ру-
ки. Какъ бы ни показалась трудною эта 
задача, она несравненно легче и проще чѣмъ 
инкорпорация средне - азійскнхъ ханствъ 
и устроеніе въ нихъ многосложной адми-
нистраціи на европеГіскій ладъ. Россія 
можетъ командовать въ этихъ странахъ, 
не управляя ими непосредственно. Пусть 
эти мусульманскія царства живутъ и уми-
р а ю т , какъ знают; Росеія, какъ мы ду-
маемъ, исполнила бы свое призваніе въ 
этихъ мѣстахъ и хорошо обезпечила бы 
свои интересы, еслибы нашла возможными 
подчинить ихъ себѣ только въ военномъ 
отношены. 

J > ® 1 1 6 

Москва, 30-го мая. 

А . 

6-го іюня, какъ намъ сообщают, дол-
жно начаться въ общемъ собраніи госу-
дарственнаго совѣта обсужденіе заклиоче-
нін особаго присутствія, разсматривавшаго 
подъ предсѣдательствомъ генералъ-адъю-
танта Чевкина проекты новаго тарифа, со-
ставленные тарифною коммиссіей, и мнѣ-
нія, заявленный по этимъ проектамъ г. ми-
нистромъ финансовъ. Это особое присут-
ствіе, дѣйствовавшее на правахъ департа-
мента государственнаго совѣта, подвергло, 
какъ извѣстно, труды тарифной коммис-
сіи подробному разсмотрѣнію и даже при-
глашало въ свою среду экспертовъ изъ 
фабрикантовъ по важнѣйшимъ статьямъ 
тарифа. Поэтому ожидаютъ быстраго хо-
да дѣла въ обіцемъ собрании государствен-
наго совѣта, тѣмъ болѣе что рѣшено рас-
публиковать новый тарифъ за полгода до 
приведенія его въ дѣйствіе, то-есть до 
1-го января 1869 года. Нельзя не пора-
доваться близкому окопчанію этого дѣла, 
которое въ теченіе цѣлаго года цержитъ 
нашъ торговый міръ въ нерѣшимости и 
ослабляет приливъ капиталовъ къ про-
мышленный«. предпріятіямъ. Это вліяніе 
тарифнаго вопроса сдѣлалось въ особен-
ности замѣтно въ послѣднее время, когда 
о его ходѣ публика узнавала лишь изъ 
слуховъ, сообщаемы» болѣе или менѣе 
пристрастными вѣстовщиками. Па сколько 
можно судить по довольно достовѣрнымъ 
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но надѣяться, что главныя русскіи линіи 
будутъ дѣйствительно эксплуатироваться 
на комерческомъ основаніи что доходъ до-
ставляемый ими будетъ постепенно возра-
стать, и что ихъ возрастающая доходность 
распространить въ публикѣ увѣренность 
въ доходности русских® желѣзныхъ дорог® 
вообще. Этимъ будетъ дано условіе необ-
ходимое для того чтобы подписка на акціи 
•будущих® русских® желѣзныхъ дорогъ шла 
также успѣшно, какъ теперь идетъ под-
писка на ихъ облигации и составленіе ком-
ианій для ихъ стройки. 

Мы не говорим® о другихъ соображені-
яхъ, которыя находились въ основаніи при-
нята™ относительно Николаевской желез-
ной дороги рѣшенія. Въ числѣ этихъ со-
ображений, вѣроятно, есть и такія, кото-
рыя неизвѣстны намъ. Тѣмъ не менѣе не-
льзя не пожалѣть, что это дѣло пришлось 
рѣшить не въ пользу такъ-называема™ 
Русскаго Товарищества, предлагавшаго ус-
ловия сравнительно весьма выгодный и поль-
зовавшагося сочувствіемъ, можно сказать, 
всеобщим®. Было бы жаль, еслибы лица, 
составившія это Товарищество, совсѣмъ 
покинули свое намѣреніе послужить же-
лѣзно-дорожному дѣлу въ Россіи. Прави-
тельство, помогая Главному Обществу окон-
чательно стать на ноги, не можетъ также 
считать исполненными всѣ тѣ свои виды, 
коими Главное Общество было вызвано. 
Возрожденіе Главнаго Общества къ новой 
жизни должно быть увѣнчано осуществле-
ніемъ всѣхъ тѣхъ линій, которыя лежали 
на его обязанности. Безъ этого условія 
праздник® этого Общества, столь дорого 
стоившаго странѣ, не будетъ для нея празд-
ником®. Южная линія, которая была пре-
доставлена Главному Обществу, • должна 
была направляться черезъ Харьков® къ 
одному изъ крымских® портов®. Эта ли-
нія теперь замѣнена двумя, которыя обѣ 
строятся и, по всему вѣроятію, будутъ 
открыты для движенія въ 1869 году. 
€верхъ того, разрѣшены изысканія и по 
прямой средней линіи до одного изъ 
крымских® портов®. Рано или поздно со-
«рудится и эта линія. Но есть еще одна 
линія, которая совеѣмъ оставлена и не 
замѣнена никакою равносильною. Это ли-
нія Либавская. Ее предполагалось прове-
сти на Динабургъ и Курск®. Теперь, въ 
виду колоссальной Рижско-Борисоглѣбской 
линіи, необходимо провести Либавскую 
линію западнѣе, направляя ее уже не на 

Курск®, а на Кіевъ или Чернигов® и Нѣ-
жинъ. Это направленіе не хуже предпо-
лагавшагося прежде. Оно можетъ даже 
считаться выгоднѣйшимъ, потому что скло-
няется болѣе на югъ. Къ тому же это на-
правленіе линіи оживит® западный край, 
котораго населенія крайне въ томъ нуж-
даются. Говоря это, мы предполагаем® дѣ-
ломъ рѣшеннымъ сооружение Московско-
Смоленской и Смоленске-Брестской же-
лѣзныхъ дорогъ. Онѣ свяжут® западный 
край съ центральною Россіей и пересѣ-
кутъ его съ востока на запад®. Либав-
ско-Кіевская линія пересѣкла бы его съ 
сѣвера на югъ; она оживила бы Ковен-
скую, Минскую, Могилевскую и Черни-
говскую губерніи. Она дала бы продук-
там® этихъ губерній сбыт® черезъ портъ 
почти никогда не замерзающий, а черезъ 
боковыя вѣтви свои, Смоленско-Москов-
скую и Смоленско-Орловскую, открыла бы 
путь къ этому порту и изо всей централь-
ной Россіи. Только тогдаможно былобы счи-
тать задачи, лежавшія на Главном® 06-
щестѣ, исполненными и смотрѣть безъ сѣ-
тованія на тѣ щедроты, коими правитель-
ство осыпало его. Московское Товарище-
ство бралось за Николаевскую желѣзную 
дорогу не безъ средств®, а потому сама 
собой является мысль, нельзя ли дѣло 
устроить такъ, чтобъ эти средства послу-
жили къ совершенно того что оставляет® 
недодѣлаинымъ конкуррентъ Московского 
Товарищества, Главное Общество, нынѣ 
одержавшее верх® надъ нимъ, конечно не 
по своимъ заслугам®, а въ силу обстоя-
тельств®. Само собой разумѣется, что 
Главное Общество должно было бы усту-
пить Обществу Либавской дороги свою 
Ковенскую вѣтвь, и уступить на выгод-
ных® для общества Либавской дороги усло-
віяхъ. 

1 3 0 . 

Москва, 15-го іюня 

А. 

Всего нѣсколько дней тому назадъ мы 
сообщили важное извѣетіе о разрывѣ съ 
Бухарой и о движеніи туркестанскаго ге-
нералъ-губернатора внутрь этого ханства. 
Важный успѣхъ вполнѣ соотвѣтствовалъ 
отважной рѣшимости генерала Кауфмана, 
и послѣ нѣсколькихъ дней марша и не-
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значительна™ боя на высотах® Самарканда, 
этотъ городъ съ классическим® именем® 
былъ взят® нашими войсками. Сегодня пе-
тербургскія газеты принесли нам® новое 
извѣстіе — о взятіи Бухары. Телеграмма 
гласит®, что столица эмира взята безъ боя, 
а еще прежде въ частной телеграмм!, со-
общенной Биржевыми Ведомостями, из-
в!щалось, что для занятія Бухары гене-
ралом® Кауфманом® былъ командирован® 
полковник® Абрамов®. Это новый и рѣши-
тельный удар® Бухарскому эмиру, тѣмъ 
6ол!е чувствительный, что нанесен® безъ 
всяких® усилій. Н!сколькихъ переходов® 
горсти русскихъ солдат® было достаточно 
для того чтобы потрясти въ основаніи бу-
харское величіе. 

Занятіе Бухарскаго ханства есть теперь 
оеуществившшся факт®, но занятіе не есть 
еще инкорпорація. Что среднеазіатскія хан-
ства должны быть подъ рукою Россіи и 
состоять въ зависимости отъ нея, въ этомъ 
н!тъ сомн!нія. Зависимость эта можетъ 
быть полная, оставаясь чисто-внѣшнею, и 
если страна, лишенная самостоятельной 
вооруженной силы, должна находиться подъ 
рукою Россіи, то управленіе бухарскими 
населеніями и вся внутренняя жизнь ихъ 
не могутъ стать съ пользою предметом® 
попечительное™ русскихъ властей. Теперь 
ясн!е ч!мъ когда-либо выказывается вся 
выгода нашей пограничной черты въ Сред-
ней Азіи. Отнын! русскіе купцы столь же 
безопасно будутъ проживать въ Бухар! , 
Коканѣ и Кашгар!, какъ теперь прожи-
вают® въ Ташкент!. Не надо, однако, за-
бывать, что преобладаніе въ Средней Азіи 
будетъ выгодно для Россіи только въ томъ 
случа!, если не будетъ вымогать изъ ней 
ни денег®, ни людей, а напротив®, само 
что-либо принесет® ей, - если сбудутся сло-
ва, сказанныя въ одном® изъ донесеній ге-
нерала Черняева: „Страна, въ прошлом® 
и нын!шнемъ годах® занятая, имѣетъ в с ! 
средства для самобытна™ существованія, 
и изъ Росеіи кром! снарядов® и пороху, 
ничего не потребуется." 

Б. 

Напечатанный во вчерашнем® нумер! 
Московскихъ Ведомостей журнал® воен-
наго сов!та отъ 25-го мая о порядкѣ от-
пуска въ войска учебных® припасов® для 
стрѣльбы изъ скорострільныхъ винтовок®, 
является указаніемъ, что снабженіе нашей 

армш новым® оружіемъ приводится нако-
нецъ въ исполненіе. Мы не имѣемъ с в ! -
дѣній, какія именно части войскъ снабже-
ны этимъ оружіемъ, но уже самое распо-
ряженіе объ отпуск! учебных® припасов® 
доказывает®, что новое оружіе дѣятелыю 
въ н!которыхъ частях® вводится. Остает-
ся пожелать, чтобъ и остальныя части 
войскъ были снабжены новым® оружіемъ 
безъ потери времени. 

При теперешних® политических® обстоя-
тельствах®, выигрыш® времени въ этомъ 
отношеніи равносилен® дипломатической 
побід!. Ни для кого не тайна, что мы 
живемъ наканун! событій, и что отъ сте-
пени готовности встр!тить ихъ зависит® 
въ настоящее время голос® Россіи въ дѣ-
лахъ Европы. При полном® вооруженіи 
Пруссіи, Германіи, Франціи, Англіи, Ав-
стріи, снабдившей ужь около 300 т. чсло-
в !къ ручным® оружіемъ новой и притом® 
превосходной системы, наконецъ даже Typ-
Hin, голос® державы, вооруженной ружь-
ем®, заряжаемым® съ дула, невольно по-
ник® бы-предъ голосом® дерлсавъ готовых® 
къ войн!. 

Мы далеки отъ мысли утверждать, что-
бы вооруженіе было единственным® руча-
тельством® поб!ды; но едва ли кто ста-
нет® отрицать, что армія лучше вооружен-
ная цмѣетъ существенный перев!съ, и что 
выгоды лучшаго вооруженія им!ютъ не 
только неоспоримое матеріальное значеніе, 
но и нравственное, какъ въ бою, такъ и 
до боя. Скорострѣльное ружье становящее-
ся поел! кампаніи 1866 года столь же об-
щим® въ Еврогі! оружіемъ, каким® былъ 
штыкъ съ начала XVII вѣка, утратит® 
часть своего значенія но окончательном® 
вооруженіи имъ вс !хъ европейских® ар-
мш; но пока это .еще впереди, та армія, 
которая ранѣе снабжена имъ, должна имѣть 
несравненно большее обаяиіе ч!мъ армія 
вооружающаяся медленно. Французское пра-
вительство поняло эту истину: недавній 
рапорт® маршала Ніеля императору объ 
окончаніи вооруженія арміи былъ обнаро-
дованъ какъ документ® чисто политическа-
го характера, и офиціозными газетами былъ 
истолкован® въ смысл! правительственной 
демонстраціи. Действительно, скорость въ 
этомъ случа! служит® не только доказа-
тельством® раціональной энергіи правитель-
ства, но и залогом® успѣха въ будущем®, 
ибо недостаточно того, чтобы снабдить ар-
мш новыми винтовками, надо пріучить се 



вызывать иностранцев® и наконец® опре-
делять учителей условно, съ обязатель-
ством® выдержать испытаніе въ извѣстный 
срок®. Это полЁднее допускается всюду, 
не только въ Австріи, но и въ Пруссіи, 
ГДЁ Staatsexamen на учителя можно дер-
жать и предъ вступленіемъ на службу, и 
в® первые годы ея. У. насъ подобное ус-
ловное опредЁленіе до сих® поръ не до-
пускается, какъ бы въ убедительное до-
казательство того, что между законода-
тельством® и действительными потребно-
стями жизни у насъ все еще Н Ё Т ® долж-
наго взаимнодЁйствія, и что мы должны 
остерегаться обобщений, стараясь идти пу-
тем® удовлетворенія возникающих® по-
требностей. Пусть законодательство бу-
детъ менЁе стройно; пусть оно приме-
няется къ тому что нужно въ данную ми-
нуту, не имѣя въ виду отдаленнаго буду-
щаго: отъ этого оно только выиграет®, 
потому что пріобрЁтетъ серіозность, вну-
шаиощую уваженіе. Въ новом® положении 
объ экзаменах® говорится между прочим® 
объ испытаніи на должность учителя в® 
училищах® разных® разрядов®, изъ ко-
ихъ иные еще не существуют®. Тутъ оче-
видно имелась въ виду полнота, но что 
было бы например®, еслибы въ учителя 
этих® училищ® никто не экзаменовался 
за неучрежденіемъ ихъ, а въ учителя гим-
назій, ВСЛЁДОТВІѲ того, что практическая 
применимость положеній принесена въ 
жертву системе обобщенія? Мы упомянули 
о вызываемых® иностранцах®, и разумели 
педагогов® изъ славянских® земель Ав-
стріи, гдѣ теперь весьма многіе почтенные 
люди подвергаются преследован™ и охотно 
перешли бы на службу въ Россію. Эти 
австрійскіе эмигранты, само собой разу-
меется, должны подвергаться испытанно, 
но также само собой разумеется, что это 
нспытаніе не можетъ подходить подъ об-
щую мѣрку, и;что даже нельзя одинако-
вым® образом® трактовать В С Ё Х ® канди-
датов® на учительскія должности прибы-
вающих® изъ Австріи. Отъ молодых® лю-
дей можно требовать одного, отъ людей 
заслуженных® надобно требовать другаго. 
Какъ бы раціонально ни были составлены 
ТЁ правила, коими будетъ определен® по-
рядок® экзаменов® на гимназическій уча-
сток®, эти правила не могутъ подойти къ 
потребности указанных® случаев®, если 
только будутъ удобопримЁнимы къ тѣмъ 
случаям®, которые не составляют® исклю-

чения подобно этим®. Что из® этого сле-
дует®? Не то ли, что обицнхъ правил® 
недостаточно, даже что интерес® дЁла не 
въ них®, а въ исключеніяхъ? Но исклю-
ченія такъ и должны разсматриваться и 
разрешаться какъ исключенія; составлять, 
применяясь къ ним®, общія правила было 
бы вредно. Теперь нужны экстренный мЁры 
по приготовленію гимназических® учите-
лей. Нужныя мѣры должны быть прини-
маемы безъ замедленія, но ОНЁ никак® не 
должны имѣть вліянія на общія правила. 
Возводить исключеніе въ правило, что 
можетъ быть ошибочнЁе этого? Но и обоб-
щить несколько исключеній, чтобы по-
средством® отвлеченія составить общее 
правило, это также ошибочно. Невозможно 
признать правильным® путем® къ должно-
сти учителя гимназіи какой-либо иной 
путь кромЁ ученія въ университете и ду-
ховной академіи (при соблюдении некото-
рых® дополнительных® условій). Узако-
нить другіе пути было бы опасно, можно 
только допускать другіе пути, въ ВИДЁ 

исключенія, и притом® ихъ надобно до-
пускать не на основаніи какихъ-нибудь 
общих® отвлеченных® правил®, а сообразно 
особенности каждаго подлежащаго разре-
шен™ случая. Мы имЁемъ основаніе по-
лагать, что эта живая сторона дЁла бу-
детъ принята во вниманіе при составлен™ 
Т Ё Х Ъ правил® о порядкѣ испытан™, коихъ 
изданіе предписывается от. 17 разбирае-
маго нами МНЁНІЯ Государственнаго Со-
вЁта. Это мы заключаем® изъ того, что 
еношенія по вызову Славянъ-педагоговъ 
изъ Австріи продолжаются, чего бы не 
могло быть, еслибы предполагалось под-
чинить ДЁЛО пріисканія гимназических® 
учителей абстрактным® нормам® общих®, 
не терпящих® исключения правил®. Если 
же исключенія будутъ допускаться по от-
ношению к® иностранцам®, то НЁТ® при-
чины не допускать исключен™ и по отно-
шение к® русским® подданымъ если того 
потребует® живой интерес® дѣла. 

J>® 1 5 9 . 

Москва., 20-го іюля. 

Поход® русских® войскъ въ Бухару, 
начавшійся блистательным® занятіемъ Са-
марканда, привел® эмира къ спаситель-
ному сознанію своей слабости. Напечатан-



нал надняхъ въ Русскомъ Инвалиде част-
ная телеграмма извѣстила объ окончаніи 
войны и о заключеніи мира; въ нумерѣ 
полученном® сегодня помѣщена вторая те-
леграмма, съ нѣкоторыми дополнительными 
подробностями; курьер® съ этимъ извѣс-
тіемъ еще въ пути, но оно не подлежит® 
сомнѣнію. 

Война съ Бухарой началась за два года 
предъ симъ. Отношенія наши къ этому 
ханству приняли непріязненный характеръ 
еще лѣтомъ 1865 года, при покореніи ге-
нералом® Черняевым® Ташкента. Эмиръ 
сам® имѣлъ въ виду захватить Ташкент®, 
что и подало повод® къ распрѣ. Не объ-
являя войны, эмиръ собирал® войска около 
нашихъ границ®, и начал® волновать умы 
покореннаго Россіей населенія. Генерал® 
Романовскій, вскорѣ но прибытіи своем® 
въ край, двинулся противъ него, разбил® 
на голову его армію при Ирджарѣ и отнял® 
у него Ходжентъ, Ура-Тюбе и Джузакъ. 
Послѣ этого военный дѣйсгвія прекрати-
лись, но мир® заключен® не былъ. Все 
время, до послѣдняго движенія генерала 
Кауфмана въ Бухару, шли переговоры о 
мирѣ, а между тѣмъ шайки Бухарцев® 
неоднократно появлялись въ нашихъ пре-
дѣлахъ. Теперь будетъ положен® конец® 
этому неоиредѣленному положенію. Заклю-
ченіе мира съ Бухарой важно и потому 
еще, что прекращает® всякіе толки о при-
соединеніи Бухарскаго ханства. Дѣйствія 
генерала Кауфмана въ Бухарѣ были встрѣ-
чены общимъ одобреніемъ; но въ то время 
когда одни въ этихъ дѣйствіяхъ видѣли 
только благоразумную рѣшительность, дру-
гіе привѣтствовали ихъ какъ начало но-
выхъ присоѳдиненій и доказывали, что 
Россія должна включить въ свои владѣнія 
оба бассейна Сыръ-Дарьи и Аму-Дарьи, и 
заняться цивилизованіемъ этих® стран®. 
(Весть Ж 69.) Исполненіемъ этой прог-
раммы внйманіе и силы Россіи надолго 
были бы отвлечены отъ нашихъ внутрен-
них® и европейских® дѣлъ. Программа не 
новая: еще въ тридцатых® годах® нам® 
предлагал® ее извѣстный Мѣрославекій. 

Зачѣмъ Россіи присоединять къ себѣ 
многолюдныя массы иноплеменнаго, чуж-
даго ей магометанскаго наееленія? Вы-
играет® ли русская народность, если послѣ 
тяжких® усилій, она достигнеть наконецъ 
уснѣха и примет® въ себя эти населенія? 
ІЗыиграетъ ли государство? Уже и Турке-
станская область даетъ себя чувствовать 

государственному бюджету. Что же было 
бы далѣе при новыхъ занятіяхъ и циви-
лизаторских® упражненіяхъ? 

Занятіе Ходжента, Ура-Тюбе и Джузака 
дало Роесіи господствующее въ Средней 
Азіи положеніе. Коканъ и Бухара отдѣ-
лены одно отъ другаго русскими владень-
ями, и поставлены такъ относительно Рос-
сіи, что она во всякое время можетъ не 
только разгромить ихъ, но и совсѣмъ 
уничтожить. Послѣднія событія въ Бухарѣ 
достаточно доказывают® это. Въ короткое 
время горсть русских® войск® безпрепят-
ственно проникает® изъ Джузака въ нѣдра 
Бухары, и несмотря на возбужденную тамъ 
народную войну достигает® сразу значи-
тельных® результатов®. При такихъ усло-
віяхъ ханы могутъ быть только покорными 
орудіями въ нашихъ рукахъ. Ханъ Кокан-
скій уже давно и находится въ таком® по-
ложеніи. Въ такое же положеніе, по всему 
вѣроятію, будетъ приведен® нынѣ и эмиръ 
Бухарскій. Затѣмъ лучгнаго сосѣдства не-
чего и искать намъ въ Средней Азіи. Какъ 
ни велика неурядица въ этихъ ханствах®, 
какъ ни грубы нравы и обычаи ихъ жи-
телей, все же въ Средней Азіи они явля-
ют® собою гораздо высшую степень циви-
лизаціи чѣмъ окружающіе ихъ кочевники. 
Бухара и Коканъ, съ ихъ зависимым® 
отъ насъ положеніемъ, лучше замыкают® 
наши границы нежели непосредственное 
сосѣдство съ разбойничьими туркменскими 
племенами, кочующими между Бухарой и 
Персіей, или множеством® мелких® деспо-
тов® Кундуза, Гейбека, Кегмереда, Си-
гана, Баміана, Маймене и наконецъ гор-
ных® владетелей въ Кабулѣ, Кафири-
станѣ и Бадахшанѣ. Между тѣмъ присое-
динение Бухары, надобно думать, раздра-
жило бы противъ Россіи большинство ея 
йаселенія, съ магометанским® духовен-
ством® во главѣ. Бухара привыкла къ само-
стоятельному существование; она имѣѳтъ 
свои гордыя преданія: она издавна была 
центром® не лишенным® своего рода ве-
личія и нѣкотораго блеска въ магометан-
ском® мірѣ. Оставляя ей тѣнь самостоя-
тельности и не путаясь въ ея внутреннее 
управленіе, можно приручить ее, и черезъ 
нее, безъ всяких® жертв® и усилій, имѣть 
дѣйствительное вліяніе въ долинѣ Аму-
Дарьи. 

Мнѣніе,что съ среднеазіатскими владѣ-
телями не можетъ быть никакого ладу, 
едва ли вѣрно. Какъ ни кратковременно 
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наше прошедшее въ Средней Азіи, но и 
оно уже доказываете возможность имѣть 
въ своемъ соеѣдствѣ независимое и дру-
жественное ханство. Мы говоримъ о Ко-
канѣ. Коканъ еще недавно былъ обшир-
нымъ владѣніемъ, простиравшимся отъ Her 
бесныхъ Горъ до южныхъ гранигіъ Си-
бири и низовья Сыръ-Дарьи. Всѣ земли 
занятыя въ послѣднее время Россіей и 
окаймляющія Киргизскую степь отняты ею 
отъ Кокана. Ханъ Коканскій, Худояръ, 
состоите въ близкомъ родствѣ съ эмиромъ 
Бухарскимъ, и ему обязанъ своимъ пре-
сто ломъ. Несмотря на все это, Худояръ-
ханъ, съ замѣчательнымъ въ его положе-
ны тактомъ, тотчасъ же донялъ свое ис-
тинное положеніе относительно Россіи. По 
взятіи Русскими Ташкента, лѣтомъ 1865 
года, онъ устранился отъ военныхъ дѣй-
ствій, когда Бухарск® эмиръ сталъ къ 
нимъ готовиться. Съ этого времени Ко-
канское ханство стало въ самыя покор-
ный къ Россіи отношенія. Въ своихъ пись-
махъ къ русскимъ властямъ,Худояръ-ханъ 
неоднократно свидѣтельствовалъ о своей 
покорности и желаніи мира. Во время рѣ-
шительнаго столкновенія Русскихъ съ Бу-
харцами, онъ писалъ генералу Романов-
скому: „Душевное желаніе мое есть одно 
„только: быть Бѣлому Царю искреннимъ 
„другомъ, враждовать же съ нимъ я не 
„имѣю никакого намѣренія."... „Если при-
„будутъ къ намъ торговцы или же дру-
„гаго сословія люди изъ народа Бѣлаго 
„Царя, за чѣмъ бы то ни было, мы во 
„всякомъ случаѣ будемъ уважать ихъ и 
„ласкать болѣе чѣмъ своихъ подданныхъ, 
„и будутъ они производить у насъ сво-
бодно торговлю, равнымъ образомъ и 
„отсюда, сколько бы ни прибыло торгов-
„цевъ въ Имперію Бѣлаго Царя, мы на-
„дѣемся, что и они, также какъ ваши 
„подданные, будутъ обласканы и допущены 
„къ свободной торговлѣ, ибо это всегда 
„такъ водится. Если такимъ образомъ съ 
„обѣихъ сторонъ будетъ свободное тор-
говое сношеніе, то жители, пользуясь по-
добною свободой и спокойствіемъ, будутъ 
„молить Бога..." *) Вмѣстѣ сь тѣмъ, отъ 
имени своего властителя, посланный объ-
лвилъ генералу Романовскому, что „Ху-
„дояръ-ханъ всегда будетъ свято испол-
„нять приказанія русскихъ властей". И 
дѣйствительно, во все время войны съ Бу-

*) Замѣтки по среднеазіятскому вопроси. Д. И. 
Романовскаго. 

харой, Худояръ велъ себя какъ нельзя 
лучше. Не заявляя никакихъ нретензій на 
непосредственные переговоры съ централь-
нымъ русскимъ правительствомъ, Худояръ 
ни разу не нарушить покорныхъ и дру-
жескихъ отношенш къ Росс® и не про-
винился ни въ какомъ вѣроломствѣ. Наша 
торговля чрезъ его владѣнія не встрѣча-
етъ ни препятствій, ни затруднен®. 

Единственный интересъ Россіи въ Сред-
ней Азіи есть чисто торговый. Намъ не-
когда цивилизовать тамошніе народы, у 
насъ и своего дѣла довольно: но намъ 
нужно обезнечить наше торговое движе-
т е во глубину Азіи и дать обширный ры-
нокъ нашимъ мануфактурамъ. Въ четыре 
года мы обезпечили себѣ рынки Ташкента, 
Бухары и Кокана, наши товары уже на-
чинаютъ проникать въ китайский Турке-
стану гдѣ не встрѣчаютъ никакой себѣ 
конкурренціи: вотъ существенный выгоды, 
и на этомъ пути можемъ. мы легко достиг-
нуть наилучшихъ успѣховъ. 

J № 1 6 0 . 

Москва, 23-го /юля. 

Ostsee-Zeitung въ длинной стать® рас-
пространяется о торговой важности Балтій-
скаго моря. Она говорить объ отдаленныхъ 
времѳнахъ, ганзейскихъ и доганзейскихъ, 
когда на теперешнемъ русскомъ балтій-
скомъ побережьѣ торговали Вестфальцы, 
вытѣсненные потомъ ревнивыми ганзеатами. 
„Какъ Средиземное море усѣяно было по 
„всему берегу колониями греческими, такъ 
„Балтшское—нѣмецкими. " „Нижне-саксон-
„ское племя обнаружило при этомъ всю 
„свою желѣзную силу и только въ рус-
„скихъ балтшекихъ провинціяхъ утратило 
„оно способность поглащать другія пле-
„мена, промѣнявъ ее отчасти на пошлую 
„надменность, за которою нерѣдко ничего 
„кром® хвастовства и безмозглости (Schein 
„und Scluwiuidrl) не скрывается." Петръ 
Велик® понялъ значеніе Балтійскаго моря 
и прежде нежели, удалось ему завоевать 
Лифляндію и Эстляндію, превратилъ бо-
лотную деревушку близь устья Невы въ 
столицу своей Имперіи. „Въ 1717 г . , " 

; продолжаетъ Ostsee-Zeitung, „отплыдъ изъ 
Кронштадта первый русскій корабль, на-
груженный русскими товарами. Въ 1724 г. 
уже прибыло въ Петербурга 230 судовъ 



Прежде всего спрошены были Голландцы; 
одинъ изъ нихъ, на вопросъ признает® ли 
онъ подсудимых®, отвѣчалъ, что онъ не 
можетъ ихъ признать, потому что во время 
происшествія было совершенно темно; онъ 
припоминает® только одного изъ нихъ, 
Ивана Трифонова; но въ комнатѣ свидѣ-
телей сидитъ-де еще одинъ, который так-
же участвовал® въ грабежѣ и лицо кото-
раго онъ запомнил®. Свидѣтель, на кото-
раго указывал® Голландец®, оказался стар-
шим® братом® подсудимаго Ивана Трифо-
нова, по имени также Иван®. Онъ былъ 
вызван® въ качеств! свидітеля по ссылк! 
на него брата по одному совершенно вто-
ростепенному обстоятельству. Вел!дствіе 
заявленія Голландца судебное слідствіе 
относительно вс !хъ подсудимых® было прі-
остановлено и Иван® Трифонов® старшій 
привлечен® къ суду по обвиненію въ томъ 
же преступлении. Само собою разум!ется, 
что онъ тутъ же былъ арестован® н за-
т!мъ началось предварительное сл!дствіе 
относительно его участія въ грабеж!. Вто-
рично д!ло разсматривалось въ зд!шнемъ 
окружном® суд! лишь 14-го марта теку-
щаго года, такъ что в с ! подсудимые, а 
в м ! с т ! съ ними и Иванъ Трифонов® стар-
шій, просидѣли въ острог! лишних® ше-
стнадцать мѣсяцевъ. На допрос! судеб-
ному слѣдователю Голландец® указавшій 
на него показал® далеко не такъ опре-
д!лительно, какъ въ зал! суда; онъ ска-
зал®, что запомнил® подсудимаго по его 
черным® волосам® (тогда какъ другихъ 
онъ за темнотой и въ лицо не разсмот-
р!лъ). Остальные два Голландца не при-
знали его вовсе. Зат!мъ Голландцы уѣ-
хали въ Голландію и на вторичном® су-
дебном® сл!дствіи уже не были. Иванъ 
Трифонов® старшій доказал® свое alibi и 
былъ признан® на с у д ! оправданным®. *) 
Это alibi, то-есть нахожденіе подсудимаго 
въ другом® м ! с т ! во время совершенія 
преступленія, было столь же неопровер-
жимо доказано на предварительном®, какъ 
и на судебном® слёдствіи, и потому пре-
даніе Ивана Трифонова старшаго суду 
не им!ло достаточнаго основанія. Кром! 
того, еслибы присяжные призваны были 
произнести свой приговор® объ Иван! 
Трифонов! старшем® чрезъ д в ! нед!ли 
или черезъ мѣсяцъ, — какъ и сл!довало 

* ) Подробный отчетъ объ эотмъ дѣлѣ напеча-
тать въ № 9 Современной Лѣтописи нынѣшняго 
года. 

бы ожидать, принимая во вниманіе, что об-
стоятельства д!ла уже до его арестованія 
были вполн! обнаружены,—то опрометчи-
вое заявленіе Голландца имѣло бы для 
подсудимаго посл!дствіемъ лишь кратко-
временное задержаніе, и онъ имѣлъ бы 
полную возможность взыскать съ Голланд-
ца, еще не у!хавшаго тогда изъ Госсіи, 
вознагражденіе за неосновательный наго-
вор®. Предварительное производство тя-
нулось такъ долго не по тому, чтобы д!ло 
требовало разъясненія, а только потому 
что потребовалась справка о л!тахъ обоих® 
братьев® Иванов® Трифоновых®. Между 
канцеляріей суда и Калужскою духовною 
консисторіей завязалась переписка о лѣ-
тахъ Иванов® Трифоновых®, которая ни 
къ чему не повела, кром! того, что за-
с!даніе отдалилось до 14-го марта нын!ш-
няго года. Присяжные освободили Ивана 
Трифонова старшаго, но онъ просид!лъ 
въ острог!, какъ сказано, шестнадцать 
м!сяцевъ. 

Переходим® къ другому случаю, еще 
бол!е характеристичному. 

Можайскій м!іцанинъ Матв!й Неуго-
довъ, въ іюн! 1867 года, разбуянившись 
въ пьяном® вид!, завел® драку съ сво-
им® братом®, а когда мать попыталась 
разнять ихъ, то ударил® и ее. Мать Не-
угодова хотіла наказать за это сына аре-
стом® на н!сколько дней и обратилась съ 
жалобой въ полицейское управленіе, какъ 
обыкновенно д!лалось въ случаях® подоб-
наго рода до введенія судебной реформы. 
Полиція передала д!ло судебному сл!до-
вателю. Узнав® о такомъ порядк! д!ла, 
мать подсудимаго немедленно, на другой 
или третій день, заявила слѣдователю, 
что она своего сына прощает® и проситъ 
сл!дствіе прекратить; при этомъ она и 
другіе свидетели показали сл!дователю, 
что подсудимый вообще челов!къ смирный 
и сын® весьма почтительный, а буянит® 
только въ р!дкихъ случаях®, когда на-
пьется пьянъ. Судебный сл!дователь, при-
знав®, что заявленіе матери о примиреніи 
должно повести къ прекращение д!ла, 
представил® о томъ окружному суду на 
основаніи ст. 277 Уст. угол, судопр. Но 
судъ отверг® это представленіе и предпи-
сал® сл!дователю продолжать сл!детвіе, 
находя, что оскорбленіе родителей дѣй-
ствіемъ не принадлежит® къ разряду тѣхъ 
преступлении, которыя дозволено прекра-
щать прнмнреніемъ. Мн!ніе свое судъ 



основал® на 2-й части ст. 1.591 Улож. о 
нак., въ которой сказано, что „дозволив-
шие себѣ какое-либо насильственное, хотя 
и не соединенное съ побоями, противъ 
родителей дѣйствіе, подвергаются, по жа-
лобѣ оскорбленнаго родителя, наказаніямъ, 
опредѣленнымъ въ ст. 1.534," причемъ 
предоставляется родителям® право „буде 
они пожелают®, ходатайствовать объумень-
шеніи мѣры наказанія." Суд® заключил®, 
что такъ как® родителям® предоставлено 
ходатайствовать только объ уменьшении 
мѣры наказанія, то им® не дано право 
совсѣмъ прощать виновнаго, согласно об-
щему правилу о иреступленіяхъ противъ 
чести частных® лицъ. Первым® дѣломъ 
судебнаго слѣдователя, по полученіи та-
кого постановленія суда, было взять под-
судимаго подъ стражу, то-есть посадить 
его въ Верейскій острог®. Никакой надоб-
ности въ этомъ не было; подсудимый не 
убѣжалъ и до того, онъ не мог® и не 
имѣлъ надобности уклоняться отъ суда и въ 
послѣдствіи. Высшая мѣра наказанія, ко-
торую онъ мог® ожидать, была отдавав® 
арестантскія роты на полтора года. Мож-
но смѣло сказать, что въ избѣжаніе та-
кого наказания, ни одшиъ простолюдин® 
наш® не рѣшится сдѣлаться бродягой, за 
исключением® одних® бродяг®. Судебный 
олѣдователь поступил® какъ поступают® 
вообще , всѣ наши слѣдователи: ему доста-
точно было усмотрѣть, что подсудимый 
обвиняется въ преступлении влекущем® за 
собой ограниченіе прав®, чтобы примѣнить 
ст. 419 Уст. Угол. Суд., хотя этою стать-
ей ему только дается право взять подсу-
димаго подъ стражу, а отнюдь не воспре-
щается, по своему усмотрѣнію, ограни-
читься другою менѣе строгою мѣрой изъ 
числа обозначенных® въ 416 ст. Устава. 
Слѣдователь упустил® изъ виду и то, что 
мать подсудимаго будетъ просить о смяг-
чении наказанія и что таким® образом® 
подсудимый можетъ и вовсе не подверг-
нуться ограниченно прав®, и что стало-
быть ст. 419 Уст. Угол. Суд. можетъ и 
вовсе не имѣть здѣсь примѣненія. Какъ 
бы то ни было, Матвѣй Неугодовъ очу-
тился въ острогѣ, a слѣдствіе пошло сво-
ею обычною торного дорогой: отъ слѣдо-
вателя оно поступило къ товарищу про-
курора окружнаго суда составившему об-
винительный акт®, отъ послѣдняго къ про-
курору судебной палаты, а отъ него въ 
судебную палату. Замѣтимъ, что каждая 

изъ этихъ инстанцій имѣла возможность 
исправить ошибку слѣдователя относи-
тельно взятия подсудимаго подъ стражу, 
но этого не было сдѣлано. Судебная па-
лата согласилась съ тѣмъ мнѣніемъ, что 
проступок® Неугодова, несмотря на про-
щение матери, подлежит® суду, какъ тяж-
кое преступление, въ порядкѣ публнчнаго 
обвиненія. Она утвердила обвинительный 
акт®. Наконец® наступил® день суда. 
21-го іюля настоящаго года присяжные 
произнесли свой приговор®, который былъ 
обвинительный (такъ какъ событіе пре-
ступленія было вполнѣ доказано), но съ 
допущеніемъ смягчающих®обстоятельств®. 
Суд® приговорил® Неугодова к® лишенію 
всѣхъ особенных® прав® и преимуществ® 
и къ заключенію въ рабочій дом® на 8 
мѣсяцевъ, оставив® безъ вниманія заяв-
леніе его матери на судѣ, что она про-
сит® освободить его отъ всякаго наказа-
нія. Лишь съ этого момента защита по-
лучила право жалобы въ кассационном® 
порядкѣ для разъясненія теоретической 
стороны дѣла. Жалоба была подана, и 
20-го сентября состоялось постановленіе 
касеаціоннаго суда, который нашел® со-
вершенно несогласным® съ прямым® смы-
слом® закона привлечете Неугодова къ 
суду послѣ прощенія его матерью, и от-
менил® не тольисо приговор® суда, но и 
самое постановленіе судебной палаты о 
преданіи Неугодова суду. Подсудимый, какъ 
оказалось, не подлежал® наказанію, а ме-
жду тѣмъ онъ высидѣлъ въ острогѣ пол-
тора года. 

Недоразумѣнія въ толкованіи законов® 
всегда и вездѣ возможны; они въ особен-
ности возможны когда дѣло идетъ о прн-
мѣииеніи нашего Улож. онаказаніяхъ. Въ на-
стоящем® случаѣ нельзя пенять на не-
доразумѣнія, даже если считать очевид-
ным®, что наш® законъ дает® родителям® 
двоякое право: вопервыхъ, наравнѣ со 
всѣми оскорбленными, прощать, и вовто-
рыхъ, не прощая совершенно, просить, 
однакоже, объ уменьшеніи наказанія. Видя 
этотъ пункт® разъясненным®, и подобныя 
недоразумѣнія устраненными для буду-
щаго, можно было бы радоваться тому, 
что процесс® Неугодова подал® повод® 
къ теоретическому рѣшенію важнаго юри-
дическаго вопроса,. еслибы на долю Не-
угодова не выпало тутъ, какъ говорит-
ся, въ чужом® пиру похмѣлье. Конечно, 
и оставаясь на свободѣ онъ пострадал® 



и вотъ человѣколюбивыя желанія этой 
газеты касательно исхода ссоры: „Портѣ 
„очень легко блокировать греческія гавани, 
„бомбардировать Пирей и овладѣть въ видѣ 
„залога двумя или тремя островами Архи-
пелага до тѣхъ поръ, пока Греція пред-
„ставитъ необходимыя удостовѣренія въ 
„своемъ дальнѣйшемъ образѣ дѣйствія... 
„Если Омеръ-паша вступит® въ Аѳины, 
„какъ въ Цетинье, то Портѣ можно будетъ 
„заговорить совсѣмъ другим® тоном®, чѣмъ 
„когда Французы находятся въ ІІиреѣ и 
„когда европейская дипломатія взвѣшива-
„етъ права Порты и притязанія Греціи. 
„Чѣмъ болѣе вопросъ затруднителен®, тѣмъ 
„болѣе Турціи необходимо противопоста-
вить державам® совершившійся военный 
„факт®, который конференціи не легко 
„будетъ опровергнуть." 

Итак® вотъ одна изъ первостепенных® 
держав®, изъявляющая желаніе, чтобы хри-
стіанское государство, поставленное подъ 
охрану международных® договоров®, было 
залито кровью и предано огню и мечу! : 

Вотъ одинъ изъ великих® европейских® 
кабинетов®, который присоединясь къ кон-
ференціи, имѣющей цѣлью рѣшить распрю, 
человѣколюбиво совѣтуетъ Туркам® про-
тивопоставить рѣшенію этой конференціи 
совершившійся военный факт®! 

Къ сожалѣнію, молено предвидѣть, что 
Лондонскій кабинетъ, подъ предсѣдатель-
ствомъ г. Гладстона, не окажет® дѣлу Гре-
цш благопріятнаго расположенія. Правда, 
самъ г. Гладстонъ извѣстенъ за филэлли-
на и много содѣйствовалъ присоединенію 
Іоническихъ островов® къ Греціи; но те-
перь его дѣятельность и вниманіе погло- | 
щены врутренними вопросами. Онъ занят® 
Ирландіей и улаженіемъ церковнаго воп-
роса, и быть-можетъ досадует® на Гредію 
за то что она отвлекает® его вниманіе въ 
сторону. Сверх® того, лордъ Кларендонъ, 
нынѣшній секретарь иностранныхъ дѣлъ, 
и лордъ Грей суть ревностные привержен-
цы политики покойнаго ларда Пальмер-
стона. Догмат® неприкосновенности Турец-
кой имперіи занимает® первое мѣсто въ 
ихъ политическом® credo, и они, хотя по-
рицают® насильственный и необдуманный 
мѣры Порты, однако желали бы принудить 
Грецію къ тому, чтобъ она исполнила всѣ 
требованія Турціи. Это доказывается тѣмъ, 
что лордъ Кларендонъ, какъ слышно, пред-
ложил® трем® державамъ-покровительни-
цамъ вступит® между собою въ соглаше-

ніе на основаніе пяти пунктов® турецкаго 
ультиматума,- за что, какъ сообщают® вче-
рашнія телеграммы, крѣпко уцѣпилась Вы-
сокая Порта. Дѣлая это предложеніе, ан-
глійское министерство очевидно хотѣло за-
ставить Грецію подчиниться волѣ Турок®, 
a Россію вовлечь въ такое совѣіцаніе, при 
котором® мы непремѣнно остались бы въ 
менынинствѣ. 

Что касается Пруссіи, то политическую 
игру ея разгадать довольно трудно; какъ 
слышно, Берлинскій кабинетъ намѣренъ 
вести дѣло въ добром® смыслѣ. 

Въ искренности Италіи по этому воп-
росу нельзя, кажется сомнѣваться. Невоз-
можно, чтобы государство, само стремя-
щееся къ національному объединен™, бы-
ло враждебно расположено къ эллинскому 
дѣлу. 

Таковы разныя роли, усвоенныя акте-
рами готовящимися дѣйствовать въ новой 
политической піесѣ, которая будетъ ра-
зыграна въ Нарижѣ. 
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Москва, 18-го декабря. 

Въ печатаемой нами сегодня корреспон-
денции изъ Ташкента читатели найдут® 
весьма интересныя свѣдѣнія о тѣхъ усло-
віяхъ мирнаго договора, зацщюченнаго съ 
Бухарой, которыя касаются торговых® 
сношеній. Всѣмъ русскимъ подданным® 
предоставляется право торговать въ Бу-
харѣ повсемѣстно, имѣть своихъ агентов® 
въ городах® и свободно проѣзжать черезъ 
Бухару въ сосѣднія владѣнія. Съ рус-
ских® товаровъ пошлина выговорена не 
свыше 2 % % стоимости товара, между 
тѣмъ какъ до сихъ поръ такая пошлина 
взималась лишь съ магометан®, а съ куп-
цов® иных® исповѣданій обыішовенно бра-
лось 5 % , съ русских® же товаровъ ча-
сто взыскивалось по 10% и даже выше. 
Эмиръ принимаете на себя отвѣтствен-
ность за безопасность русских® купцов® 
и ихъ имущества въ его владѣніяхъ. Та-
кой же договор® прежде заключен® съ 
Кокаискимъ ханом®. 

До занятія Средней Азіи, наши купцы 
вовсе не ѣздили въ ханства. Бухарцы и 
Хивинцы пріѣзжали сами въ Оренбург® и 
Нижній для закупки произведены нашихъ 
мануфактур®. Только вслѣдъ за движені-



ями войскъ въ верховья Сыра появились 
въ Средней Азіи наши купцы, и въ самое 
короткое время, благодаря умѣнью и от-
ваге некоторых® изъ нихъ, ход® средне-
азіатской торговли принял® совершенно 
иной оборот®, и размёры ея растут® еже-
годно. Русекія мануфактурный произведе-
нія уже не лежат®, какъ прежде, въ скла-
дах® Москвы и Нижняго, ожидая прибы-
тия- покупателей, но сами пробираются на 
далекій Восток® и отыскивают® себѣ вы-
годные рынки. 

Въ дееятйлѣтіе 1850 — 1860 сношенія 
наши съ Среднею Азіей были весьма не-
значительны. Средним® числом® ввоз® въ 
Россію изъ ханств® простирался ежего-
дно на сумму 1.418.000. Вывоз® же былъ 
такъ ничтожен®, что доходил® средним® 
числом® въ годъ лишь до 659.000 руб. 
Если же взять данный за последнія семь 
лет®, то увидим®, что не смотря на по-
стоянный войны, торговые обороты тамъ 
съ 1864 года все возрастают®, обѣщая 
въ близком® будущем® занять видное мѣ-
сто въ видах® внѣшней торговли России. 

Привоз® изъ Средней Азіи въ Россію 
простирался: 

В ъ 1 8 6 2 году на- сумму 3 . 2 0 1 . 1 0 0 р. 
„ 1 8 6 3 „ „ „ 4 . 3 7 8 . 2 0 0 „ 
„ 1 8 6 4 „ „ „ 7 . 6 9 9 . 7 0 0 „ 
„ 1 8 6 6 „ „ „ 5 . 0 0 5 . 7 0 0 „ 
„ 1867 „ „ „ 8 . 5 0 3 . 7 5 3 „ 

В® эти итоги вошли обороты Т О Л Ы М ) съ 
Хивой, Бухарой и Коканомъ. Обороты 
торговли съ Киргизскою степью сюда не 
включены, хотя они весьма значительны. 
Въ 1867 году изъ Киргизской степи при-
везено товаров® на 4.343.777 р., а въ 
Киргизскую степь вывезено на 6.359.108 
р., в® томъ числѣ бумажныхъ издѣлій на 
сумму 3.845.200 р. Главная статья при-
воза из® Средней Азіи есть хлопок®, ко-
тораго привезено: 

В ь 1 8 6 2 году на 1 . 8 8 9 . 2 6 5 р. 
„ 1 8 6 3 „ „ 2 . 9 2 8 . 0 5 2 „ 
„ 1 8 6 4 „ „ 6 . 5 1 4 . 9 3 3 „ 
„ 1865 „ „ 3 .487 .81 .2 „ 
ѵ 1 8 6 6 „ „ 4 . 0 3 1 . 1 1 6 „ 
« 1867 „ „ 5 . 5 1 3 . 0 3 1 „ 

Отсюда видно, что привоз® хлопка воз-
растает® съ каждым® годом®. Усиленный 
привоз® его въ 1864 году былъ вызван® 
войной въ Сѣверной Америкѣ, повлекшею 
за собою хлопковый кризис®. Кто не по-
мнит® какое подспорье нашли въ то время 

наши мануфактуры въ бухарском® хлопкѣ, 
и сколько изъ нихъ, благодаря ему, были 
избавлены отъ необходимости прекратить 
производство? Правда, средне-азіатскій хло-
пок®, по достоинству, ниже американ-
скаго. Думали было, что американскія сѣ-
мена на туркестанской почвѣ дадут® хо-
рошие всходы, но сдѣланные доселѣ опы-
ты не подтвердили этихъ предположен™. 
Цѣнность азіатскаго хлопка сравнительно 
еще высока, и главная причина этому 
кроется въ дороговизнѣ и долговременно-
сти перевозки. Когда торговое движеніе 
направится по Аму, Каспійскому морю и 
Волгѣ, то торговля хлопком® примет® не-
сомненно болѣе значительные размѣры. 

Сообразно съ увеличеніемъ ввоза изъ 
Средней Азіи, возрастает® и вывоз® рус-
скихъ товаров® въ ханства. Вывоз® изъ 
Россіи простирался: 

В ъ 1 8 6 2 году на 3 . 2 7 4 . 1 0 0 р . 
„ 1 8 6 3 „ „ 3 . 0 4 7 . 9 0 0 „ 
„ 1 8 6 4 .. „ 4 . 7 4 0 . 2 1 0 „ 
„ 1 8 6 5 „ „ 3 . 7 7 3 . 9 1 0 „ 
„ 1 8 6 6 „ „ 5 . 6 1 9 . 7 6 0 „ 
„ 1 8 6 7 „ „ 1 0 . 2 7 5 . 2 8 8 „ 

В® томъ числѣ бумажных® издѣлій было 
вывезено: 

В ъ 1 8 6 2 году на 1 . 7 2 0 . 7 9 9 р . 
„ 1 8 6 3 „ „ 1 . 4 1 0 . 1 9 0 „ 
„ 1 8 6 4 „ „ 2 . 3 9 7 . 0 0 0 „ 
„ 1 8 6 5 „ „ 2 . 3 6 0 . 0 7 0 „ 
„ 1 8 6 6 „ „ 3 . 7 7 7 . 4 0 0 „ 
„ 1 8 6 7 „ „ 6 . 9 5 1 . 8 8 9 я 

Эти цифры лучше всего выражают® то 
значеніе, какое должна имѣть торговля 
съ средне-азіатскими ханствами для раз-
витая и процвѣтанія нашихъ мануфактур®. 

Если разсматривать вывоз® изъ Россіи 
по каждому ханству отдѣльно, то нельзя 
не замѣтить, что онъ подвергался еже-
годно большим® колебаніям®. Такъ от-
пуск® въ Хиву простирался въ 1864 году 
всего до 10.970 р., а въ 1866 году не-
ожиданно достиг® цифры 1.565.450 руб. 
Отпуск® же в® Бухару, дошедшій въ 1864 
году до 4.654.980 р., понизился въ 1866 
до 877.180 р. Главная причина такихъ 
неожиданных® явлений кроется въ воен-
ных® дѣйствіяхъ. Бухарскіе караваны, 
опасаясь попасть въ 1866 году въ руки 
воюющих®, направились на Хиву и уве-

личили собой официальную цифру Хивин-
ской торговли. Что же касается до от-
пуска изъ России въ Коканъ и Ташкент®, 
то въ послѣдніе годы онъ получил® чрез-
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вычайное развитіе. Доходивъ въ 1864 году 
въ общемъ итог! только до 74.250 руб., 
онъ составлял® въ 1866 году 3.187.124 
руб., а въ 1867 году 5.478.177 р. Въ 
короткое время отпуск® въ Ташкент® (съ 
Коканомъ) превысилъ сумму отпуска въ 
Китай (въ 1867 году въ Китай отпущено 
товаровъ на 4.094.423 р.), не смотря на 
то что наша китайская торговля ведется 
уже въ теченіи стол!тій. Несомн!нно, что 
часть товаровъ направилась изъ Ташкен-
та въ Бухару, но большая часть ихъ, на-
правясь на Коканъ и Кашгаръ, открыла 
себ! новый и обширный рынок® на вос-
точном® Туркестан!. Изъ русскихъ тор-
говых® людей честь проложенія этого но-
ваго пути принадлежит® гг. Хлудову и 
Первушину. 

Въ настоящее время много говорятъ о 
жел!зной дорог! до Оренбурга, съ тѣмъ 
чтобъ оттуда направить жел!зо-конную 
дорогу на Ташкент®. Мы полагаем®, что 
будущность съ этой стороны принадле-
жит® не Оренбургу, а Троицку, который 
равно ведетъ и въ Сибирь, и въ Среднюю 
Азію. Впрочем® ход® средне - азіатской 
торговли еще не выяснился. Со временем® 
быть-можетъ она примете еще бол!е вы-
годное направленіе по Аму-Дарь! на Кра-
сноводскій залив® Каспійскаго моря. По-
сл!дній трактат® съ Бухарою дал® рус-
скимъ купцам® право не только торговать 
въ Бухар! , но и иміть тамъ свои кон-
торы и постоянный факторіи; и едва ли 
можно сомнѣваться, что когда наши куп-
цы утвердятся и освоятся въ Бухар! , то 
они пожелают® им!ть сношенія съ цен-
тральною Росеіей не кружным® путем®, а 
прямым® черезъ Каспійское море. Выгоды 
этого посл!дняго пути очевидны. Отъ Бу-
хары до Красноводскаго залива мен!е 
1.000 верстъ, причем® значительная часть 
пути можетъ быть пройдена еще водою 
по Аму-Дарь!. Отъ Бухары же до Орен-
бурга черезъ фортъ № 1 около 1.700, а 
всего сухопутной перевозки до Самары по 
этому направленію около 2.120 верстъ. 
Путь на Каспийское море есть нанвыгод-
н!йшій для всего торговаго движенія про-
изводящагося нын! въ бассейнах® Сыра 
и Аму. ІІо этому же пути направится раз-
вивающаяся нын! торговля съ китайским® 
Туркестаном®. Вмѣст! съ сокращеніемъ 
пути и удешевленіемъ перевозки, обороты 
нашей средне-азіатской торговли станут® 
возрастать еще. быстрѣе нежели теперь. 

Препятствія къ установлен™ торговаго 
движенія изъ Средней Азіи на Каспійское 
море будутъ весьма не велики. Движеніе 
въ бухарских® пред!лахъ совершается те-
перь уже вполн! безпрепятственно, и н!тъ 
причины опасаться затрудненій въ Хна!» 
Хивинскій ханъ давно уже понял® выго-
ды мирных® сношеній съ Россіей. За-
трудненія могутъ встр!титься лишь на 
пространств! отъ хивинских® пред!ловъ 
до Каспійскаго моря; но и ихъ не слѣду-
етъ преувеличивать. Туркмены кочующіе 
между Аму и Красноводскимъ заливом® 
(Іомуты) издавна искали и ищут® покро-
вительства и даже подданства Россіи, и 
по образу жизни не бол!е хищны ч!мъ 
наши сыръ-дарьинскіе Киргизы. При Петр! 
Великом® Туркмены признавали себя под-
данными Роесіи. Чтобы приручить ихъ къ 
земл! русской, въ 1764 году, былъ по-
слан® маноръ Ладыженскій, съ поручені-
емъ занять восточный берег® Каспія и 
построить укрѣпленіе въ залив! Киндер-
ленскомъ. Д!ло это, однако, не состоя-
лось. Въ 1813 году Іомуты отправили на 
Кавказ® къ генералу Ртищеву посольство 
съ просьбой о защит! ихъ отъ Персіянъ. 
Съ этихъ поръ вопросъ о необходимости 
занятія западнаго берега Каспійскаго моря 
не прерывался. Въ 1816 году, д!лалъ объ 
этомъ представленіе адмйралъ Мордвинов®. 
Въ 1819 году генералъ Ермолов® отпра-
вил® къ Туркменамъ майора Пономарева 
и капитана Муравьева, которые предста-
вили просьбы Іомутовъ, за подписью стар-
шин®, о принятіи ихъ въ подданство Рос-
сия и устройств! въ ихъ земл! всякаго 
рода русскихъ заведеній. Въ 1820 году 
генералъ Ермолов® былъ даже уполномо-
чен® построить въ Красноводскомъ зали-
в ! укрѣлленіе на 1.000 челов!къ; но и 
на этотъ раз® д!ло не состоялось. Въ 
1844 году, Туркмены снова подали прось-
бу и принятіи ихъ въ подданство Россіи. 
Съ т!ми же просьбами обращались Турк-
мены и къ генералу Катенину. Въ посл!д-
нее время съ т!мъ лее обращались они 
и къ генералу Крыжановскому. Въ 1858 
году, князь Барятинскій, управляя Кав-
казом®, полагал® необходимым® занять 
Красноводскій залив® ; того же мнѣнія 
были посланник® наш® въ Персіи, г. Анич-
ков®, и бывшій оренбургскій генералъ-гу-
бернаторъ А. П. Безакъ. Съ своей сто-
роны, купечество наше всегда находило 
это полезным® въ видахъ торговых®. Въ 



1858 году составилась было компанія, во 
главѣ которой находился г. Бенардаки, 
просившая разрѣшенія устроить торговую 
факторію на Красноводскомъ заливѣ съ 
правомъ имѣть небольшую флотилію, ко-
торая оживила бы пустынныя воды Кас-
пія, но дѣло это, къ сожалѣнію, не по-
лучило хода. 

J V > 3 7 5 . 
Москва, 19-го декабря, 

А . 

По слуху, подтверждаемому сегодняш-
ними телеграммами, Порта объявила, что 
не приметь участія въ конференция, если 
имѣется въ виду измѣнить условія ульти-
матума, препровожденнаго ею въ Аѳины, 
или поднять вопросы территоріальнаго и 
административнаго свойства. Другими сло-
вами, Порта удостоить принять участіе въ 
конференціи лишь въ томъ случаѣ, если 
великія державы всепокорнѣйшо подчинят-
ся волѣ Турціи и заранѣе обяжутся вы-
нудить Грецію къ принятію невозможные 
условій турецкаго ультиматума. 

Съ другой стороны утверждают, будто 
Греція не будетъ допущена въ конферен-
цію съ правомъ принимать участіе въ со-
вѣщаніяхъ (которое однако даруется Тур-
щи), и будто представителю Греціи пред-
оставится только право отвѣчать на во-
просы, которыми его почтятъ. 

Молено ли думать, чтобы великія дер-
жавы, даже сама Англія, до того утратили 
чувство своего достоинства, что дозволили 
бы Турціи предписывать себѣ законы и 
заранѣе отказывались бы отъ всякой сво-
боды дѣйствія и сужденія? Надобно по-
лагать, что если Турція упрется, то на 
нее не посмотрят и безъ нея постановят 
рѣшеніе, которое она должна будетъ ис-
полнить. Столь же невѣроятно, будто со-
вѣщающіяся державы хотятъ нарушить 
всякую справедливость отказомъ допустить 
Грецію въ конференцию наравнѣ съ Тур-
ииіей. Зачѣмъ лее бы въ такомъ случаѣ и 
совѣщаться? Лучше тотчасъ же объявить, 
что державы предают независимость и 
достоинство Эллинскаго иеоролевства на 
произволъ Порты и Австріи. 

Тѣмъ не менѣе, вопреки этимъ грубымъ 
кознямъ, конференція состоится, и съ уча-

стиемъ ли зашитересованныхъ сторонъ, ИЛИ 
безъ ихъ участія, соберется въ урочный 
день 2-го января новаго стиля. Но мало 
собраться, надобно достигнуть результа-
товъ практическихъ и полезныхъ. 

Надобно, чтобы рѣшенія европейскаго 
ареопага не обратились въ постыдное фи-
аско, какъ два года назадъ случилось съ 
совѣщаніями и постановленіями конферен-
ціи по дѣламъДунайскихъ Княжествъ. Было 
бы позорно, еслибъ эта дипломатическая 
гора родила только мышь, еслибы конфе-
ренція ограничилась только примѣненіемъ 
пяти пуніетовъ турецкаго ультиматума. Да 
и что такое сказано въ этихъ преслову-
тыхъ пяти пунктахъ? Первымъ и вторымъ 
требуется обезоружить и распустить отря-
ды волонтеровъ, а также разоружить и не 
впускать въ греческія гавани корабли по-
дозрѣваемые въ томъ, что они снабжают 
критскихъ инсургентовъ боевыми снаря-
дами и еъѣстными припасами. Изо всѣхъ 
этихъ требованій можетъ быть принято въ 
разсужгденіе только одно: распустить во-
лонтеровъ. Въ этомъ греческое правитель-
ство можетъ и должно уступить, ибо пока 
оно не находится въ войиѣ съ Турцией, 
оно обязано не терпѣть формированія от-
рядовъ, которые вооружались бы и открыто 
обучались бы военному дѣлу съ явноио 
цѣлью напасть на Туроісъ. Но что касается 
волонтеровъ отправлюицихся въ Кандію по-
рознь и кораблей выходящихъ изъ гре-
ческихъ гаваней и подозрѣваемыхъ въ до-
ставкѣ чего-либо критскимъ инсургентамъ, 
то нелѣпо требовать отъ эллинскаго пра-
вительства чтобъ оно взяло на себя обя-
занность турецкаго жандарма. Притомъ, 
какъ ему отбывать эту повинность? На 
какое право сошлется оно, препятствуя 
частными лицамъ и кораблямъ выходить 
за предѣлы королевства? Задержитъ ли оно 
ихъ по одному только подозрѣнію: „мнѣ 
„кажется, вы отправляетесь въ Кандію; 
„вы похожи на волонтера, и я задерживаю 
','васъ по подозрѣнію, дабы угодить его 
„величеству султану." Но всего сыѣшнѣе 
то, что туредкій адмиралъ, которому по-
ручено поддерживать эти нелѣпыя требо-
ванія, самъ не иное что какъ волонтеръ, 
и не просто независимый волонтеръ, а офи-
церъ британскаго флота, внесенный въ 
списки англійскаго адмиралтейства и по-
тому еслибы англійскій уполномоченный 
сталъ поддерживать требованія Турціи (что 
можетъ-быть онъ и сдѣлаетъ судя гіо тону 


